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HATAROZAT

Budapest Févaros Kormanyhivatala Orszagos Kozuti és Hajézasi Hatésagi Foosztaly Kikotéi Osztalya, mint
hajézasi hatésag (a tovabbiakban: Hatésag) altal, a PRO-MOT HUNGARIA Ingatlanfejleszté Kft. (8171
Balatonvilagos, Aligai u. 1.; a tovabbiakban: Engedélyes) Balatonvilagos teriletén, a 295/6 hrsz-u, 295/7 hrsz-q,
295/8 hrsz-u, 295/9 hrsz-U és 295/10 hrsz-u parti, valamint a 02/45 hrsz-U Balaton-t6 ingatlanrészeket érintéen
megvaldsitott, -/19/C/D/A/-/026-00 regisztracios szamu kikoté-atalakitas, bovités hasznalatbavételi
engedélyezése ligyében a Pécsi Torvényszék 102.K.701.308/2023/4. szamu birdsagi itélete alapjan megismételt
engedélyezési eljarasban hozott BP/0803/0073-35/2024 iktatészamu hatarozatot (a tovabbiakban: Hatarozat) a
kovetkezdk szerint
modositom.

A Hatarozat rendelkez8 része Il. ,A kik6té adatai” pontjaban szereplé 2.1. ,A kikdtének, tulajdonosanak és az
Uzemben tartéjanak azonosité adatai megnevezésii tablazatot téridm, helyébe az alabbi tablazat 1ép:

2.1. A kikoto lizemben tartéjanak azonosité adatai

Kikoto neve: Aliga-Port kikoté

Budapest Févaros Kormanyhivatala

kézigazgatasi egység: Balatonvilagos

foldrajzi azonositéja:

(WGS-84 rendszerben): 46° 56' 55,31" E, 17° 53' 21,56" K

Egyéb: 2 DVO szelvény térsége
regisztracios szama: -/19/C/D/A/-/026-00
kozlekedési kapcsolat: Balatonaliga, Aligai u.

Uzembentarté név: PRO-MOT HUNGARIA Ingatlanfejlesztd Kft.
cim: 8171 Balatonvilagos, Aligai u. 1.
elektronikus levél: info@aligaport.hu

Kikotoi Osztaly
1124 Budapest, Németvolgyi ut 37-39. — 1525 Budapest Pf: 39. — Telefon: +36 (1) 474-1756 — KRID: 645240704
E-mail: kikoto@bfkh.gov.hu - Honlap: www.kormanyhivatalok.hu
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2.
I

A Hatarozat 10. oldalan kezd8dd, Indokolas ,Eljarasi rend megvélasztasara vonatkozé megallapitasok” cimi 2.)
pontot térlém, helyébe az alabbi szdveg lép:

»2.) Eljdrasi rend megvalasztdasara vonatkoz6 megallapitasok

Az eljaras az egyes gazdasagfejlesztési célu és munkahelyteremté beruhazasokkal 6sszefiiggé kézigazgatasi
hatésagi lgyek nemzetgazdasagi szempontbdl kiemelt jelent6ségli (ggyé nyilvanitasardl, valamint egyes
nemzetgazdasagi szempontbdl kiemelt jelentéségli liggyé nyilvanitasrol sz6l6 kormanyrendeletek médositasarol
sz06I6 141/2018. (VII. 27.) Korm. rendelet (a tovabbiakban: Ngkr.) alapjan — kiemelt jelentéségii ligyként — indult
meg.

A Hatoésag az lgy ebbéli min6ségét — a targyi beruhazas vonatkozasaban az Ngkr. 2. sz. melléklet 49. pontja
szerinti széveges feltételek fennallasat — az eljarasban a tényallas tisztazasa soran folyamatosan vizsgalta. Ez
alapjan a kbvetkezdbket allapitotta meg:

o Az eljaras targyat képezé beruhazas a 295/6, 295/7, 295/8, 295/9, 295/10, valamint a 02/45 helyrajzi
Szamu ingatlanokon valésul meg.

e A kikbté parti teriilete — az Ngkr. 2. sz. melléklet 49. pontja széveges feltételeként emlitett és fentiekben
felsorolt helyrajzi szamokat érinti —, azaz a 295/6, 295/7, 295/8, 295/9, 295/10 helyrajzi szamon talalhato.

e A kikétSi vizteriilet Balatonvilagos kiilteriilet 02/45 hrsz.-on nyilvantartott Balaton-t6. A Balatonvilagos
kiilteriilet 02/45 hrsz.-on felvett kivett Balaton-to, kivett hajoallomas, nadas jarasi mintatér, nadas ingatlan
tételesen nem jeldlt az Ngkr. 2. sz. melléklet 49. pontjaban.

o Az Ngkr. 6/K. §-a a fenti parti teriiletekre és az azokbdl telekalakitassal kialakitasra keriilé telkekre
megallapitia a beépités szabalyait és egyedi épitési kbvetelIményeket hataroz meg, tehat ezen telkek
kiemelt (igy voltara tekintettel az altalanostdl eltérd specialis szabalyok alkalmazasat irja el azzal, hogy ha
a hatalyos teleplilésrendezési terv vagy az orszagos teleplilésrendezési és épitési kbvetelményekrél szl
253/1997. (XI.20.) Kormanyrendelet (a tovabbiakban: OTEK) a beépités és az egyedi épitési
kévetelmények (2)—(12) bekezdésben meghatarozott sajatos szabalyaival ellentétes, vagy azokat
korlatozza, illetve azzal 6ssze nem egyeztethetd elbirast tartalmaz, akkor a teleplilésrendezési terv vagy
az OTEK ezen rendelkezéseit nem kell alkalmazni.

o A kik6t6 mint kilbnleges kézlekedési létesitmény a vizikbzlekedésrdl szolé6 2000. évi XLI. térvény
(tovabbiakban: Vkt.) 87. § 20. pontja szerint az uszdlétesitmények kikdtésére kijelblt vagy azok részére
fenntartott partteriilet, amely alkalmas a vizikbzlekedéssel, személyek be- és kiszallitasaval, arukezeléssel,
aruatrakéassal és elosztassal, valamint az uszolétesitmények hajozéasra alkalmassaganak megdrzésevel
kapcsolatos tevékenység végzeésére, és a hajozasi hatosag lizemeltetési engedélyével rendelkezik.

o Jellegébdl fakaddan a kikétd parti terliletéhez tartozé kikétéi vizteriilet — melyet az Engedélyes a KDTVizlg-
gel megkétott, Szfvar-000955/2023. szamu Bérleti szerz6désben foglalt feltételekkel bérel — a kikétd
integrans részét képezi. A kikbté a megjeldlt parti és a Balaton tavi 02/45 hrsz. ingatlanon egyetlen
mliszaki egységként valésult meg, az egyes ingatlanokra esé épitményrészek eqgymastol miszakilag nem
kiilbnithetbk el.

e A hatésag a kormanyrendeletben nevesitett ingatlanok tekintetében kiemelt beruhazéasként, a vizteriileti
ingatlan tekintetében pedig altalanos szabélyok alapjan déntétt.

A fentiek alapjan, mivel a vizteriileti ingatlan nincs az Ngkr.-ben nevesitve, a hatésag - a felperes keresetlevelének
megfeleléen -, a parti teriiletre vonatkozéan a kiemelt ligyre vonatkoz6 szabalyokat, mig a vizteriletre vonatkozéan
az altalanos szabalyokat alkalmazza. Az egyetlen miiszaki egységként megvalésulé létesitmény parti és kikotéi
részének engedélyezésére iranyuld eljarasokat, mint targyuknal fogva &sszefiiggé eljarasokat, egyesitett
eljarasban indokolt lefolytatni. Mivel a megismételt eljarasban a hatésag eleve egy eljarasban inditotta az eljarast,
igy az egyesitésrél nem kellett kiilén déntenie.
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A Hatésag az egyesitett eljarasban az (igyintézési hataridére, az ligyféli jogallasra, a tényallas tisztazasara és az
egyeéb eljarasi cselekményekre vonatkozoé eljarasi és az anyagi jogi miiszaki szabalyokat a parti és a vizterileti
ingatlanok vonatkozasaban a miiszaki egység jellegre tekintettel értelemszeriien alkalmazza, az Ngkr. specialis
anyagi jogi szabalyait csak a parti teriiletek vonatkozasaban alkalmazza.”

A Hatarozat 18. oldalan, az Indokolas rész 5.) pont Aligai Firdéegyesiilet nyilatkozat cim alatti rész 5, 6 és 7.

bekezdése, mely szerint
A hatésag allaspontja ezzel kapcsolatban — az indokolas 2. részében kifejtetteket fenntartva — tovabbra is
az, hogy az Ngkr. 1. § (1) bekezdése szerinti kiemelt jelent6ségli gy minden olyan 1. mellékletben
meghatarozott kbzigazgatasi ligy, amely az Ngkr. 2. mellékletben meghatarozott beruhazasokkal 6sszefiigg.
Az Ngkr. 1. § (2) bekezdés a), illetve b) pontja szerint &sszefiiggbnek kell tekinteni mindazokat a
kézigazgatasi hatdésagi (lgyeket, amelyek beruhdzasok megvaldsitasahoz, hasznalatbavételéhez és
lizemeltetésének beinditasahoz sziikségesek, illetve a beruhazasokhoz kbézvetleniil kapcsol6dé utépitési,
kbzmlicsatlakozasi és -fejlesztési munkakra vonatkoznak.

Az indokolas fenti 2. részében kifejtetteket fenntartva megallapithaté tehat az Ngkr. 1. § (1) és (2) bekezdése
alapjan, hogy az Ngkr. 2. melléklet 49. sor B oszlopaban meghatarozott helyszineken megval6suld,
ugyanezen sor A oszlopa szerinti beruhazasok — igy a kiko6té fejlesztése és az ahhoz kapcsolodo, egymastol
el nem kiilénithet6 beruhazasok — targyaban és azokkal dsszefliggésben megindult kbézigazgatasi ligyek
kiemelt jelent6séglinek mindsitenddk, pusztan a 2. melléklet 49. soraban meghatéarozott beruhazéssal valé
Osszefiiggés alapjan, tekintet nélkil arra, hogy egyebekben — a 2. melléklet 49. soraban meghatarozott
beruhazasokkal egységben — milyen, mas ingatlan szerepel a beruhazasban. Masként megfogalmazva, a
hatésag allaspontja szerint mar azon ténytél fogva bekOvetkezik a hatésagi eljaras kiemelt jelent6ségli
ligynek minésiilése, hogy az adott eljarasban a miiszaki egységet képezb projekttel érintett ingatlanok az
Ngkr. 2. melléklet 49. soraban megtalalhatéak, ezért nemcsak a beruhazas kiemelt jelentéségl, hanem a
vele — az Ngkr. 1. § (1) és (2) bekezdése alapjan — 6sszefiliggb kbzigazgatasi hatdsagi ligy is.

Mindezekre és a hatalyos Ngkr. 6/K. §-aban foglalt kévetelményekre tekintettel a hatésag az AFE
nyilatkozatat megvizsgalta és az alabbiakat allapitotta meg.”

helyébe, a kbvetkezd szbveg lép:
~AZ indokolas 2. részében kifejtettek alapjan, a parti teriilet tekintetében a hatélyos Ngkr. 6/K. §-dban foglalt
kbvetelményekre figyelemmel a Hatésag az AFE nyilatkozatat megvizsgalta és az alabbiakat allapitotta
meg.”
V.

A Hatarozat Indokolasanak a 22. oldal alabb idézett 2. bekezdése, mely szerint

<Mindezekre tekintettel megallapitottam, hogy a rendelkez6 részben elbirt 6sszes feltétel betartasa és
betartatasa esetén az uszémiivel felszerelt kik6t6 rendeltetésszerii és biztonsagos hasznalatra alkalmas,
megfelel a hajézasi hatésagi eljarasra vonatkozé jogszabalyoknak. A kik6t6 hasznalatbavételének, egyben
iizemben tartasénak engedélyezése — az AFE mint Ugyfél nyilatkozataiban foglaltak mérlegelése mellett —
jogszabalyi akadalyba nem (itkézik.”

helyébe az alabbi szovegrész lép:
LA Hatbésag a 02/45 hrsz-u (kikétdi vizteriilet) ingatlan kapcsan megallapitotta, hogy nem alkalmazhatok

ezen ingatlanra az Ngkr. 6/K. § rendelkezései, mert a kik6t6 beruhazas kizardlag a parti teriletek
vonatkozésaban mindsiil kiemelt (igynek. Az é&ltalénos eljarasi rend szerint a targyi beruhézas HESZ,
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TNMr. és MaTrt.-nek valé megfelelésége vizsgaland6 a Hatésag altal, azonban ezen szabalyozé eszkdzbk

kizarélag parti tertiletek kapcsan fogalmaznak meg elSirasokat. Ennek okén a kikdtéi vizteriilet helyi épitési
kévetelményekkel, teleplilésrendezési tervekkel valé 6sszhangja — erre vonatkoz6é szabalyoz6 eszkéz
hianyaban — biztositott.

Mindezekre tekintettel megallapitottam, hogy a rendelkezé részben elGirt dsszes feltétel betartasa és
betartatasa esetén az uszémlivel felszerelt kik6t6 rendeltetésszer(i és biztonsagos hasznalatra alkalmas,
megfelel a hajézasi hatésagi eljarasra vonatkozoé jogszabalyoknak. A kik6t6 hasznalatbavételének, egyben
lizemben tartasanak engedélyezése jogszabalyi akadalyba nem (itkbzik.”

V.

A Hatarozat egyéb, jelen modositd hatarozattal nem érintett rendelkezéseit hatalyukban valtozatlanul fenntartom.

Dontésem a kdzléssel végleges, ellene allamigazgatasi uton tovabbi jogorvoslatnak helye nincs.

A hatarozat birdsagi felllvizsgalata irant — jogszabalysértésre hivatkozva — koézigazgatasi pert indithat a
felllvizsgalni kért hatarozat kozlésétdl szamitott harminc napon belil, a hataskorrel és illetékességgel rendelkezé
birésag el6tt. A keresetlevél elektronikus formaban nyujthaté be a https://epapir.gov.hu/ honlapon keresztil.

Tajékoztatom tovabba, hogy a birdsag a pert targyalason kivil biralja el, a keresetlevélben azonban kérhet6 a
targyalas megtartasa. A peres eljaras illetékkoteles, amelyet a birésag dontése szerint kell megfizetni.

INDOKOLAS

Az Engedélyes altal Balatonvilagos teriletén a 295/6 hrsz-u, 295/7 hrsz-u, 295/8 hrsz-u, 295/9 hrsz-u és 295/10
hrsz-u parti-, valamint a 02/45 hrsz-u Balaton-t6 ingatlanrészeket érintéen megvalésitott, -/19/C/D/A/-/026-00
regisztracidos szamu - kikoto atalakitas és bévités hasznalatbavételi engedélyezése targyban a Pécsi Torvényszéek
102.K.701.308/2023/4. szamu itélete alapjan, 2024. januar 30. napjan megismételt engedélyezési eljaras indult.

Az itéletben foglaltak szerint, a megismételt eljaras soran a hatdésagnak figyelemmel kellett lenni az Aligai
Fird&egyesiilet Ugyféli jogainak tiszteletben tartasara, valamint hatarozataban a felperes alapeljarasban benyuijtott
kereseti kérelmében szereplé 0Osszes ingatlan (beleértve a Balaton-t6 02/45. hrsz. alatti ingatlant is)
vonatkozasaban indokolnia kellett az eljarasi rend megvalasztasat.

Erre figyelemmel, a Hatésdg az Engedélyes részére a kik6té hasznalatbavételt a 2024. marcius 6. napjan kelt
Hatarozataval engedélyezte. A Hatdsdg megallapitasa szerint, az uszémivel felszerelt kik6té rendeltetésszeri és
biztonsdgos hasznalatra alkalmas, megfelel a hajézasi hatésagi eljardsra vonatkozd jogszabalyoknak. A kikotd
hasznalatbavételének, egyben Gzemben tartasanak engedélyezése jogszabalyi akadalyba nem Utkézik.

Az engedély megadasat kovetben, felperes 2024. aprilis 8. napjan keresetlevelet terjesztett el a Hatarozattal
szemben és — jogszabalysértésre hivatkozassal — a birdsagtél kérte annak megsemmisitését és a Hatdsag Uj
eljarasra kotelezését. A kozigazgatasi jogvita elbiralasa a Pécsi Torvényszék elétt 102.K.700.397/2024. szamon
folyamatban van.

Fentiek okan, tekintettel a birésagi jogértelmezésre, tovabba a perben 2024. junius 3. napjan tartott targyalason
elhangzottakak és a felek, illetve az érdekeltek nyilatkozatai figyelembevételével a felperesi keresetlevélben foglalt
és vitatott targykorék mentén a Hatésag a Hatarozata jogszer(iségét sajat hataskdrben ismételten megvizsgalta.


https://epapir.gov.hu/
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Az altalanos kdzigazgatasi rendtartasrél szolé 2016. évi CL. térvény (a tovabbiakban: Akr.) 115. § (1) bekezdése,
valamint a 115. § (6) bekezdése értelmében, ha a keresetlevél alapjan a hatésag megallapitja, hogy dontése
jogszabalyt sért, azt médositja vagy visszavonja. A védirat el6terjesztésétdl a kdzigazgatasi pert befejez6 hatarozat
jogeréssé valasaig a tamadott hatésagi dontés csak a keresetlevélben foglaltaknak megfeleléen modosithatd vagy
vonhaté vissza, mas okbdl jogorvoslati eljarasnak nincs helye.

Mindezek alapjan, a Hatarozatot - az alabbi indokok alapjan - a rendelkez8 részben foglaltak szerint médositottam.
l.

A Hatarozat rendelkez6 része Il. pontjaban szerepld, ,A kikotdé adatai” pontban a kereseti kérelem szerint a
Hatésag az Engedélyes tulajdonjogat allapitotta meg a kiktd Iétesitményei tekintetében.

Fentiekkel 0sszefliggésben a Hatésag megallapitotta, hogy a hatarozat ugyan nem allapithat meg tulajdonjogot, és
a hatarozat egészébdl helyesen Kkitlinnek a tulajdonosi, valamint kezel6i viszonyok, de a kikoété adatai
megjel6lésnél félreérthetd adatok szerepelnek, ezért a hatarozat nevezett részének - a felperes keresetének 5.2.1.
pontjanak megfeleléen - a rendelkezd rész I. pontja szerint médositottam.

Az eljaras az egyes gazdasagfejlesztési célu és munkahelyteremt§ beruhazasokkal dsszefliggé koézigazgatasi
hatdésagi Ugyek nemzetgazdasagi szempontbdl kiemelt jelentéségii lggyé nyilvanitasardl, valamint egyes
nemzetgazdasagi szempontbdl kiemelt jelentéségl Gggyé nyilvanitasrol szold kormanyrendeletek médositasarol
sz06l6 141/2018. (VII. 27.) Korm. rendelet (a tovabbiakban: Ngkr.) alapjan — kiemelt jelentéségl tgyként — indult
meg.

A Hatésag az Ugy ebbéli mindségét — a targyi beruhazas vonatkozasaban az Ngkr. 2. sz. melléklet 49. pontja
szerinti szOveges feltételek fennallasat — az eljarasban a tényallas tisztazasa soran folyamatosan vizsgalta. Jelen
felllvizsgalat soran megallapitotta, hogy a felperes keresetének 5. 1. pontjanak figyelembevételével az eljarasi
rezsim modosithato.

A mivel a vizterileti ingatlan nincs az Ngkr.-ban nevesitve, a hatésag a parti terlletre vonatkozdan a kiemelt tgyre
vonatkozo szabalyokat, mig a vizteruletre vonatkozdan az dltalanos szabdlyokat alkalmazza. Az egyetlen miszaki
egységként megvaldsuld létesitmény parti és kikot6i részének engedélyezésére iranyuld eljarasokat, mint
targyanal fogva 6sszefligg6 eljarasokat, egyesitett eljarasban indokolt lefolytatni. Mivel a megismételt eljarasban a
hatésag eleve egy eljarasban inditotta az eljarast, igy az egyesitésrél nem kellett kiilén déntenie.

A Hatésag az egyesitett eljarasban az Ugyintézési hataridére, az Ugyféli jogallasra, a tényallas tisztazasara és az
egyeéb eljarasi cselekményekre vonatkozé eljarasi és az anyagi jogi miszaki szabalyokat a parti és a vizterileti
ingatlanok vonatkozasaban a miiszaki egység jellegre tekintettel értelemszeriien alkalmazza, az Ngkr. specialis
anyagi jogi szabalyait csak a parti tertletek vonatkozasaban alkalmazza.

. és IV.

A Hatésag a felperes altal hivatkozott anyagi jogi jogsértések kdrében is ismételten megvizsgalta Hatarozata
jogszerlségét, kiemelt figyelemmel a 02/45 hrsz-u ingatlanra vonatkozdan. A mar el6z6ekben ismertettek szerint,
a Hatdsag a 02/45 hrsz-u (kikotsi vizterulet) ingatlan kapcsan megallapitotta, hogy nem alkalmazhaték ezen
ingatlanra az Ngkr. 6/K. § rendelkezései, mert a kikotd beruhazas kizarélag a parti teriletek vonatkozasaban
mindsiil kiemelt Gigynek. Az altalanos eljarasi rend szerint a targyi beruhazas HESZ, TNMr. és MaTrt.-nek valo
megfelelésége vizsgalandd a Hatdésag altal, mely kizarélag a kikoté parti teriletei kapcsan fogalmaz meg
el6irasokat. Ennek okan a kikotdi vizterulet helyi épitési kovetelményekkel, telepllésrendezési tervekkel valo
O0sszhangja — erre vonatkozé szabalyoz6 eszkdz hianyaban — biztositott.
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V.

A moédositott hatarozat felllvizsgalata, illetve az eljarasi rezsim keresetlevélben foglaltaknak megfeleld
modositasa soran megallapitottuk, hogy jelen hatarozattal nem maddositott rendelkezések a parti és a kikotéi
terulet megkulénbdztetés vonatkozasaban is értelemszerlien hatélyban tarthatok.

A hatdsagi hatarozat meghozatalara jogszabalyszeriien, a parti teriiletekre érvényes HESZ, TNMr., MaTrt.
vizterlletre vonatkoz6 rendelkezései hianyaban, az Ngkr. parti terlletre vonatkoz6é anyagi jogi elGirasainak
megtartasaval, a Méptv. és Akr. eljarasi szabalyainak megfeleléen keriilt sor. A 02/45 hrsz-u ingatlan
vonatkozasaban az altalanos eljarasrendi szabalyokra érdemben kihatd, esetleges eljarasjogi sérelmet
megalapozo speciadlis anyagi jogi eléirast a hatésag — a kiemel6 kormanyrendelet elbirasai hianyaban — nem
alkalmazott.

A déntés meghozatala soran az Akr. 115. § (1) bekezdésében és a 115. § (6) bekezdésében foglaltak alapjan
jartam el.

Az Akr. 82. § (1) bekezdése értelmében a dontés a kdzlésével valik véglegessé.

Az Akr. 88. § (1) bekezdés c) pontja, és a magyar épitészetrél sz6l6 2023. évi C. térvény — tovabbiakban: Méptv. —
196. § (2) bekezdése alapjan dontésem meghozatalarél a BP/0803/00073-45/2024. szamu Hirdetményben
értesitem az érintett Ggyfeleket.

A birosagi fellilvizsgalat lehetdségét az Akr. 112. § (1) bekezdése, 114. § (1) bekezdése, és a kbzigazgatasi
perrendtartasrol sz6ld 2017. évi |. torvény (tovabbiakban: Kp.) alapjan biztositottam. A birdsag hataskoérét a Kp.
12. §-a, illetékességét a Kp. 13. §-a allapitja meg. A Kp. 39. § (1) és (2) bekezdése értelmében a keresetlevelet —
ha torvény eltéréen nem rendelkezik — a vitatott kdzigazgatasi cselekmény kdzlésétdl szamitott harminc napon
belll kell a vitatott cselekményt megvaldsitdé kézigazgatasi szervhez benyujtani, valamint a jogi képvisel6 nélkul
eljaro felperes a keresetlevelet jogszabalyban meghatarozott nyomtatvanyon is eléterjesztheti.

A nemzetgazdasagi szempontbdl kiemelt jelentéséglivé nyilvanitott Gigyben hozott hatarozat elleni fellebbezési
lehetéséget az Akr. 116. § (4) bekezdés e) pontja zarja ki. A kdzigazgatasi perre vonatkozé specialis szabalyokat a
Méptv. 199. §-a allapitja meg. Ugyanezen szakasz (1) bekezdése alapjan a perben a jogi képviselet kotelezé.

Az elektronikus ligyintézés és a bizalmi szolgaltatdsok altalanos szabalyairdl sz6l6 2015. évi CCXXII. térvény
(tovabbiakban: E-lgyintézési tv.) 9. § (1) bekezdés b) pontja értelmében, ha nemzetkdzi szerz6désbél eredd
kotelezettség alapjan térvény vagy nemzetkdzi szerz6dés eltér6en nem rendelkezik, elektronikus Ugyintézésre
koteles az ugyfél jogi képviseldje.

A Méptv. 196. § (1) bekezdés értelmében a kiemelt jelentéségl Ugyben eljaré hatésag az altala meghozott
dontéseket — az eljards soran a személyesen az ugyfélnek szd6l6 végzések kivételével — hirdetményi uton kozli.
Ugyanezen § (2) bekezdése alapjan, a hirdetményi uton torténé kozlés esetén, ha a dontés az Ugyfél szamara
kotelezettséget allapit meg, vagy alapveté jogat vonja el vagy korlatozza, a kiemelt jelentéségl tgyben a hatésag
az ismert Ugyfelet a dontés szbvegérdl — a hirdetmény kifliggesztésével egyidejlileg — az ugyfél tekintetében az
adott Ugyfajtara vonatkozd jogszabaly szerint alkalmazhaté egyéb kapcsolattartasi forma hasznalataval is
tajékoztatja. A kozlés jogkdvetkezményei ilyen esetben is a hirdetményi Gton térténd kozléshez kapcsoléddan
allnak be. A dontés kozlésének napja — a kiemelt jelentéségi Uiggyé nyilvanité kormanyrendelet eltérd
rendelkezése hianyaban — a hirdetmeény kifiggesztését kdvetd 5. nap.



Hatésagom hataskore a 382/2016. (XII. 2.) Korm. rendelet (4) bekezdés 13. pontjan, illetékessége ugyanezen
kormanyrendelet 8. § (1) bekezdés b) pontjan alapul.

Budapest, - datum a digitalis alairas szerint

dr. Sara Botond fispan megbizasabdl:

dr. Olah Zoltan
osztalyvezet6
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