BEKES MEGYEI

KORMANYHIVATAL
Ugyiratszam:  BE/38/00095-31/2022. Targy: Békéscsaba, Tevan A. u. 2. szadm alatti
Ugyintézé: Kopcsakné Lakatos Ildiko telephelyen nyomdalizemi, csomagoléanyag-
Kovacs Judit nyomtatasi tevékenység egységes
Zsankoé Barbara koérnyezethasznalati engedélyének modositasa
Telefon: (66) 362-944 Ugyfél: MfONDI Békéscsaba Csomagoléanyag-gyartd
Kft.

5600 Békéscsaba, Tevan A. u. 2.
KUJ: 100255746

KTJ: 100314424

HATAROZAT
I.

A Békés Megyei Kormanyhivatal, mint tertleti kornyezetvédelmi hatésag el6tt indult egységes
kornyezethasznalati engedély médositasi eljarasban a MONDI Békéscsaba Csomagoléanyag-gyarté Kift.
(5600 Békéscsaba, Tevan A. u. 2. KUJ: 100 255 746) tgyfél részére a Békéscsaba, beltertiilet 6139/2 hrsz.
alatti telephelyen (KTJ: 100 314 424) folytatott nyomdalizemi, csomagoléanyag-nyomtatasi
tevékenységhez kiadott — a BE/38/00575-13/2021., illetve BE/38/02059-12/2020. Ugyiratszamu hatarozattal
modositott — BE/38/00766-16/2020. (gyiratszamu egységes kérnyezethasznalati engedélyt mddositd
BE/38/00095-27/2022. iigyiratszamu hatarozatot — hivatalbol —

visszavonom.
1.

A MONDI Békéscsaba Csomagoloanyag-gyarté Kft. Ggyfél részére a Békéscsaba, belterilet 6139/2
hrsz. alatti telephelyen (KTJ: 100 314 424) folytatott nyomdailizemi, csomagoléanyag-nyomtatasi
tevékenységéhez kiadott — BE/38/00575-13/2021., illetve BE/38/02059-12/2020. lgyiratszamu hatarozattal
modositott — BE/38/00766-16/2020. ligyiratszamu egységes kornyezethasznalati engedélyt az alabbiak
szerint

moédositom.

1. A BE/38/00766-16/2020. Ggyiratszamu hatarozat Il. fejezet 6.1.2. pontja masodik bekezdésének elsé
mondata az alabbiak szerint médosul:

"11.6.1.2. Nyomtatas

Flexonyomtatéas: A telephelyen jelenleg 2 db Novoflex tipusu és 1 db Windmédller & Holscher gyartmanyu,
Miraflex AM tipusu, 10 szines flexonyomogépen végeznek flexonyomtatast.”

2. A BE/38/00766-16/2020. Ggyiratszamu hatarozat IV. fejezet 3.8. "Immissziomérés" cim( pontja az
alabbiak szerint médosul:

"IV.3.8. A tevékenység hatasteruletén az etil-acetat komponensre vonatkozéan immissziémérést kell
végeztetni, amennyiben az etil-acetat felhasznalasa eléri az 1.700 tonna/év mennyiséget. A mérés
varhaté id6épontjarél — azt megel6zé 15 napon beliill — értesiteni kell a terileti kérnyezetvédelmi
hatésagot.

Az immissziomérést abban az esetben is el kell végeztetni, amennyiben az etil-acetat oldészer
felhasznalasa tovabbi 10%-al megné.
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Az immisszidméréseket a levegbterheltségi szint megallapitasara vonatkozo, véglegessé valt jévahagyoé
hatarozatban leirtak szerint kell elvégezni.

A telephelyi tevékenység egységes kdrnyezethasznalati engedélyének feliilvizsgalatat megel6zéen —
amennyiben 1 éven belll nem tértént immissziomérés — el kell végezni az immisszioméréseket. Az
aktualis immisszidomérési jegyz6konyvet a felllvizsgalati dokumentaciohoz kell csatolni.”

3. A BE/38/00766-16/2020. tUgyiratszamu hatarozat IV. fejezet 11. pontja az alabbi 11.6.-11.10. sorszamu
eléirasokkal kiegésziil.

.Népegészségiigyi eldirasok a tevékenység folytatasahoz

11.6. A munkavallalok részére elegendd és megfelel6 zuhanyozot kell biztositani. A férfiak és a nék
részére kuldon zuhanyozdkat vagy a zuhanyozok elkllonitett hasznalatat kell biztositani. A
zuhanyozokat el kell Iatni meleg és hideg folyévizzel. A munkavallalék részére megfeleld 61t6z6t
kell biztositani. Az 06It6z6 alapterlletét agy kell kialakitani, hogy az ott 6lt6z8 munkavallalok
egymast ne akadalyozzak.

11.7. A telepen a ragcsaldok megtelepedésének és elszaporodasanak megelézése érdekében évenként
két alkalommal ragcséloirtast kell végezni vagy végeztetni.

11.8 Annak érdekében, hogy a munkavallalé biztonsagat és egészségét fenyegeté kockazatot meg
lehessen becsulni, tovdbbad a szlkséges intézkedések meghatarozhaték legyenek, a
munkaltaténak minden olyan tevékenységnél, amely feltehetéen bioldgiai tényezék kockazataval
jar, meg kell hataroznia a munkavallaldékat, illetve munkat végzé személyeket ér6 expozicid
jellegét, id6tartamat és — amennyiben lehetséges — mértékét. A becsléstél fliggbéen a
munkaltatonak irasban kell meghatarozni azoknak a munkavallaloknak a korét, akiknél specialis
védelmi intézkedések sziikségesek, igy kulondsen védboltasok biztositasa indokolt.

11.9. A veszélyes anyaggal, illetve a veszélyes keverékkel kapcsolatos tevékenységet ugy kell
megtervezni és végezni, hogy a tevékenység az azt végz6k és mas személyek egészségeét ne
veszélyeztesse, a kornyezet karosoddsat, illetve szennyezését ne idézze eld, illetbleg annak
kockazatat ne ndvelie meg. A tevékenység egészséget nem veszélyeztetd és biztonsagos
végrehajtasdért, valamint a kornyezet védelméért szervezett munkavégzés keretében végzett
tevékenység esetén a munkaltatd, nem szervezett munkavégzés esetén a vallalkozo, illetve —
egyéb nem szervezett munkavégzés esetén — a munkavégzé a felelds.

11.10.A veszélyes anyagot és a veszélyes keveréket az eredeti csomagoldéeszkdzbél tarolas ceéljabol
kizarolag megfeleléen biztonsagos és az azonositast — ideértve a veszélyazonositast is — szolgal6
feliratozassal ellatott csomagoloeszkozbe lehet attenni.”

A MONDI Békéscsaba Csomagoléanyag-gyarté Kft. Ggyfél altal az EPAPIR-20220313-7772 azonositoju
levélben 2022. aprilis 13. napjan benyujtott kérelmének azon részét, mely a csdkkentett id6tartamu — 2 x 2
hét gyakorisaggal elvégzendd — immisszidmérés engedélyezésére vonatkozik

elutasitom.
V.

A BE/38/00575-13/2021. és BE/38/02059-12/2020. ligyiratszamu hatarozattal médositott BE/38/00766-
16/2020. ligyiratszamu egységes kornyezethasznalati engedély — jelen moddositassal nem érintett —
egyéb rendelkezései valtozatlanul hatalyban maradnak és jelen modositassal egyiitt érvényesek.

V.

A hatarozat a kdzléssel véglegessé valik.

A hatarozat ellen a Szegedi Torvényszékhez (6720 Szeged, Széchenyi tér 4.) cimzett keresetlevélben
kozigazgatasi per indithatd, melyet a Békés Megyei Kormanyhivatalhoz (5600 Békéscsaba, Derkovits sor 2.)
a kozléstdl szamitott 30 napon belll kell benyujtani. A pert a Békés Megyei Kormanyhivatal ellen kell
meginditani.



A keresetlevél benyujtasanak a kézigazgatasi cselekmény hatalyosulasara nincs halaszté hatalya.

Ha a keresetlevél alapjan a hatésag megallapitja, hogy déntése jogszabalyt sért, azt mddositja vagy
visszavonja. Ha a keresetlevélben foglaltakkal egyetért és az ligyben nincs ellenérdeki tgyfél, a hatésag a
nem jogszabalysérté dontést is visszavonhatja, illetve a keresetlevélben foglaltaknak megfelel6en
modosithatja. Amennyiben a hatésag a déntést nem médositja, illetve nem vonja vissza, a keresetlevelet a
Békés Megyei Kormanyhivatal a benyujtastdl szamitott 30 napon belll az Ggy irataival egyutt tovabbitja a
birésaghoz. A koézigazgatasi szerv az Ugy iratait tovabbitas helyett a birésag szamara elektronikusan
hozzaférhet6vé teszi.

A jogi képvisel6vel eljaré fél, valamint az tgyfélként eljaré gazdalkodd szervezet, allam, dnkormanyzat,
koltségvetési szerv az (rlapbenyujtas tamogatasi szolgaltatas (IKR rendszer hasznalata, elérheté az e-
kormanyablak.kh.gov.hu oldalon) igénybevételével koteles benyuljtani a keresetlevelet a hatésag hivatali
kapujara (BEMKHKTF).

Ha egyik fél sem kérte targyalas tartasat, és azt a bir6sag sem tartja sziikségesnek, a birésag az Ugy
érdemében targyaldson kivul hataroz. Targyalas tartdsat a felperes a keresetlevélben, az alperes a
védiratban kérheti. Targyalds tartasa a perbelépési kérelemben, illetve a perbevonasatdél vagy a
perbeallitastdl szamitott 15 napon belll is kérhetf. A targyalas tartasa iranti kérelem elmulasztasa miatt
igazolasnak nincs helye.

A kozigazgatasi per illetéke 30.000 Ft.

A felet — ideértve a beavatkozot és az érdekeltet is — a kdzigazgatasi birdsagi eljarasban illetékfeljegyzési jog
illeti meg. Akit targyi illetékfelijegyzési jog illet meg, mentesil az illeték elézetes megfizetése aldl. llyen
esetben az fizeti az illetéket, akit a birdsag erre kételez.

Jelen hatarozatrdl készilt kdzleményt a kdrnyezetvédelmi hatésag megkildi a telepllési dnkormanyzat
jegyzéje részére, aki tizendt napra kézhirré teszi. A kdzhirré tétel napja: 2022. szeptember 8.

A kornyezetvédelmi hatésag jelen hatarozatot kozhirré teszi a honlapjan 2022. szeptember 1. napjan.

A dontés kozhirré tételéhez joghatas nem filizédik.

INDOKOLAS

A Békés Megyei Kormanyhivatal Kérnyezetvédelmi és Természetvédelmi Féosztalya a 2022. augusztus 24.
napjan kiadmanyozott, BE/38/00095-27/2022. ugyiratszamu hatarozatban mddositotta a MONDI
Békéscsaba Csomagoléanyag-gyarté Kft. (5600 Békéscsaba, Tevan A. u. 2., KTJ: 100 255 746, a
tovabbiakban: Kft.) részére a Békéscsaba, belterlilet 6139/2 hrsz. alatti (EOV koordinatak: X=152436,
Y=806080, KTJ: 100 314 424) csomagoloanyag-nyomtatasi tevékenységéhez kiadott — a BE/38/02059-
12/2020. Ugyiratszamu, valamint a BE/38/00575-13/2021. Ugyiratszamu hatarozatokkal modositott —
BE/38/00766-16/2020. Ugyiratszamu egységes kornyezethasznalati engedélyt (a tovabbiakban: IPPC
engedély).

A BE/38/00095-27/2022. Ugyiratszamu hatarozat kiadmanyozasat kdvetéen észleltem, hogy — a hatarozat
rendelkezd részének [.2. pontjaban, valamint annak indoklasaban, a hatarozat 9. oldalanak masodik
bekezdésében — eliras tortént az olddszer-felhasznalds mértékegységénél, mivel a tonna/év-ben kifejezett
mértékegység helyett ezen részekben tévesen ,kg/év’ szerepel ott, ahol emlitésre kerilt az oldészer-
felhasznalas.

Tovabba — szerkesztési hiba miatt — a BE/38/00095-27/2022. tgyiratszamu hatarozat nem 2022. augusztus
24-i keltezéssel kerilt kiadmanyozasra, mely az irattari kéziraton szerepelt, hanem azon 2022. augusztus 11.
napja volt, valamint az irattari példany szbvegezése — postazasi hiba miatt — nem egyezik a hatarozat
kiadmanyozott szévegével.



Az altalanos kozigazgatasi rendtartasrol szold 2016. évi CL. térvény (a tovabbiakban: Akr.) 120. § (1)
bekezdése szerint:
,120. § (1) Ha a hatésag megallapitia, hogy a masodfokl hatésag, a felligyeleti szerv vagy a
kézigazgatasi birésag altal el nem biralt déntése jogszabélyt sért, a dbntését annak kbzlésétél — a
kbzigazgatasi szabalyszegések szankcioirdl szol6 2017. évi CXXV. térvény 5/A. §-aba (itk6z6 esetben a
blintetéiigyben hozott hatarozat kézlésétél — szamitott egy éven bellil, legfeliebb egy izben moédositja
vagy visszavonja.”

Fentiek alapjan megallapitottam, hogy a BE/38/00095-27/2022. (gyiratszamu hatarozat — a fentiekben
rogzitett hibak miatt — jogszabalysértd, és mivel a kozléstél szamitott egy év még nem telt el, tovabba
kdzigazgatasi birdsag sem biralta el a dontést, ezért a BE/38/00095-27/2022. Gigyiratszamu hatarozatot jelen
hatarozat rendelkez6 részének I. részében foglaltak szerint hivatalbdl eljarva visszavontam és — az ugyfél
altal kérelmezett IPPC engedély modositasi eljaras lezarasaként — Uj hatarozatban adtam ki az IPPC
engedély modositasat.

Doéntésem meghozatalakor az alabbiakat vettem figyelembe.

A telephelyen folytatott nyomdaipari tevékenység besorolasa a kornyezeti hatasvizsgalati és az egységes
kornyezethasznalati engedélyezési eljarasrdl szold 314/2005. (XIl. 25.) Kormanyrendelet (tovabbiakban:
Khvr.) 2. szamu melléklet 12. pontja alapjan:
»2. Sz. melléklet
12. Gépipar, fémfeldolgozas
Anyagok, targyak vagy termékek feliileti kezelésére szerves oldbszereket hasznald létesitmények,
kilénésen felliletmegmunkalasra, nyomdai mintazasra, bevonatolasra, zsirtalanitasra, vizalléva tételre,
fényesitésre, festésre, tisztitasra vagy impregnalasra, 150 kg/6ra vagy 200 tonna/év oldészer-
fogyasztasi kapacitas felett.”

az IPPC engedélyhez kotott tevékenységek kdzé tartozik.

A moédositott BE/38/00766-16/2020. Ugyiratszamu IPPC engedély rendelkez6 rész IV. fejezet 3.8. pontja az
alabbiakat tartalmazza:

,V.3.8.Immisszibmérés

A tevékenység hatasteriiletén az etil-acetat komponensre vonatkozéan — a légszennyezettséqgi hatarértéekek
betarthatdésaganak ellendrzése érdekében — minden évben immissziomeérést kell végeztetni."”

A Kft. 2022. aprilis 13. napjan benyujtott, EPAPIR-20220313-7772 azonositéju levélben az IPPC engedély
mobdositasat kérelmezte, nevezetesen az IPPC engedélybe foglalt levegétisztasag-védelmi engedély
mdédositasara (évente elvégzendd immissziomérési kotelezettség torlésére vagy a mérések gyakorisaganak
csokkentésére) vonatkozott. Kérelme indoklasaként az alabbiakat rogzitette a Kft.:

"A vizsgalati jegyz6kényvh6z kapcsol6dd szakvéleményben foglaltak szerint a mérési eredményekbdl
megallapithato, hogy a kijelolt mérési pontokon — igy feltehet6en az azoktdl déli iranyban elhelyezkedd
legkdzelebbi lakott telepiilésrészen (Bezerédj utca vonala) is — az atlagos etil-acetat koncentracié nem
haladta meg a tervezési iranyértéket."

Tajékoztatjuk tovabba, hogy a tarsasagunk telephelyén az oldészer-felhasznalassal jard, tehat az
immisszié méréssel érintett teljes géppark lizemszeriien miikddétt a vizsgalatok idépontjaban.

A fenti eredmények és kérilmények, valamint a vizsgalatok igen magas (milliés nagysagrendii)
kéltségeinek és munkaeré raforditasi igényének ismeretében kérjliik a Tisztelt Hatésagot, hogy a
BE/38/00776-16/2020. (gyiratszamu hatarozat [IV.3.8. pontja szerinti immissziomérés, éves
rendszerességli ismétlésére vonatkozo el6iras médositasat megfontolni sziveskedjenek.

A tevékenység jelentds oldészer-felhasznalasat (+10%) eredményezé valtozas (pl. Gj gépi berendezés
lizembe helyezése, technolbgiai- vagy anyagvaltoztatds) esetén tarsasagunk természetesen vallalja az
immisszié mérések — lehetbség szerint csbkkentett idétartamu (pl. 2 hét) — ismételt elvégeztetését.
Amennyiben jelen kérelmiink a hatalyos egységes kdérnyezethasznalati engedély moédositasaval jér,
tarasagunk vallalja a vonatkoz6 igazgatasi szolgaltatasi dij megfizetését."”

A benyujtott kérelmet attekintve megallapitottam, hogy az hianyos az alabbiak miatt:
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— Az IPPC engedély modositasi eljarasanak igazgatas szolgaltatasi dija a koérnyezetvédelmi és
természetvédelmi hatésagi eljarasok igazgatasi szolgaltatasi dijairdl szolo 14/2015. (lll. 31.) FM rendelet (a
tovabbiakban: Dijrendelet) 2. § (1) bekezdése és 3. sz. melléklet 6. és 10.3. pontja alapjan 210.000 Ft.

Az ugyfél kérelméhez nem csatolta az igazgatési szolgaltatasi dij medfizetésének igazolasara vonatkozo
bankszédmlakivonat masolatat.

— A telephelyen jelenleg Uzemel berendezések mikoédése mellett egy alkalommal kerllt sor az etil-acetat
immissziomérésére, mely mérést két részletben végeztek el. A benyujtott kérelmében a Kft. hivatkozik arra,
hogy pénzigyi szempontbdl koltséges a hatalyos IPPC engedélyben el6irt immissziomérés, de szakmai
szempontbdl nem tamasztotta ala megfeleléen kérelmét.

— A Khvr. 8. szamu melléklet i) pontja alapjan a létesitményben folytatott tevékenység hatasteriletét a
szakteruleti jogszabalyok figyelembevételével kell meghatarozni és azt térképen be kell mutatni. A 2021-
2022. évben elvégzett immissziomérési, illetve a rendelkezésre allé emisszidmérési jegyzdékonyvek alapjan
nem hataroztak meg, hogy valtozik-e a telephelyi tevékenység hatasteriilete, azt helyrajzi szamos térképen
nem abrazoltak és nem adtak meg, hogy milyen tavolsagra terjed ki a hatasterulet és érint-e lakott ingatlant.
Fentiekre vald tekintettel a BE/38/00095-9/2022. Ugyiratszamu végzésben hianypotlasra hivtam fel az
ugyfelet.

A Kft. 2022. aprilis 25-én érkezett levélben igazolta, hogy az igazgatasi szolgéaltatasi dijat atutalta a
kormanyhivatal szamlajara.

Az eljaras kezdetén — az Akr. 43. § (1) és (2) bekezdése alapjan — a BE/38/00095-8/2022. (igyiratszamu
levelemben tajékoztattam az Ugyfelet arrdl, hogy jelen ligyben a hatésag a teljes eljaras szabalyai szerint jar
el.

A 2022. aprilis 29. napjan érkezett, EPAPIR-20220426-10747 azonositéju levelében a Kft. a BE/38/00095-
9/2022. Ugyiratszamu végzés teljesitési hataridejét kérte a kézhezvételétdl szamitott 30 napban
megallapitani. Kérelme indoklasaként el6adta, hogy a tényallas tisztdzasara szolgalé dokumentacid
Osszedllitdsa — az dsszeallitasban kdzremkddé kulsd szakértd cég, illetve kollégak leterheltsége miatt —
tobb id6t vesz igénybe, ezért kérte a hatdsagot, hogy hosszabbitsa meg a teljesitési hataridét 30 nappal.

Mivel a hianypétlas teljesitési hataridejének meghosszabbitdsa kérnyezetvédelmi érdeket nem sértett, ezért
a BE/38/00095-9/2022. lgyiratszamu végzeés teljesitési hataridejét — amely 2022. aprilis 29-én jart volna le —
az ugyfél kérelmének helyt adva a BE/38/00095-14/2022. Ugyiratszamu végzésben meghosszabbitottam
2022. majus 30. napjaig.

Egyben tajékoztattam, hogy az Akr. 50. § (5) bekezdés b) pontja alapjan az lgyintézési hataridébe nem
szamit be az lgyfél késedelmének az id6tartama, ezért a 2021. aprilis 29. és a hianypdétlas teljesitése kozotti
napok szamaval meghosszabbodik az tigyintézési id6.

A hianypdtlasi felhivasra felszdélitdé végzés alapjan a kérelem kiegészitése 2022. majus 30. napjan, az
EPAPIR-20220530-13141 azonositoju levélben érkezett be a féosztalyra. A levélben — a végzésben Kiirt
hianypoétlas teljesitésén tul — a 2022. aprilis 13. napjan benyujtott kérelmet mddositottédk és abban a telephely
gyartasi kapacitasat 210.000.000 m?év-re, késztermék el6allitasi kapacitasat 18.000 t/év-re, az éves szinten
felhasznalt oldészer mennyiségét pedig 2.500 tonna/évre kérték modositani.

Tovabba az alabbiakat is tartalmazta a fenti leveél:

Az egységes Kkérnyezetvédelmi engedély modositashoz kapcsolodd valtozasok kapcsan eldirt
levegéterheltségi szint meghatarozasa megtértént (a 4. pont szerint mellékelten a legutobbi aktualizalt
verzid). Jelenleg — és a vizsgalatok ideje alatt is — nincs olyan valtozas a technolégiai rendszerekben,
melyhez ismételt IPPC eljarast vonna maga utan, ezért nem tartjuk indokoltnak az ismételt leveg&terheltségi
szint méréseket sem. Amennyiben jelent6s oldészerfelhasznalasat eredményezd valtozas (pl. uj gépi
berendezés (izembe helyezése, technoldgiai- vagy anyagvaltoztatas) arrdl — ahogy a korabbiakban is
minden esetben — engedélymdédositasi kérelem formajaban irasos tajékoztatast kildiink a Tisztelt Hatésag
részére. Ezen esetekben tarsasdgunk természetesen véllalja az immisszi6 mérések — lehet6ség szerint
csbkkentett id6tartamu (pl. 2x2 hét) — ismételt elvégeztetését.

Az lizem egy ipari parkban miikodik, tavol a lakott teleplilés részektél. A hatasteriilet védett lakdingatlanokat
nem érint.

A tertiletrél az (izemhez kapcsoloédban légszennyezettségi panasz nem érkezett.



6

Az etil-acetatra iranyulé immissziés vizsgalati sorozat két hénap id6tartama alatt 13 alkalommal mértek 24
Oras tervezési iranyérték tullépést.

Tarsasagunk tevékenységében az oldbszer felhasznalassal jaré és etil-acetat kibocsatast okozo
munkafolyamatok, a vizsgélatok ideje alatti mennyiségi alakulasat az 1. mellékletben csatolt nyilvantartas
tartalmazza.

Az OKIR-LAIR adatbazis szerint (2020. évi adatok) Békéscsaba teriiletén 26 cégnek van olyan bejelentett
pontforrasa, mely etil-acetétot bocsat ki. Eves 6sszes mennyiségiik 5.511 kg.

A MONDI Békéscsaba Kit. etil-acetat kibocsatasa 1.677 kg/év, mely a teljes mennyiségnek kb. 30%-a.

A mérés soran nem lehet megkiilbnbéztetni mely forras(ok) okoztak a tervezési iranyérték tullépést. A tébbi
cég kb. 70%-0s emisszidja is okoz ismeretlen mértékii alapterhelést a vizsgalt tertileten.

Az emlitett id6pontokban, leallas, meghibasodas, nem (zemszerii mikddés, nem lett regisztralva, az
oldészerkezelb berendezéseken.”

A fenti kiegészités alapjan — figyelemmel a Khvr. 2. § (2) bekezdés d) pontjaban, valamint a Khvr. 20/A. § (8)
bekezdés a) pontjaban foglaltakra — megallapitottam, hogy a kérelmezett médositas — azaz az éves
oldészer-felhasznalas mennyiségének modositasa 2.300 tonna/év-rél 2.500 tonna/év-re — az IPPC engedély
jelentés médositasanak mindsilt. Annak engedélyezéséhez — a Khvr. 8. és 9. szamu melléklete alapjan —
egy dokumentaciot kellett volna 6sszeallitani és benyujtani a kdrnyezetvédelmi hatdsagra.

Tovabba a Khvr. 8. szamu melléklet i) pontja alapjan a létesitményben folytatott tevékenység hatasteriletét —
a szakterileti jogszabalyok figyelembevételével — nem hataroztak meg és térképen nem mutattak be. Azt
sem hataroztak meg, hogy valtozik-e a telephelyi tevékenység Osszesitett hatasterilete a jelenleg hatalyos
egységes kornyezethasznalati engedélyben foglaltakhoz viszonyitva, és azt helyrajzi szamos térképen nem
mutattak be, valamint nem mutattak be és nem adtak meg, hogy milyen tavolsagra terjed ki és milyen
ingatlanokat érint.

Az IPPC engedély kapacitasvaltozas miatti modositasanak az igazgatasi szolgaltatasi dija — a Dijrendelet 2.
§ (1) bekezdése és 2. sz. melléklet 6. és 10.1. pontja alapjan — 1.050.000 Ft. Az Ugyfél a 2022. aprilis 13.
napjan benyujtott kérelméhez kapcsoléddéan 210.000 Ft igazgatasi szolgaltatasi dijat fizetett meg.

Fentiekre tekintettel a jogszabalyban foglalt kdvetelményeknek valé megfelelés érdekében hianypdtlasra
szolitottam fel a kérelmezd Ggyfelet a BE/38/00095-17/2022. Gigyiratszamu végzésben.

A BE/38/00095-17/2022. Ugyiratszamu végzeés kézhezvételét kdvetéen az lgyfél — a 2022. junius 13-an
érkezett, EPAPIR-20220613-2906 azonositéju levelében — nyilatkozott arrél, hogy a hatalyos IPPC
engedélyben foglalt oldészer-felhasznalasi és gyartasi kapacitasi adatok modositasara vonatkozé kérelmét
visszavonja. Tovabba nyilatkozott arrdl is, hogy az immissziomérési kotelezettség torlésére vagy a mérések
gyakorisaganak csokkentésére vonatkozé kérelmét valtozatlanul fenntartja.

Annak ellenére, hogy a hatalyos IPPC engedélyben foglalt oldészer-felhasznalasi és gyartasi kapacitasi
adatok moddositasara vonatkozd kérelmét az gyfél visszavonta, a 2022. junius 13-an érkezett levélben
igazolta, hogy tovabbi 840.000 Ft igazgatasi szolgaltatasi dijat atutalt a kormanyhivatal szamlajara. Az ugyfél
nyilatkozatara valo tekintettel intézkedtem a 840.000 Ft tulfizetés visszautalasarol.

Az eljaras meginditasardl — a kdrnyezet védelmének altaldanos szabalyairdl sz6l6 1995. évi LIll. térvény
(tovabbiakban: Kvt.) 98. § (1) bekezdésére figyelemmel, a Khvr. 21. § (2) bekezdése alapjan eljarva — sz6l6
kozleményt és a kérelmet megkulldtem Békéscsaba Megyei Jogu Varos Jegyz6jének (tovabbiakban: Jegyzd)
azzal, hogy jelen eljaras meginditasardl kdzhirré tétel atjan 21 napon keresztul tajékozédhassanak azok az
Ugyfelek, akiknek a tevékenység hatasteriilete az ingatlanat érinti. Az eljaras megkezdésével kapcsolatos
kézleményt a Khvr. 21. § (4) bekezdésének megfeleld tartalommal a Kormanyzati Portalon, a Békés Megyei
Kormanyhivatal honlapjan és a Féosztaly hirdetétablajan is kozhirré tettem.

A Jegyz6 a 2022. junius 21. napjan érkezett 11.100-211-2/2022. iktatdszamu levélben tajékoztatott arrdl, hogy
az eljaras meginditasardl szolo kdzlemeényt kdzhirré tették 2022. junius 17-én, és azt 2022. julius 11-én
veszik le. Ezt kévetéen 2022. julius 20. napjan megkildte a zaradékolt kdzleményt és tajékoztatott, hogy a
kozzététel ideje alatt arra vonatkozdan észrevétel nem érkezett.

A kérnyezetvédelmi kdzigazgatasi hatésagi eljarasokban résztvevd tarsadalmi szervezetek tgyféli jogallasat
a Kvt. 98. § (1) bekezdése rogziti. A tarsadalmi szervezetek a Khvr. 21. § (1) bekezdés b) pontja alapjan
kozhirré tétel utjan értesilhettek az eljarasrol.



A megadott hataridén belll a nyilvanossag részérél a telephelyen tervezett tevékenységre vonatkozo irasos
észrevétel, a tevékenységgel kapcsolatos kizaré ok nem érkezett a kdrnyezetvédelmi hatésagra. Telefonon
vagy személyesen sem érdekl6dott senki a telephelyre tervezett tevékenységrél, annak kornyezeti
hatasairdl.

A kornyezetvédelmi és természetvédelmi hatosagi és igazgatasi feladatokat ellatd szervek kijeldlésérél szolo
71/2015. (lll. 30.) Kormanyrendelet (tovabbiakban: Kormanyrendelet) 28. § (1) bekezdése alapjan az
egységes kornyezethasznalati engedélyezési eljarasok soran az 5. szamu melléklet |. tablazataban felsorolt
alabbi szakkérdést vizsgalta a kormanyhivatal, ezért a Békés Megyei Kormanyhivatal Békéscsabai Jarasi
Hivatal Népegészségigyi Osztalya mikddott kdzre az alabbi vizsgalt szakkérdés tekintetében:
— a kornyezet- és teleplilés-egészségigyre, az egészségkarositd kockazatok és esetleges hatasok
felmérésére, a felszin alatti vizek min&ségét, egészségkarositas nélkili fogyaszthatésagat,
felhasznalhatésagat befolyasold korilmények, tényez8k vizsgalatara, lakott tertlettdl (lakoépulettél)
szamitott védétavolsagok véleményezésére, a talajjal, a szennyvizekkel, veszélyes hulladékokkal
kapcsolatos kézegészséguigyi kdvetelmények érvényesitésére, az emberi hasznélatra szolgal6 felszini
vizek védelmére kiterjed6en.

Mivel a kérelmezett mdodositas — a népegészségugyi szakkérdés kivételével — a tdbbi szakkérdést nem
érintette, ezért a tovabbi szakkérdések vizsgalatara jelen modositasi eljarasban nem kertlt sor.

A Békés Megyei Kormanyhivatal Békéscsabai Jarasi Hivatal Népegészségigyi Osztalya a
BE-02/NEO/24317-2/2022. Ugyiratszamu véleményében feltételek el6irasaval javasolta az IPPC
engedély médositasat a févarosi és megyei kormanyhivatal, valamint a jarasi (févarosi, keruleti) hivatal
népegészseégugyi feladatai ellatasardl, tovabba az egészségugyi allamigazgatasi szerv kijeldlésérdl szold
385/2016. (XIl. 2.) Korm. rendelet. 4. § (1) bekezdésében, az 5. §-aban és 2. mellékletében biztositott
hataskorében és illetékességében eljarva.

A benyujtott kérelmet, valamint a rendelkezésemre allé egyéb dokumentacidkat attanulmanyozva az
alabbiakat allapitottam meg.

— A Kft. a telephelyen egy vagy tobbrétegi nyomtatott, un. hajlékony falu tekercses kiszerelési
csomagoldanyag-gyartasi tevékenységet folytat. A telephely hatalyos BE/38/00766-16/2020. Ugyiratszamu
IPPC engedélyében foglaltak szerint az (izem gyartasi kapacitasa 170 000 000 m?év nyomtatott fellilet, a
gyartashoz 2.300 tonna éves olddszer-felhasznalas engedélyezett.

Az IPPC engedély 2025. junius 30. napjaig hatalyos. Az IPPC engedély mddositasara a BE/38/02059-
12/2020. Ugyiratszdmu, valamint a BE/38/00575-13/2021. Ugyiratszamu hatarozatokban kerdlt sor. Jelen
modositas kapcsan az éves olddszer-felhasznalas mennyisége nem valtozik.

— Az Ugyfél benyujtott kérelmében az etil-acetat komponens immisszidmérésének torlését vagy a mérés
éves gyakorisaganak csokkentését kérte ugy, hogy — amennyiben a mérés toérlését a kérnyezetvédelmi
hatésag nem engedélyezi — a mérést csak a tevékenység jelentés olddszer-felhasznalasa esetén kelljen
elvégeztetnie. Tovabba vallalta, hogy — amennyiben jelentds olddszer-felhasznalasat eredményezd valtozas
(pl. Uj gépi berendezés lizembe helyezése, technoldgiai- vagy anyagvaltoztatas) térténik a telephelyen, akkor
az immisszié mérések ismételt elvégeztetik. Kérelmezték azt is, hogy a tovabbiakban — lehet6ség szerint —
csOkkentett id6tartamban (pl. 2x2 hét) elvégzendd immisszidmérést engedélyezzen a terileti
koérnyezetvédelmi hatésag.

— Levegoétisztasag-védelmi szempontbdl: Megallapitottam, hogy a 2021. november 24. napjatol 2021.
december 21. napjaig a Békéscsaba, Ipari Ut 4. szam alatti helyszinen, tovabba a 2022. februar 9. napjatdl
2022. marcius 8. napjaig a Békéscsaba, Ipari Ut 14. szam alatti helyszinen folytatott leveg6terheltségi
szintméréseket végeztettek, melyeket az Akusztika Kft. Kornyezetvédelmi és Munkahigiénés
Vizsgaldlaboratériuma (NAH-1-1417/2017., cime: 6500 Baja, Szent Laszlé u. 105.) végzett el. A mérések
adatai alapjan — a BM018200_SZV munkaszamu, 2022. aprilis 7-én lezart szakért6i véleményben foglaltak
alapjan — az étlagos etil-acetat koncentracié a vizsgalt id6szakban 94,7 ug/m® volt, mely a tervezési
iranyértéket (100 pg/m®) nem haladta meg. A mérési jegyzdkonyv alapjan a napi mérési eredményekbdl
megallapithatd, hogy fenti idészak alatt 13 esetben Iépték tul a 24 6ras tervezési iranyértéket az etil-acetat
komponens koncentracidja tekintetében.

A Kft. altal 2021. évben felhasznalt etil-acetat mennyisége 1.665,853 tonna volt, mely felhasznalas mellett a
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hatasterlleten bellil — a mérési eredmények alapjan — a leveg6terheltségi szint megkozelitette a tervezési
iranyértéket az etil-acetat komponens koncentracidja tekintetében. Ezért ugy itéltem meg, hogy a kévetkezd
immisszidmeérést az etil-acetat oldészer bevitel megndvekedésekor indokolt ismételten elvégezni. Ezen felll,
amennyiben a telephelyi tevékenysége soran a Kft. éves etil-acetat felhasznalasa tovabbi 10%-al tullépi a
jelenlegi mintegy 1.700 tonna/év mennyiséget, és/vagy Uj — etil-acetatot hasznalé — berendezést telepitenek,
akkor is kell immissziomérést végeztetni, a — BE/38/00459-4/2022.lgyiratszamu hatarozattal médositott —
BE/38/02144-6/2020. ligyiratszamu hatarozatban jovahagyottak szerint.

Megallapitottam, hogy a Békéscsaba, Tevan A. u. 2. szam alatti telephely kozelében egy olddszert
felhasznalo telephely Gzemel, melynek éves szintl etil-acetat felhasznalasa kb. 4%-a a Kft. éves etil-acetat
felhasznalasanak. Tovabbi etil-acetat kibocsaté telephelyek a varos mas részein szétszoértan lzemelnek,
melyek kibocsatasai — tavolsaguk miatt — nem befolyasolhatjak a Kft. hatasteriletén tortént
immissziomérések eredményeit.

Az adatmindségi kdvetelmények és a dokumentalas szempontjait, valamint az adatminéségi célkitlizéseket a
levegbterheltségi szint és a helyhez kotétt Iégszennyezd forrasok kibocsatasanak vizsgalataval,
ellen6rzésével, értékelésével kapcsolatos szabalyokrél széld 6/2011. (I. 14.) VM rendelet 8. melléklete
hatarozza meg. Ez alapjan a minimalis mérési idészak 14%, mely az év folyaman egyenletes elosztott 8 hét
idétartam. Ennek figyelembe vételével a Kft. altal kérelmezett 2 x 2 hétre t6rténd csdkkentett idétartamu
immisszidmérést nem engedélyeztem a hatarozat rendelkez6 rész Il. fejezetében.

El6irasaim soran figyelembe vettem a leveg6 védelmérdl szolé 3606/2010. (XII. 23.) Korm. rendelet 23. §-
ban eldirtakat, tovabba a levegbterheltségi szint hatarértékeirl és a helyhez kotott légszennyezd
pontforrasok kibocsatasi hatarértékeir6l szolo 4/2011. (I. 14.) VM rendelet 4. § (2) bekezdésben leirtakat,
valamint a 2. melléklet 55. sorat.

— Népegészségiigyi szempontbél: A benyujtott kérelmet a kérnyezet- és teleplilés-egészségligyre, az
egészségkarosité kockazatok és esetleges hatasok felmérésére, a felszin alatti vizek min&ségét,
egészségkarositas nélkuli fogyaszthatésagat, felhasznalhatosagat befolyasold koériimények, tényezék
vizsgalatara, lakott terllettdl (lakéépulettdl) szamitott védétavolsagok véleményezésére, a talajjal, a
szennyvizekkel, veszélyes hulladékokkal kapcsolatos kdzegészségugyi kdvetelmények érvényesitésére, az
emberi hasznalatra szolgald felszini vizek védelmére kiterjed6en megvizsgaltam. Az alabbi jogszabalyi
helyek alapjan az IPPC engedély médositasat engedélyeztem, az alabbi jogszabalyok alapjan:
* a nem dohanyzék védelmérél és a dohanytermékek fogyasztasanak, forgalmazasanak egyes
szabalyairol szol6 1999. évi XLII. térvény 2. §-a,
* a munkahelyek munkavédelmi kdvetelményeinek minimalis szintjérél szolé 3/2002. (1l. 8.) SzCsM-
EUM egytittes rendelet,
* az ivoviz mindségi kovetelményeirdl és az ellen6rzés rendjérél szoldo 201/2001.(X.25.) Korm.
rendelet 4. § (1) bekezdés a) pontja,
+ afertdzb betegségek és a jarvanyok megel6zése érdekében sziikséges jarvanyugyi intézkedésekrél
sz0616 18/1998. (VI. 3.) NM rendelet.
A népegészségugyi osztaly véleményében az alabbi el6irasokkal jarult hozza az IPPC engedély
modositasahoz:
— A vizkivételi pontokon, ahol emberi fogyasztas céljara rendeltetésszeriien vételeznek vizet, ivoviz
mindségl viz biztositasa sziikséges.
— A munkavaéllalok részére elegendé és megfelel6 zuhanyozét kell biztositani. A férfiak és a n6k részére
kiilén zuhanyozokat vagy a zuhanyozok elkiilbnitett hasznalatat kell biztositani. A zuhanyozokat el kell latni
meleg és hideg folydvizzel. A munkavallalok részére megfelel6 61t6zét kell biztositani. Az 61té6zé alapteriiletét
ugy kell kialakitani, hogy az oftt 6lt6z6 munkavallalok egymast ne akadalyozzak.
— A telepen a ragcsalék megtelepedésének és elszaporodasanak megelbézése érdekében évenként két
alkalommal ragcsaldirtast kell végezni/végeztetni.
— A veszélyes anyagokat és készitményeket tgy kell felhasznalni, hogy azok a biztonsagot, az egészséget,
illetve a testi épséget ne veszélyeztessék, a kbrnyezetet ne szennyezhessék, karosithassak.
— A tevékenység végzése soran a nem dohanyzdk védelmérdl és a dohanytermékek fogyasztasanak,
forgalmazasanak egyes szabalyairdl sz6l6 1999. évi XLII. tv. elbirasait be kell tartani.
— Annak érdekében, hogy a munkavallaloé biztonsagat és egészségét fenyegeté kockazatot meg lehessen
becsiilni, tovabba a sziikséges intézkedések meghatarozhatok legyenek, a munkaltatbnak minden olyan
tevékenységnél, amely feltehetéen biologiai tényez6k kockazataval jar, meg kell hataroznia a
munkavallalokat, illetve munkat végzé személyeket éré expozicio jellegét, idétartamat és — amennyiben
lehetséges — mértékét. A becsléstdl fliggben a munkaltatbnak irasban kell meghatarozni azoknak a
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munkavallaloknak a kérét, akiknél specialis védelmi intézkedések sziikségesek, igy klilénésen véddboltasok
biztositasa indokolt.

— A veszélyes anyaggal, illetve a veszélyes keverékkel kapcsolatos tevékenységet ugy kell megtervezni és
végezni, hogy a tevékenység az azt végzbk és mas személyek egészségét ne veszélyeztesse, a kbrnyezet
karosodasat, illetve szennyezését ne idézze elb, illetbleg annak kockazatat ne névelje meg. A tevékenység
egészséget nem veszélyeztetd és biztonsdgos végrehajtaséért, valamint a kbrnyezet védelméért szervezett
munkavégzés keretében végzett tevékenység esetén a munkaltatd, nem szervezett munkavégzés esetén a
véallalkozo, illetve — egyéb nem szervezett munkavégzés esetén — a munkavégzé a felels.

— A veszélyes anyagot és a veszélyes keveréket az eredeti csomagoléeszkbzbdl tarolas céljabdl kizardlag
megfelel6en biztonsagos és az azonositast — ideértve a veszélyazonositast is — szolgald feliratozassal
ellatott csomagoloeszkdzbe lehet attenni.”

A népegeészséglgyi osztaly véleményében foglalt azon el6irasokat, melyek a hatalyos IPPC engedélyben
mar szerepeltek, a jelen hatarozat rendelkezd részébe nem foglaltam bele.

A népegészséglgyi osztdly véleménye alapjan az IPPC engedély mddositdsat — az imissziomérés
kotelezettség torlése tekintetében — népegészségligyi szempontbdl sem tamogatom, mivel a kémiai
biztonsagroél szol6 2000. évi XXV. térvény preambulumaban megfogalmazott "az ember legmagasabb szintii
testi és lelki egészségéhez, valamint az egészséges kbrnyezethez fiz6d6 alapveté alkotmanyos jogai” nem
érvényesluline, illetve az elévigyazatossag elve se.

— A kérelmezett modositas kapcsan a foldtani kbézeg védelme, zaj és rezgésvédelmi, természet- és
tajvédelmi, illetve hulladékgazdalkodasi szempontbol kifogas nem mertilt fel.

— A kérelmezett modositas kornyezetvédelmi érdeket nem sért.

— Az IPPC engedély modositasi eljarasaba szakhatésagot — figyelembe véve a Khvr. 20. § (11)
bekezdésében foglaltakat — nem vontam be, mivel a kért médositas a hataskérét nem érintette.

A fentiek alapjan megallapitottam, hogy koérnyezetvédelmi, természetvédelmi és hulladékgazdalkodasi
szempontbdl jogszabdlyi akadalya nem volt a kérelem teljesitésének, ezért a kérelemnek helyt adtam és a
rendelkezd részben foglaltak szerint dontdttem.

A hatarozat rendelkezd részének I1.1. pontjaban foglaltak szerint a BE/38/00766-16/2020. (gyiratszamu
IPPC engedély II. fejezet 6.1.2. pontjanak masodik bekezdésének elsd mondatdt moddositottam és
rogzitettem, hogy a telephelyen jelenleg 2 db Novoflex tipusu és 1 db Windmoéller & Hoélscher gyartmanyu,
Miraflex AM tipusu, 10 szines flexonyomogépen végeznek flexonyomtatast.

A hatarozat rendelkez6 részének I1.2. pontjaban foglaltak szerint a BE/38/00766-16/2020. Ugyiratszamu
IPPC engedély IV. fejezet 3.8. pontjat modositottam és — a benyujtott kérelemnek részben helyt adva —
meghataroztam, hogy a telephelyi tevékenység immissziomérését milyen feltételek esetében Kkell
ismételten elvégezni (az etil-acetat éves felhasznalasa meghaladja az 1.700 tonna/év mennyiséget, (j
oldészer felhasznalasu berendezés keril belizemelésre vagy olyan jellegii anyag- vagy technnologiai
valtozas torténik, melynek kovetkeztében az etil-acetat felhasznalas az 1.700 tonna/év felhasznalason
felll tovabbi +10%-al megnd, illetve a felllvizsgalat el6tt).

Tovabba elbirtam hogy az immissziomérést az etil-acetat 1.700 tonna/éves felhasznalas elérésekor
azonnal el kell végeztetni, a mérések varhaté id6pontjardl értesiteni kell a terlleti kérnyezetvédelmi
hatésagot. Az immisszioméréseket a levegbterheltségi szint megallapitasara vonatkozo, véglegessé valt,
mindenkor hatalyos jovahagyoé hatarozatban leirtak szerint kell elvégeztetni.

A hatarozat rendelkezd részének 11.3. pontjaban foglaltak szerint a BE/38/00766-16/2020. Ugyiratszamu
IPPC engedély IV. fejezet 11. pontjat kiegészitettem a soron kdvetkezd 11.6-11.10. szamu elbirdsokkal,
figyelembe véve a népegészségigyi osztaly véleményében foglaltakat. A népegészséglgyi osztaly
véleményében foglalt azon eldirasokat, melyek a hatalyos IPPC engedélyben mar szerepeltek, jelen
hatarozat rendelkez6 rész I. fejezet 3. pontjaba nem foglaltam bele.

A moédositas a hatarozat egyéb rendelkezéseit nem érinti, ezért a — BE/38/00575-13/2021., illetve
BE/38/02059-12/2020. Ugyiratszamu hatarozattal médositott — BE/38/00766-16/2020. Ugyiratszamu IPPC
engedélyt jelen hatarozatommal egyutt kell alkalmazni.
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A hatarozat az Akr. 120. § (1) bekezdésén, a Kvt. 71. § (1) bekezdés ¢) pontjan, valamint a Khvr. 20/A. §
(10) bekezdésén alapul, megfelelve a Khvr. 11. sz. mellékletében és az Akr. 81. § (1) bekezdésben foglalt
tartalmi kdvetelményeknek.

A kdzhirré tételrdl szol6 tajékoztatas a Kvt. 71. § (3) bekezdésén és a Khvr. 21. § (8) és (9) bekezdésén, az
Akr. 89. § (1) bekezdésén alapul, figyelemmel a Kvt. 98. § (1) bekezdésére is. A kdzhirré tételhez joghatas
nem f(iz6dik. A tarsadalmi szervezetek és a nyilvanossag tajékoztatasa érdekében kozhirré tételre kerll a
hatérozat teljes szbovege a Békés Megyei Kormanyhivatal Kornyezetvédelmi, Természetvédelmi és
Hulladékgazdalkodasi Fdosztaly hirdetétablajan, a Kormanyzati portalon, valamint a hatarozatrél szélo
kdzlemeény az érintett telepllés jegyzdje altal.

A hatarozat az Akr. 82. § (1) bekezdése alapjan a kdzléssel véglegessé valik.

A hatarozat ellen a jogorvoslat igénybevételével kapcsolatos tajékoztatas az Akr. 112. § (1) bekezdésén
alapul.

A hatarozat ellen a kdzigazgatasi per meginditasanak lehetéségét az Akr. 114. § (1) bekezdese biztositja. A
dontés keresetlevél alapjan térténd moédositasanak, illetve visszavonasanak lehetéségérdl az Akr. 115. § (1)
— (2) bekezdései szerint adtam tajékoztatast.

A birésag illetékességét a kbzigazgatasi perrendtartasrél szol6 2017. évi . térvény (tovabbiakban: Kp.) 13. §
(1) bekezdése, valamint a birésagok elnevezésérdl, székhelyérdl és illetékességi terlletének
meghatarozasardl szo6lé 2010. évi CLXXXIV. térvény 4. melléklet 7. pontja alapjan allapitottam meg.

A keresetlevél benyujtasanak helyét és idejét a Kp. 39. § (1) bekezdése alapjan hataroztam meg.
A kozigazgatasi cselekmény hatalyosulasarél a Kp. 39. § (6) bekezdése alapjan adtam tajékoztatast.
A targyalas tartasa iranti kérelem lehet6ségérél valod tajékoztatas a Kp. 77. §-an alapul.

A kézigazgatasi birdsagi eljaras illetékét az illetékekrdl sz616 1990. évi XCIIl. tv. (tovabbiakban: Itv.) 45/A. §-
a hatérozza meg, a kbézigazgatasi birésagi eljaras soran a feleket megilleté targyi illetékfeljegyzési jogrél az
Itv. 59. § (1) bekezdése és 62. § (1) bekezdés h) pontja alapjan adtam tajékoztatast.

A Kvt. 71. § (3) bekezdése, valamint az Akr. 89. § (3) bekezdése alapjan a véglegessé valt dontés kozhirré
tételre keril a BEMKH honlapjan.

Az eljarasi cselekmény soran eljarasi koltség nem merilt fel, ezért annak megallapitasardl nem
rendelkeztem.

A hataskdérém és illetékességem a kormanyzati igazgatasrdl szold6 2018. évi CXXV. térvény 281. § (2)
bekezdés 1. pontjdban kapott felhatalmazas alapjan megalkotott, a févarosi és megyei kormanyhivatalokrol,
valamint a jarasi (févarosi keruleti) hivatalokrol sz6l6 86/2019. (IV. 23.) Korm. rendelet 2. § (1) bekezdésén,
valamint a Kormanyrendelet 8/A. § (1) bekezdésében elSirtakon alapul.

Felhivom a kérnyezethasznal6 figyelmét az alabbiakra:

2020. junius 22-én megjelent a Bizottsag 2020/2009. szamu végrehajtasi hatarozata a 2010/75/EU eurdpai
parlamenti és tanacsi iranyelv szerinti elérhetd legjobb technikakkal (BAT) kapcsolatos kbvetkeztetéseknek a
szerves oldoszerekkel térténé feliiletkezelés, tébbek kézétt a faanyagok és a faipari termékek vegyi
anyagokkal térténé tartésitasa tekintetében térténé6 meghatarozasardl, mely kozvetlenll hatalyos és
alkalmazandé ugy az elérhet6 legjobb technikak, mint a kibocsatasi szintek tekintetében, Uj tevékenységre
vonatkoz6 engedély kiadasa és meglévé létesitmények engedélyének felllvizsgalata esetén egyarant.

A megjelent BAT kovetkeztetésekben foglalt feltételeknek valé megfelelés végsd hatarideje 2024. junius 22.
napja. A telephelyen folytatott csomagoléanyag-nyomtatasi tevékenység a fent hivatkozott BAT
kovetkeztetés hatalya ala tartozik.

A fentiekre vald tekintettel, a Kft. 2022. évi tevékenységérél 2023. marcius 31. napjaig benyujtand6 éves
jelentésben be kell mutatni, hogy a telephelyi tevékenység medfelel-e az elérheté legjobb technikanak.
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Amennyiben jelenleg nem felel meg a tevékenység a BAT-nak, akkor be kell mutatni, hogy minként tervezik a
telephelyi tevékenység medfeleltetését a Bizottsag fent hivatkozott végrehajtési hatarozatdnak a mély- és
flexonyomtatasi tevékenységre vonatkozéan (litemezés, tervezett technikak), figyelemmel a hatalyos IPPC
engedély 1V.9.5. pont masodik bekezdésére:
,IV.9.5. Az éves kbrnyezeti beszamoldlonak tébbek kbzott a kbvetkezbket kell tartalmaznia:

* amennyiben van, az elérheté legjobb technikanak valé megfelel6ség tételes vizsgalata,”

Tovabba a hatalyos IPPC engedély a IV.10.3. pont els6 mondata az alabbiakat tartalmazza:

JAV.10.3.Az engedélyben foglalt kdévetelményeket és elbirasokat az Eurdpai Bizottsag adott
tevékenységre vonatkozé elérheté legjobb technika-kbévetkeztetésekrol szAl6 hatarozatanak
kihirdetésétél szamitott négy éven beliil, de legalabb 6tévente feliil kell vizsgalni figyelembe véve a
kdrnyezeti hatasvizsgalati és az egységes kérnyezethasznalati engedélyezési eljarasrol szélé6 314/2005.
Korm. rendeletben, valamint a kérnyezetvédelmi feliilvizsgalat végzéséhez sziikséges szakmai feltételekrél
és a feljogositas maodjarol, valamint a feliilvizsgalat dokumentacidjanak tartalmi kévetelményeirél szl
12/1996. (VII. 4.) KTM rendeletben foglaltakat.”

Mivel a vonatkozé6 BAT kovetkeztetéseket 2020. junius 22-én adtédk ki, ezért a telephelyen folytatott

Ugyintézési idejére — legkés6bb 2024. marcius 1. napjaig be kell nyujtani a terileti kdrnyezetvédelmi
hatésagra, és abban tételesen igazolni kell a BAT-nak valé megfelelést.

Gyula, 2022. augusztus 31.

Dr. Takacs Arpad
féispan
nevében és megbizasabdl:
Liptak Magdolna

osztélyvezetd

Kapjak: Ugyintéz6i utasitas szerint.
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	A környezetvédelmi hatóság jelen határozatot közhírré teszi a honlapján 2022. szeptember 1. napján.
	A döntés közhírré tételéhez joghatás nem fűződik.
	az IPPC engedélyhez kötött tevékenységek közé tartozik.
	A tevékenység hatásterületén az etil-acetát komponensre vonatkozóan – a légszennyezettségi határértékek betarthatóságának ellenőrzése érdekében – minden évben immissziómérést kell végeztetni."
	– Az IPPC engedély módosítási eljárásának igazgatás szolgáltatási díja a környezetvédelmi és természetvédelmi hatósági eljárások igazgatási szolgáltatási díjairól szóló 14/2015. (III. 31.) FM rendelet (a továbbiakban: Díjrendelet) 2. § (1) bekezdése és 3. sz. melléklet 6. és 10.3. pontja alapján 210.000 Ft.
	Az ügyfél kérelméhez nem csatolta az igazgatási szolgáltatási díj megfizetésének igazolására vonatkozó bankszámlakivonat másolatát.
	– A telephelyen jelenleg üzemelő berendezések működése mellett egy alkalommal került sor az etil-acetát immissziómérésére, mely mérést két részletben végeztek el. A benyújtott kérelmében a Kft. hivatkozik arra, hogy pénzügyi szempontból költséges a hatályos IPPC engedélyben előírt immissziómérés, de szakmai szempontból nem támasztotta alá megfelelően kérelmét.
	– A Khvr. 8. számú melléklet i) pontja alapján a létesítményben folytatott tevékenység hatásterületét a szakterületi jogszabályok figyelembevételével kell meghatározni és azt térképen be kell mutatni. A 2021-2022. évben elvégzett immissziómérési, illetve a rendelkezésre álló emissziómérési jegyzőkönyvek alapján nem határozták meg, hogy változik-e a telephelyi tevékenység hatásterülete, azt helyrajzi számos térképen nem ábrázolták és nem adták meg, hogy milyen távolságra terjed ki a hatásterület és érint-e lakott ingatlant.
	A Kft. 2022. április 25-én érkezett levélben igazolta, hogy az igazgatási szolgáltatási díjat átutalta a kormányhivatal számlájára.
	Az eljárás kezdetén – az Ákr. 43. § (1) és (2) bekezdése alapján – a BE/38/00095-8/2022. ügyiratszámú levelemben tájékoztattam az ügyfelet arról, hogy jelen ügyben a hatóság a teljes eljárás szabályai szerint jár el.
	Mivel a hiánypótlás teljesítési határidejének meghosszabbítása környezetvédelmi érdeket nem sértett, ezért a BE/38/00095-9/2022. ügyiratszámú végzés teljesítési határidejét – amely 2022. április 29-én járt volna le – az ügyfél kérelmének helyt adva a BE/38/00095-14/2022. ügyiratszámú végzésben meghosszabbítottam 2022. május 30. napjáig.
	Egyben tájékoztattam, hogy az Ákr. 50. § (5) bekezdés b) pontja alapján az ügyintézési határidőbe nem számít be az ügyfél késedelmének az időtartama, ezért a 2021. április 29. és a hiánypótlás teljesítése közötti napok számával meghosszabbodik az ügyintézési idő.
	A hiánypótlási felhívásra felszólító végzés alapján a kérelem kiegészítése 2022. május 30. napján, az EPAPIR-20220530-13141 azonosítójú levélben érkezett be a főosztályra. A levélben – a végzésben kiírt hiánypótlás teljesítésén túl – a 2022. április 13. napján benyújtott kérelmet módosították és abban a telephely gyártási kapacitását 210.000.000 m2/év-re, késztermék előállítási kapacitását 18.000 t/év-re, az éves szinten felhasznált oldószer mennyiségét pedig 2.500 tonna/évre kérték módosítani.
	Továbbá az alábbiakat is tartalmazta a fenti levél:
	„Az egységes környezetvédelmi engedély módosításhoz kapcsolódó változások kapcsán előírt levegőterheltségi szint meghatározása megtörtént (a 4. pont szerint mellékelten a legutóbbi aktualizált verzió). Jelenleg — és a vizsgálatok ideje alatt is — nincs olyan változás a technológiai rendszerekben, melyhez ismételt IPPC eljárást vonna maga után, ezért nem tartjuk indokoltnak az ismételt levegőterheltségi szint méréseket sem. Amennyiben jelentős oldószerfelhasználását eredményező változás (pl. új gépi berendezés üzembe helyezése, technológiai- vagy anyagváltoztatás) arról — ahogy a korábbiakban is minden esetben — engedélymódosítási kérelem formájában írásos tájékoztatást küldünk a Tisztelt Hatóság részére. Ezen esetekben társaságunk természetesen vállalja az immisszió mérések — lehetőség szerint csökkentett időtartamú (pl. 2x2 hét) — ismételt elvégeztetését.
	Az üzem egy ipari parkban működik, távol a lakott település részektől. A hatásterület védett lakóingatlanokat nem érint.
	A területről az üzemhez kapcsolódóan légszennyezettségi panasz nem érkezett.
	Az etil-acetátra irányuló immissziós vizsgálati sorozat két hónap időtartama alatt 13 alkalommal mértek 24 órás tervezési irányérték túllépést.
	Társaságunk tevékenységében az oldószer felhasználással járó és etil-acetát kibocsátást okozó munkafolyamatok, a vizsgálatok ideje alatti mennyiségi alakulását az 1. mellékletben csatolt nyilvántartás tartalmazza.
	Az OKIR-LAIR adatbázis szerint (2020. évi adatok) Békéscsaba területén 26 cégnek van olyan bejelentett pontforrása, mely etil-acetátot bocsát ki. Éves összes mennyiségük 5.511 kg.
	A MONDI Békéscsaba Kft. etil-acetát kibocsátása 1.677 kg/év, mely a teljes mennyiségnek kb. 30%-a.
	A mérés során nem lehet megkülönböztetni mely forrás(ok) okozták a tervezési irányérték túllépést. A többi cég kb. 70%-os emissziója is okoz ismeretlen mértékű alapterhelést a vizsgált területen.
	Az említett időpontokban, leállás, meghibásodás, nem üzemszerű működés, nem lett regisztrálva, az oldószerkezelő berendezéseken.”
	A fenti kiegészítés alapján – figyelemmel a Khvr. 2. § (2) bekezdés d) pontjában, valamint a Khvr. 20/A. § (8) bekezdés a) pontjában foglaltakra – megállapítottam, hogy a kérelmezett módosítás – azaz az éves oldószer-felhasználás mennyiségének módosítása 2.300 tonna/év-ről 2.500 tonna/év-re – az IPPC engedély jelentős módosításának minősült. Annak engedélyezéséhez – a Khvr. 8. és 9. számú melléklete alapján – egy dokumentációt kellett volna összeállítani és benyújtani a környezetvédelmi hatóságra.
	Továbbá a Khvr. 8. számú melléklet i) pontja alapján a létesítményben folytatott tevékenység hatásterületét – a szakterületi jogszabályok figyelembevételével – nem határozták meg és térképen nem mutatták be. Azt sem határozták meg, hogy változik-e a telephelyi tevékenység összesített hatásterülete a jelenleg hatályos egységes környezethasználati engedélyben foglaltakhoz viszonyítva, és azt helyrajzi számos térképen nem mutatták be, valamint nem mutatták be és nem adták meg, hogy milyen távolságra terjed ki és milyen ingatlanokat érint.
	Az IPPC engedély kapacitásváltozás miatti módosításának az igazgatási szolgáltatási díja – a Díjrendelet 2. § (1) bekezdése és 2. sz. melléklet 6. és 10.1. pontja alapján – 1.050.000 Ft. Az ügyfél a 2022. április 13. napján benyújtott kérelméhez kapcsolódóan 210.000 Ft igazgatási szolgáltatási díjat fizetett meg.
	Fentiekre tekintettel a jogszabályban foglalt követelményeknek való megfelelés érdekében hiánypótlásra szólítottam fel a kérelmező ügyfelet a BE/38/00095-17/2022. ügyiratszámú végzésben.
	A BE/38/00095-17/2022. ügyiratszámú végzés kézhezvételét követően az ügyfél – a 2022. június 13-án érkezett, EPAPIR-20220613-2906 azonosítójú levelében – nyilatkozott arról, hogy a hatályos IPPC engedélyben foglalt oldószer-felhasználási és gyártási kapacitási adatok módosítására vonatkozó kérelmét visszavonja. Továbbá nyilatkozott arról is, hogy az immissziómérési kötelezettség törlésére vagy a mérések gyakoriságának csökkentésére vonatkozó kérelmét változatlanul fenntartja.
	Annak ellenére, hogy a hatályos IPPC engedélyben foglalt oldószer-felhasználási és gyártási kapacitási adatok módosítására vonatkozó kérelmét az ügyfél visszavonta, a 2022. június 13-án érkezett levélben igazolta, hogy további 840.000 Ft igazgatási szolgáltatási díjat átutalt a kormányhivatal számlájára. Az ügyfél nyilatkozatára való tekintettel intézkedtem a 840.000 Ft túlfizetés visszautalásáról.
	A környezetvédelmi közigazgatási hatósági eljárásokban résztvevő társadalmi szervezetek ügyféli jogállását a Kvt. 98. § (1) bekezdése rögzíti. A társadalmi szervezetek a Khvr. 21. § (1) bekezdés b) pontja alapján közhírré tétel útján értesülhettek az eljárásról.
	A megadott határidőn belül a nyilvánosság részéről a telephelyen tervezett tevékenységre vonatkozó írásos észrevétel, a tevékenységgel kapcsolatos kizáró ok nem érkezett a környezetvédelmi hatóságra. Telefonon vagy személyesen sem érdeklődött senki a telephelyre tervezett tevékenységről, annak környezeti hatásairól.
	Mivel a kérelmezett módosítás – a népegészségügyi szakkérdés kivételével – a többi szakkérdést nem érintette, ezért a további szakkérdések vizsgálatára jelen módosítási eljárásban nem került sor.
	A határozat az Ákr. 120. § (1) bekezdésén, a Kvt. 71. § (1) bekezdés c) pontján, valamint a Khvr. 20/A. § (10) bekezdésén alapul, megfelelve a Khvr. 11. sz. mellékletében és az Ákr. 81. § (1) bekezdésben foglalt tartalmi követelményeknek.
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