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Vonatkozó jogszabályok  1995. évi LIII. törvény a környezet védelmének általános szabályairól 
 1996. évi LIII. törvény a természet védelméről 
 2003. évi XXVI. törvény az Országos Területrendezési Tervről 
 314/2005. (XII.25.) Korm. rendelet a környezeti hatásvizsgálati és az 

egységes környezethasználati engedélyezési eljárásról  
 123/1997. (VII.18.) a vízbázisok, a távlati vízbázisok, valamint az 

ivóvízellátást szolgáló vízilétesítmények védelméről 
 219/2004. (VII.21.) Korm. rendelet a felszín alatti vizek védelméről 
 220/2004. (VII.21.) Korm. rendelet a felszíni vizek minősége 

védelmének szabályairól 
 27/2004. (XII.25.) KvVM rendelet a felszín alatti víz állapota 

szempontjából érzékeny területeken levő települések besorolásáról 
 6/2009. (IV.14.) KvVM-EüM-FVM együttes rendelet a földtani közeg 

és a felszín alatti víz szennyezéssel szembeni védelméhez szükséges 
határértékekről és a szennyezések méréséről 

 306/2010. (XII.23.) Korm. rendelet a levegő védelméről 
 4/2011. (I.14.) VM rendelet a levegőterheltségi szint határértékeiről és 

a helyhez kötött légszennyező pontforrások kibocsátási határértékeiről 
 6/2011. (I.14.) VM rendelet a levegőterheltségi szint és a helyhez kötött 

légszennyező források kibocsátásának vizsgálatával, ellenőrzésével, 
értékelésével kapcsolatos szabályokról 

 284/2007. (X.29.) Korm. rendelet a környezeti zaj és rezgésvédelem 
egyes szabályairól 

 29/2001. (XII.23.) KöM-GM együttes rendelet az egyes kültéri 
berendezések zajkibocsátásának korlátozásáról és a zajkibocsátás 
mérési módszeréről 

 140/2001. (VIII.8.) Korm. rendelet az egyes kültéri berendezések 
zajkibocsátási követelményeiről és megfelelőségük tanúsításáról 

 27/2008. (XII.3.) KvVM-EüM együttes rendelet a környezeti zaj- és 
rezgésterhelési határértékek megállapításáról 

 275/2004. (X.8.) Korm. rendelet az európai közösségi jelentőségű 
természetvédelmi rendeltetésű területekről 

 14/2010. (V.11.) KvVM rendelet az európai közösségi jelentőségű 
természetvédelmi rendeltetésű területekkel érintett földrészletekről 

 2012. évi CLXXXV. törvény a hulladékról 
 385/2014. (XII.31.) Korm. rendelet a hulladékgazdálkodási 

közszolgáltatás végzésének feltételeiről 
 225/2015. (VIII.7.) Korm. rendelet a veszélyes hulladékkal kapcsolatos 

egyes tevékenységek részletes szabályairól 
 72/2013. (VIII.27.) VM rendelet a hulladékjegyzékről 
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1. A TERVEZETT TEVÉKENYSÉG CÉLJA 

Az ÉRV Északmagyarországi Regionális Vízművek Zrt. (3700 Kazincbarcika, Tardonai út 1.) 
a Sátoraljaújhely-Sárospatak DN 300 AC ivóvíz távvezeték rekonstrukcióját tervezi, 
Sárospatak külterületén, kb. 630 m hosszúságban. 
 
A tervezett fejlesztés célja a települési vízellátás biztonságának javítása, mivel a cső 
meghibásodása esetén Sárospatak város és térsége ellátatlan marad.  
 
A vezeték a 37. sz. országos közút mellett halad, a rekonstrukció vége a végardói leágazásnál 
található. Az ivóvízvezeték a Magyar Állam tulajdonában, és az ÉRV Zrt. vagyonkezelésében 
van. Az üzemi nyomás 5,7 bar. 
 
A tervezett ivóvízvezeték rekonstrukció Vízjogi létesítési engedélyezési tervét Ölveczki 
Gyuláné (VZ-TEL/05-1312) készítette el.  
 
A környezetvédelmi engedélyezést megalapozó Előzetes vizsgálati dokumentáció, valamint 
Natura 2000 hatásbecslés elkészítésére a Három Kör Delta Kft. (3530 Miskolc, Lonovics J. u. 
6.) kapott megbízást. 
 
A tervezett tevékenység helyszínét az alábbi ábra szemlélteti. 
 

 

1. ábra: A tervezési terület áttekintő helyszínrajza (Google Earth, 2021) 
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Az alábbi légi felvételek a tervezési területet, valamint a tervezett új vízvezeték szakasz 
nyomvonalának perspektivikus képét mutatják be, szemléltetik. 

 

 

2. ábra: A tervezési terület légi felvétele északi irányból, az új ivóvíz távvezeték szakasz feltüntetésével 
(2025. január) 

 

 
3. ábra: A tervezési terület légi felvétele déli irányból, az új ivóvíz távvezeték szakasz feltüntetésével  

(2025. január) 
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2. A TERVEZETT TEVÉKENYSÉG ALAPADATAI 

2.1 A tevékenység volumene 

2.1.1 A tervezett nyomvonal [1] 

 
Az ÉRV Zrt. a Sátoraljaújhely-Sárospatak DN 300 AC ivóvíz távvezeték rekonstrukcióját 
tervezi, Sárospatak külterületén. 
 
A tervezett új ivóvíz távvezetékek anyaga és hossza: 

- 1-0-0 jelű vezeték: Dk 315 x 18,7 KPE (PE 100; SDR 17) 616,9 fm, 
- 1-1-0 jelű vezeték: Dk 315 x 18,7 KPE (PE 100; SDR 17) 9,3 fm, 
- 1-0-1 jelű vezeték: Dk 160 x 9,5 KPE (PE 100; SDR 17) 3,3 fm, 
- Összesen: 629,5 fm. 

 

 

4. ábra: A tervezett nyomvonal (ÉRV Zrt., 2025) 
 

2.1.2 Az 1-1-0 és az 1-1-1 jelű vezetékek [1] 

 
A Sárospatak 0822 hrsz.-ú ingatlan szélén, a 37. sz. országos közút közelében 3 db akna 
található a meglévő DN 300 AC ivóvízvezetéken, amelyben szerelvényeket, idomokat és 
vezetékeket kell cserélni.  



SÁTORALJAÚJHELY-SÁROSPATAK 11. MUNKASZÁM: 10/2025. 
NA 300 AC IVÓVÍZ TÁVVEZETÉK REKONSTRUKCIÓ   ELŐZETES VIZSGÁLAT 

MEGBÍZÓ: ÉRV ZRT.  2025. FEBRUÁR  
  

Az üzemeltető szerint provizorvezeték nem építhető ki, ezért az élőre kötések és az aknákban 
való szerelések éjszakai leállások alatt valósíthatók meg. 
 
A 2. csomóponti aknában a DN 300 karimás tolózárakat, és a medence felé menő ág T-idomát 
ki kell cserélni. A hozzá csatlakozó leágazást DN 300/150 T-idommal, DN 150 Q-idommal, 
DN 150 „System 2000” húzásbiztos Speciálkarimával és Dk 160 KPE csővel kell kialakítani. 
 
A Dk 160 KPE vezetéket át kell vezetni az 1. csomópont aknájába, ahol egy DN 150 T-idommal 
és egy DN 300/150 T-idommal csatlakozik a meglévő DN 300 szerelvényekhez és idomokhoz. 
A 160-as vezeték el lesz látva egy DN 150 karimás, és egy karimás elektromos távvezérelt 
tolózárral.  
 
A 2. és 3. csomópontok leágazásai között a 300-as vezetéket ki kell cserélni Dk 315 KPE-re. A 
karimás kötésekhez a KPE vezetéket DN 300 „System 2000” húzásbiztos Speciálkarimával 
lehet csatlakoztatni. Az aknafalba a KPE vezetékre 0,2 m hosszú Dk 450 KM-PVC védőcsövet 
és Link-Seal tömítőgyűrűt kell helyezni.  
 
A 2. és 3. aknák között egy vízlevezető árok található, amit a KPE vezeték keresztez. A 
keresztezésnél a haszoncsövet Dk 500 KG-PVC védőcsőbe kell helyezni, és csőhéj szigeteléssel 
ellátni. 
 

2.1.3 Az 1-0-0 jelű vezeték [1] 

 
Az 3. csomóponti aknából indul ki az 1-0-0 jelű vezeték. A jelenlegi vezeték a közúttal 
párhozamosan halad egy bokorsor alatt. Az új nyomvonal a bokorsor túlsó oldalán, annak 
elkerülésével, illetve a széle alatt, és a gázvezeték mellett halad. 
 
A 3. csomóponti aknába be kell építeni 3 db DN 300 karimás tolózárat az új KPE vezeték után. 
A leágazás egy DN 300 T-idommal lesz megoldva, ehhez egy DN 300 „System 2000” 
húzásbiztos Speciálkarimával kapcsolódik az új KPE vezeték. Az aknafalba a KPE vezetékre 
0,2 m hosszú, Dk 450 KM-PVC védőcsövet és Link-Seal tömítőgyűrűt kell helyezni. Az aknába 
kerül még egy felfelé fordított DN 300/100 T-idom egy DN 100 karimás tolózárral, a jelenlegi 
légtelenítő helyére. A meglévő vezeték a jövőben még használatba kerül egy esetleges 
csőbehúzás védőcsöveként. 
 
Az akna után merőlegesen halad a vezeték, majd a 0+012 m és a 0+014,2 m szelvényben két 
db 45°-os csőívvel megközelíti a nagyközépnyomású gázvezetéket. A két vezeték között 
legalább 2 m távolságot kell tartani a gépi földmunkához. Az esetlegesen útba lévő bokrokat ki 
kell vágni. 
 
A szántót elhagyva a Sárospatak 0820 hrsz.-ú földút jogi sávjában halad a vezeték, majd 
keresztezi a Sárospatak 0818 hrsz.-ú földutat és a nyomott szennyvíz vezetéket. A 
keresztezésnél a haszoncsövet védőcsőbe kell helyezni. 
 
Ezután a vezeték egy kerítés és az árok között, földútban halad. 
 
A 0+472 – 0+568,5 m szelvények között (67+573 – 67+477 kmsz.) a 37. sz. országos közút 
területén halad, a telekhatár és az árok között. 
 
Ezután a vezeték megint a földút területén halad. 



SÁTORALJAÚJHELY-SÁROSPATAK 12. MUNKASZÁM: 10/2025. 
NA 300 AC IVÓVÍZ TÁVVEZETÉK REKONSTRUKCIÓ   ELŐZETES VIZSGÁLAT 

MEGBÍZÓ: ÉRV ZRT.  2025. FEBRUÁR  
  

A 4. csomópontba terveztem egy 1,5x2,0 m belméretű, előregyártott vasbeton aknát. Az aknába 
be kell állni egy DN 300 FF-iommal, hogy a vezetéknek tartást adjon. Az FF-idomhoz egy T-
idom kapcsolódik, aminek a leágazásában folytatódik a tervezett vezeték. Az egyenes ágat egy 
DN 300 karimás tolózárral lehet lezárni, a későbbi rekonstrukció elindításához. 
 
A 4. csomópont aknájából az 5. csomópont meglévő aknájába megy a tervezett KPE vezeték 
DN 300 „System 2000” húzásbiztos Speciálkarimák felhasználásával, az aknafalba a KPE 
vezetékre itt is 0,2 m hosszú Dk 450 KM-PVC védőcső és Link-Seal tömítőgyűrű kerül. Az 
aknában meglévő DN 300 KM-PVC vezetékhez a tervezett KPE vezetéket a 
magasságkülönbség miatt 2 db DN 300 Q-idommal, egy függőlegesen elhelyezett tolózárral és 
egy húzásbiztos Tok-perem összekötőidommal lehet csatlakoztatni. 
 

2.1.4 Keresztezések [1] 

 
A tervezett ivóvízvezetékkel nyomott szennyvízvezetéket és földutat keresztezünk. 
 
A szennyvízvezeték magassági elhelyezkedése ismeretlen, keresztezésnél fel kell tárni, 
szakfelügyeletet meg kell rendelni. A keresztezésnél az ivóvízvezetéket védőcsőbe kell 
helyezni. 
 
A gázkeresztezésnél a gázvezeték és az ivóvízvezeték külső palástja között min. 0,2 m-nek meg 
kell lenni, párhuzamos vezetésnél 0,7 m-nek, és a gázvezetéktől mért 2-2 m-en belül csak kézi 
földmunka végezhető. A szakfelügyeletet meg kell rendelni. 
 
Az ELMÜ-ÉMÁSZ Hálózati Szolgáltató Kft. üzemeltetésében lévő szabadvezeték-hálózat és 
közvilágítás tartószerkezetétől minden irányban 3 m-re gépi földmunkavégzés biztonsági 
okokból nem végezhető. 
 
Az útkeresztezésnél a védőcsövet átfúrják az út alatt, amibe belehúzzák a haszoncsövet. 
Keresztezéseknél az egyeztetési jegyzőkönyvekben foglaltakat maradéktalanul be kell tartani. 
 

2.1.5 Kivitelezés [1] 

 
A közművek pontos helyét fel kell tárni kézi földmunka végzésével. A közmű nélküli 
területeken a földmunka géppel végezhető. 
 
A munkaárkot zárt sorú dúcolattal kell ellátni. A munkaterületet védőkorláttal kell ellátni, és 
éjszakára villogófényt kell biztosítani. A kivitelezés alatt a dolgozókat jól láthatósági, 
fényvisszaverő mellénnyel kell ellátni. 
 
A munkaárok elé és végénél az úton folyó munkálatokhoz szükséges kresztáblákat ki kell 
helyezni. 
 
A munkaárok szélessége 0,9 m legyen, mélysége 1,2 – 2,0 m. 
 
A KPE cső alá 10 cm, fölé 15 cm vastagságú homokos kavics ágyazat elhelyezését terveztek. 
Az alsó csőágyazat tömörítése 90% legyen, a felsőé kézi döngölés. 
 
A tömörítés földút alatt 95%, amit jegyzőkönyvvel igazolni kell. 
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Zöld sávban teljes talajcserére nincs szükség, amennyiben a kitermelt föld kőmentes, a föld 
visszatölthető. A visszaterítés és a tömörítés max. 20 cm-es rétegekben történhet 85% tömörségi 
fokra. 
 
A humusz réteg a földmunkák elkezdése előtt letermelendő, a többi földtől külön kell 
deponálni. A földmunkák befejezése után a humuszt vissza kell teríteni. 
 
A vízvezeték szerelése tompahegesztéssel készül. Az aknában karimás szerelvényeket kell 
beépíteni. 
 
A terep helyreállítása a munkálatok befejezése után, a jelenlegi állapotnak feleljen meg. 
 
3. A TELEPÍTÉS ÉS A MŰKÖDÉS VAGY HASZNÁLAT MEGKEZDÉSÉNEK VÁRHATÓ 

IDŐPONTJA ÉS IDŐTARTAMA, A KAPACITÁS- KIHASZNÁLÁS TERVEZETT IDŐBELI MEGOSZLÁSA 

Az új ivóvíz távvezeték kivitelezésének és az üzembe helyezésének várható időpontja: 2025. 
év. A kivitelezés várható időtartama kb. 1 hónap lesz. 
 
4. A TEVÉKENYSÉG HELYE ÉS TERÜLETIGÉNYE, AZ IGÉNYBE VEENDŐ TERÜLET 

HASZNÁLATÁNAK JELENLEGI ÉS A TELEPÜLÉS-RENDEZÉSI ESZKÖZÖKBEN RÖGZÍTETT MÓDJA 

A tervezett új ivóvízvezeték nyomvonala végig Sárospatak város közigazgatási külterületén 
halad. 
 
Az ivóvízvezeték rekonstrukciója a következő táblázatban felsorolt helyrajzi számú 
ingatlanokat érinti [1]. 
 

1. táblázat 

Település Hrsz. Művelési ág Tulajdonos 

Sárospatak 

0822 szántó 
Sárospatak Város  
Önkormányzata 

0820 kivett közút 
Sárospatak Város  
Önkormányzata 

0818 kivett közút 
Sárospatak Város  
Önkormányzata 

0817/7 kivett saját használatú út 
Sárospatak Város  
Önkormányzata 

04 kivett országos közút 
Tul.: Magyar Állam 

Vagyonkez.: Magyar Közút Nonprofit Zrt. 

0817/4 gyümölcsös 
magán- 
tulajdon 
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5. ábra: A tervezett nyomvonal [2] 
 
A tervezett nyomvonal általános mezőgazdasági (Má) és kertes mezőgazdasági (Mk) művelésű 
ingatlanokon halad. 
 

 

6. ábra: Kivágat Sárospatak város külterületi szabályozási tervéből [3] 
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5. A TEVÉKENYSÉG MEGVALÓSÍTÁSÁHOZ SZÜKSÉGES LÉTESÍTMÉNYEK, VALAMINT AZ 

AZOKHOZ KAPCSOLÓDÓ LÉTESÍTMÉNYEK FELSOROLÁSA ÉS HELYE 

A munkagépek tárolása, az építéshez kapcsolódó adminisztráció feladatokat ellátó 
építésvezetőség a kivitelezést végző vállalkozás ideiglenes telephelyén tervezett, 
elhelyezkedése jelenleg nem ismert, az célszerűen az épülő új nyomvonal közelében lesz.  
 
6. A TERVEZETT TECHNOLÓGIA, VAGY AHOL NEM ÉRTELMEZHETŐ, A TEVÉKENYSÉG 

MEGVALÓSÍTÁSÁNAK LEÍRÁSA, IDEÉRTVE AZ ANYAGFELHASZNÁLÁS FŐBB MUTATÓINAK 

MEGADÁSA 

A tervezett vezetéképítés a hazai gyakorlatban általánosan ismert és alkalmazott technológiával 
valósul meg. 
 

- A nyomvonal kijelölését és az ingatlan-igénybevétellel kapcsolatos eljárások lezárását 
követően a földmunkák kezdődnek: 

 a humuszos talajréteg letermelése, külön deponálva; 
 munkaárok kitermelése; 
 ágyazati anyag beépítése, 
 vezeték és kapcsolódó szerelvények elhelyezése; 
 munkaárok visszatöltése, tömörítés; 
 humuszos takarás visszaterítése; 
 tereprendezés. 

 
Építési anyagok mennyisége 
 
A kivitelezés során beépítendő anyagok nagyságrendje az alábbi: 

- homokos kavics ágyazat: ~300 m3, 
 
A tervezett ivóvíz távvezeték létesítése során kb. 1.000 m3 humuszos földanyag kerül 
megmozgatásra. 
 
7. A TEVÉKENYSÉGHEZ SZÜKSÉGES TEHER- ÉS SZEMÉLYSZÁLLÍTÁS NAGYSÁGRENDJE 

A kivitelezés egyes fázisai közül a földmunkáknak-, valamint a homokos kavics ágyazat 
kialakításának van jelentős szállítási igénye. A becsült teherforgalom a legintenzívebb építési 
szakaszban elérheti a napi 200 tonnát, 15 járműfordulót (30 elhaladást). A kivitelezéshez 
kapcsolódó személyforgalom a 37. sz. főút forgalmában nem okoz számottevő változást.  
 
8. A MÁR TERVBE VETT KÖRNYEZETVÉDELMI LÉTESÍTMÉNYEK ÉS INTÉZKEDÉSEK 

A tervezett tevékenységből származó káros környezeti hatások megelőzése érdekében a 
kivitelezésben résztvevő munkagépekkel szemben követelmény a kifogástalan állapot. 
 
A munkavégzés közben képződő kommunális jellegű hulladékot a központi telephelyen 
(építésvezetőség) gyűjtik. 
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Az elvégzett modellezések alapján a vonatkozó levegőtisztaság-védelmi-, ill. zajvédelmi 
határértékek nagy biztonsággal betarthatók, így egyéb intézkedés nem indokolt. 
 
9. A TEVÉKENYSÉG TELEPÍTÉSÉHEZ, MEGVALÓSÍTÁSÁHOZ ÉS FELHAGYÁSÁHOZ 

SZÜKSÉGES KAPCSOLÓDÓ MŰVELETEK 

9.1.1 A telepítés miatt megnyitott bányaüzem, célkitermelőhely vagy lerakóhely létesítése és 
üzemeltetése, a telepítéshez szükséges tereprendezés vagy mederkotrás 

 
A tervezett tevékenységhez (új ivóvízvezeték fektetése) anyagnyerő-hely (célkitermelő-hely) 
kialakítására nincs szükség, csupán minimális tereprendezésre kerül sor a telepítés során. 
 

9.1.2 A telepítéshez és a megvalósításhoz szükséges szállítás, raktározás, tárolás, vízrendezés 

A kivitelezés során számottevő mennyiségű tárolásra, raktározásra nem kerül sor. Az építési 
anyagokat a beszerzés helyéről közvetlenül az új nyomvonalhoz szállítják. 
 
Számottevő teherforgalom az ágyazati anyag beszállítását jellemzi, 10-15 járműforduló, 
naponta. 
 
Az építés nem jár a felszíni vizek lefolyásába történő beavatkozással. 
 

9.1.3 A megvalósítás során keletkező hulladékokkal történő gazdálkodás, és szennyvízkezelés 

 
A tervezett beruházás – ivóvíz távvezeték fektetés – során jellemzően nem keletkeznek 
hulladékok. 
 
Az építést végzők kommunális (szilárd-, ill. szennyvíz jellegű) hulladékainak gyűjtésére az 
kivitelező telephelyén elhelyezett edények, valamint TOY-rendszerű WC-k szolgálnak. 
 

9.1.4 Az energia- és vízellátás, ha az saját energiaellátó-rendszerrel vagy vízkivétellel 
történik 

 
A létesítéshez nincs szükség energia-, ill. vízellátó rendszer kiépítésére 
 

9.1.5 Egyéb kapcsolódó művelet 

 
Nem releváns. 
 

9.1.6 A telepítést megelőző bontási munkálatok ismertetése, az azok során keletkező 
hulladékok és a kezelésükre tervezett intézkedések, továbbá az előbbieknek az egyes környezeti 
elemekre gyakorolt hatásának bemutatása 

 
Az új nyomvonal kiépítését követően kerül sor a jelenlegi azbesztcement (AC) anyagú 
vezetékszakasz eltávolítására. A ~600 m hosszú vezeték 17 06 05* kódszámú veszélyes 
hulladék, amit átvételre feljogosított szervezetnek adnak át. 
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10. MAGYARORSZÁGON ÚJ, KÜLFÖLDÖN MÁR ALKALMAZOTT TECHNOLÓGIA 

BEVEZETÉSE ESETÉBEN KÜLFÖLDI REFERENCIA 

A kivitelezés nem igényel Magyarországon új-, még nem ismert technológia alkalmazását. 
 
11. AZ ADATOK BIZONYTALANSÁGA, RENDELKEZÉSRE ÁLLÁSA, MEGADVA AZT, HOGY A 

TERVEZÉS MELY KÉSŐBBI SZAKASZÁBAN ÉS MILYEN INFORMÁCIÓK ISMERETÉBEN LEHET 

AZOKAT PONTOSÍTANI 

Az Előzetes Vizsgálat kidolgozásával rendelkezésre álltak az új nyomvonal tervei. 
 
A vizsgálat idejében ismertek voltak a tervezett vezetékszakasz környezetvédelmi szempontból 
releváns paraméterei. 
 
A rendelkezésre álló adatok birtokában a tevékenység környezeti hatásai nagy biztonsággal 
becsülhetők, további tervezési munkára nincs szükség. 
 
12. A TEVÉKENYSÉG MEGVALÓSÍTÁSA SZÜKSÉGESSÉ TESZI-E TERÜLETRENDEZÉSI 

TERVEK VAGY A TELEPÜLÉSRENDEZÉSI ESZKÖZÖK MÓDOSÍTÁSÁT  

A tervezett tevékenység megvalósítása nem igényli Sárospatak külterületi szerkezeti tervének 
módosítását. 
 
13. NYILATKOZAT ARRÓL, HOGY A TEVÉKENYSÉG MEGKEZDÉSÉT KÖVETŐEN SOR 

KERÜL-E ÖSSZETARTOZÓ TEVÉKENYSÉGNEK MINŐSÜLŐ ÚJ TEVÉKENYSÉG 

MEGVALÓSÍTÁSÁRA, ÉS A TEVÉKENYSÉG A TELEPÍTÉSI HELYEN VAGY A SZOMSZÉDOS 

INGATLANON FOLYTATOTT VAGY TERVEZETT AZONOS JELLEGŰ MÁS TEVÉKENYSÉGGEL 

ÖSSZEADÓDVA ELÉRI-E A TEVÉKENYSÉGRE AZ 1. VAGY A 3. SZÁMÚ MELLÉKLET SZERINTI 

MEGHATÁROZOTT KÜSZÖBÉRTÉKET  

Az ivóvezeték rekonstrukciójával összetartozó egyéb tevékenység a vizsgált térségben és 
időszakban nem tervezett. 
 
14. A VIZEKBE TÖRTÉNŐ BEAVATKOZÁSSAL JÁRÓ TEVÉKENYSÉG TÁRSADALMI-
GAZDASÁGI ELŐNYEINEK BEMUTATÁSA, KÖLTSÉG-HASZON ELEMZÉS ALAPJÁN 

A tervezett ivóvízvezeték rekonstrukció területe, és közvetlen térsége sem érint felszíni 
víztestet, így értelemszerűen nem tervezett a vizekbe történő beavatkozással járó tevékenység. 
 
15. A SZÁMÍTÁSBA VETT VÁLTOZATOK ÖSSZEFÜGGÉSE OLYAN KORÁBBI, KÜLÖNÖSEN 

TERÜLET- VAGY TELEPÜLÉSFEJLESZTÉSI, ILLETVE RENDEZÉSI TERVEKKEL, 
INFRASTRUKTÚRA-FEJLESZTÉSI DÖNTÉSEKKEL ÉS TERMÉSZETI ERŐFORRÁS FELHASZNÁLÁSI 

VAGY VÉDELMI KONCEPCIÓKKAL, AMELYEK BEFOLYÁSOLTÁK A TELEPÍTÉSI HELY ÉS A 

MEGVALÓSÍTÁSI MÓD KIVÁLASZTÁSÁT 

Magyarország Országos Területrendezési Terve Szerkezeti Terv alapján a tervezési terület 
funkciója Mezőgazdasági térség, illetve a beruházási területet déli irányból Főút (meglévő) 
terület szegélyezi. 
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7. ábra: Az Ország Szerkezeti Terve - kivágat [4] 
  

Az ivóvíz távvezeték jelenlegi-, ill. a kialakítandó új szakasza érinti az Országos Ökológiai 
Hálózat pufferterület övezetét (védőövezetét). 
 

 

8. ábra Országos jelentőségű Ökológiai hálózat övezete – kivágat [] 
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A tervezési terület nem érinti az alábbi, országos területrendezési tervben megállapított 
övezeteket: 

- kiváló termőhelyi adottságú szántóterület övezete, 
- jó termőhelyi adottságú szántóterület övezete, 
- kiváló termőhelyi adottságú erdőterület övezete, 
- tájképvédelmi szempontból kiemelten kezelendő terület övezete, 
- országos vízminőség-védelmi terület övezete, 
- nagyvízi meder és a Vásárhelyi-terv továbbfejlesztése keretében megvalósuló vízkár-

elhárítási célú szükségtározók területének övezete, 
- kiemelt fontosságú honvédelmi terület övezete. 

 
16. NYOMVONALAS LÉTESÍTMÉNYNÉL A TERVEZETT NYOMVONAL TOVÁBBVEZETÉSÉNEK 

ÉS TÁVLATI KIÉPÍTÉSÉNEK ISMERTETÉSE, ÉS A TOVÁBBVEZETÉS TERVEZÉSE SORÁN 

FIGYELEMBE VETT KÖRNYEZETI SZEMPONTOK, FELTÁRT KÖRNYEZETI HATÁSOK 

ÖSSZEGZÉSE 

A nyomvonal megváltozása a meglévő Sátoraljaújhely-Sárospatak ivóvíz távvezeték 
Sárospatak külterületén húzódó, kb. 630 m-es szakaszát érinti (a 37. sz. főúttal párhuzamosan, 
annak 67+433 és 68+043 kmsz közötti szakasza mentén). 
 
További módosítás nem tervezett. 
 
17. A SZÁMÍTÁSBA VETT VÁLTOZATOK KÖRNYEZETTERHELÉSE ÉS KÖRNYEZET-
IGÉNYBEVÉTELE (A TOVÁBBIAKBAN EGYÜTT: HATÓTÉNYEZŐK) VÁRHATÓ MÉRTÉKÉNEK 

ELŐZETES BECSLÉSE A TEVÉKENYSÉG SZAKASZAIKÉNT ELKÜLÖNÍTVE, AZ ESETLEGESEN 

KÖRNYEZETTERHELÉST OKOZÓ BALESETEK VAGY MEGHIBÁSODÁSOK ELŐFORDULÁSI 

LEHETŐSÉGEIRE FIGYELEMMEL 

2. táblázat 

Érintett közeg Hatótényező Hatás Hatásterület 
Építési fázis 

Földtani közeg, talaj 
területfoglalás 

használati viszonyok 
végleges megváltozása 

az új ivóvízvezeték 
szakasz nyomvonala 
(630 m hosszúságban, 
2 m szélességben) 

lehumuszolás 
az eredeti funkció 
megszűnése 

Felszíni vizek vízvezeték fektetés 
a lefolyási viszonyok 
változása 

az új ivóvízvezeték 
szakasz nyomvonala 
(630 m hosszúságban, 
2 m szélességben) 

Felszín alatti vizek vízvezeték fektetés 
beszivárgási viszonyok 
megváltozása 

az új ivóvízvezeték 
szakasz nyomvonala 
(630 m hosszúságban, 
2 m szélességben) 

Levegő 

munkagépek 
égéstermékei 

légszennyezés 

a munkaterület 
közvetlen környezete 

a szállítás és 
bedolgozás során 
képződő por 

a 18.2. fejezetben 
közölt modellezés 
szerint 
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Érintett közeg Hatótényező Hatás Hatásterület 

Zaj 
a munkagépek és 
szállítójárművek 
működése  

zajterhelés 
a 18.3. fejezetben 
közöltek szerint 

Élővilág 
területfoglalás 

zavarásnak (37-es út) 
kitett élőhelysávok 
megszűnése 

régi-új ivóvízvezeték 
fektetéssel, 
áthelyezéssel érintett 
mezsgye-szakasz 

munkagépek zavaró 
hatása (zaj, kiporzás) 

érintett élőlények 
egyedeinek elvándorlása 

zaj- és légszennyezés 
hatásterülete 

    
Működési fázis 
Földtani közeg, talaj - nincs további hatás - 
Felszíni vizek - nincs további hatás - 
Felszín alatti vizek - nincs további hatás - 
Levegő - nincs további hatás - 
Zaj - nincs további hatás - 
Élővilág - nincs további hatás - 

    
Balesetek/haváriák 
Földtani közeg 

szennyező anyagok 
kijutása 

talajszennyeződés nem becsülhető 
Levegő légszennyezés nem becsülhető 
Felszíni vizek vízszennyezés nem becsülhető 
Felszín alatti vizek vízszennyezés nem becsülhető 
Élővilág egyedek károsodása nem becsülhető 

 
A vizsgált tevékenységből származó környezetterhelés jellegét és mértékét a 18. fejezet 
részletezi. 
 
18. A TEVÉKENYSÉG TELEPÍTÉSE, MŰKÖDÉSE, FELHAGYÁSA SORÁN AZ EGYES 

KÖRNYEZETI ELEMEKRE VÁRHATÓAN GYAKOROLT HATÁSOK ELŐZETES BECSLÉSE 

18.1  Geomorfológia, földtan, talajok, felszíni-, felszín alatti vizek 

18.1.1 Geomorfológia [5, 6] 

 
A Sátoraljaújhely-Sárospatak NA 300 AC ivóvíz távvezeték rekonstrukció tervezett beruházás 
által érintett terület Sárospatak város külterületén, a 37. sz. főút mellett (közvetlenül annak É-i 
oldalán) halad, a rekonstrukció vége a végardói leágazásnál található.  
 
Az ivóvízvezeték a Magyar Állam tulajdonában, és az ÉRV Zrt. vagyonkezelésében van. A 
tervezési terület kizárólag Sárospatak külterületi ingatlanokat érint.  
 
A projekt helyszíne által közvetlenül érintett terület (a 37. sz. főút, és az attól É-i irányban 
elhelyezkedő területek) tájbesorolása: 

- nagytáj: Észak-magyarországi-középhegység 
- középtáj: Tokaj-Zempléni-hegyvidék 
- kistáj:  Hegyalja 
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A beruházás helyszíne által csak közvetve érintett terület (a 37. főúttól D-i irányban 
elhelyezkedő területek) tájbesorolása: 

- nagytáj: Alföld 
- középtáj: Felső-Tisza-vidék 
- kistáj:  Bodrogköz 

 
Sárospatak városa a Bodrogköz kistáj ÉNy-i szegélyén fekszik, így a tervezési területet kisebb 
mértékben ennek tulajdonságai is jellemzik, viszont a tervezett új ivóvízvezeték nyomvonala 
már egyértelműen a Hegyalja területére esik, ezért a geokörnyezeti viszonyok bemutatásánál 
ezen térség ismertetésére fektettük a nagyobb hangsúlyt. 
 
A Hegyalja területe 100-514 m között változó tengerszint feletti magasságú, erősen tagolt, DK-
i kitettségű lejtővidék. A felszín 2/3-a közepes magasságú, tagolt dombságok orográfiai 
domborzattípusába sorolható. Az ÉK-i csapású kistájat a Zempléni-hegység Bodrog felé kifutó 
gerincei tagolják, amelyek közén félmedencék alakultak ki. A tagolt hegylábfelszín átlagos 
relatív reliefe 115 m/km2, ÉK-en 130, a középső szakaszon 50 m/km2 értékű. Az átlagos 
vízfolyássűrűség 2,2 km/km2, a félmedencékben ezt meghaladó értékű. 
 
A Bodrogköz 94,1 és 152 m közötti tszf.-i magasságú ártéri síkság. A felszín átlagos relatív 
reliefe 4 m/km2; a középső részen élénkebb, a Bodrog és a Tisza mentén kevésbé változatos a 
felszín. A horizontális felszabdaltság a K-i (Karcsától É-ra, K-re) és a Ny-i részen a Tisza és a 
Bodrog mederváltozásai (morotvák, elhagyott medrek) következtében az átlagot meghaladó.  A 
felszíni formákat tekintve a Bodrogköz középső része a legváltozatosabb. A karcsai egykori 
Tisza-ág és a jelenlegi Tisza-ághoz kapcsolódó folyóhátak közén kialakult, a szabályozásokig 
mocsaras-vizenyős területet számos, a Tisza és a Bodrog oldalazó eróziójával pusztított, de ma 
is 10-15 m magas futóhomoksziget tarkítja. A Tisza és a Bodrog menti alluviális síkságot 
elhagyott morotvák és mederszakaszok tagolják. 
 
A tervezett beruházással érintett terület szűkebb környezete a sárospataki Megyer-hegy K-i 
lábánál található, a Bodrog bal partjának övezetében, a folyó partélétől 1,3-1,7 km-re, a folyó 
árvízvédelmi töltésének mentett oldalán helyezkedik el. A tervezett ivóvízvezeték a 37. számú 
főúttal párhuzamosan, közvetlenül annak É-i oldalán fut, közel sík terepen, kb. 115-118 mBf 
magasságban. 
 
A térség domborzati viszonyait és vizeit mutatja be a következő 3D topográfiai térkép, melyre 
egy 2021-es Google Earth műholdfelvételt illesztettünk. 
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9. ábra: A tervezési terület 3D domborzati térképe [7] 
 
Az antropogén hatásokkal már eleve terhelt területen (közvetlenül a 37. sz. főút mentén) a 
tervezett vízvezeték fektetés során nem következik be maradandó változás a domborzati 
viszonyokban. A morfológiai viszonyokban tekintetében a kivitelezés időszakában csak az 
ideiglenes anyagdepóniák okoznak csekély mértékű átmeneti változást, de ezeket a kivitelezés 
után felszámolják, és visszaállítják az eredeti viszonyokat. A működés során a domborzati 
viszonyokat megváltoztató beavatkozásokra már egyáltalán nem kerül sor. 
 
A tervezett beruházás (új ivóvíz-vezeték fektetése) legszembetűnőbb hatása a területfoglalás, 
azonban maga a területfoglalás már a jelenleg is meglévő vízvezeték kialakításakor 
megvalósult, bekövetkezett. További területfoglalás az újonnan tervezett ivóvíz vezeték-
szakasz kialakítása közben valósul meg, végig a tervezett nyomvonal mentén (ami a meglévő 
vízvezeték-szakasz közvetlen közelében halad), kb. 630 m hosszúságban, és max. 2 m 
szélességben, mely mind a megvalósítási, mind pedig a felhagyási szakasz után megmarad. 
 
A megvalósulási szakasz során az építéshez, a kivitelezéshez kapcsolódóan, a jelenleg meglévő 
vízvezeték környezetében bekövetkezik kisebb mértékű ideiglenes területfoglalás, ami a 
kivitelezés során felhasznált építési anyagok (pl. vezetékek), ideiglenes humusz, föld, valamint 
ágyazati anyagdepóniák, stb. kialakításából, ideiglenes tárolásából adódik, melyeket a 
kivitelezés végeztével felszámolnak, helyüket rendezik. 
 
A végleges területfoglalás a tervezett ivóvízvezeték megvalósulásával következik be, de ez, 
mint már bemutattuk, lényegében már korábban megtörtént (az eredeti vezeték fektetése során), 
így a jelenlegi állapothoz képest csak az új vezetékszakasz szélességében következik be további 
területfoglalás, a korábban is érintett ingatlanok határain belül. 
 
Az előzőeket figyelembe véve megállapítható, hogy a tervezett beruházás a telepítési 
(kivitelezési) szakaszban az ideiglenes depóniák által minimális mértékben ideiglenesen, a 
bemutatott kisebb tereprendezések kismértékben véglegesen megváltoztatják a domborzati 
viszonyokat. Előbbi hatása valóban csak ideiglenes, a bekövetkező változások elviselhetőnek 
minősíthetők, hatása a beruházás területére, ill. közvetlen környezetére terjed ki, míg utóbbiak 
hatása végleges, a bekövetkező változások elviselhetőnek minősíthetők, hatása csak a 
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beruházás területére terjed ki. Az üzemelési és felhagyási szakaszban további hatások nem 
várhatók a domborzati viszonyokban, így e szakaszokban hatásuk semleges. Megállapíthatjuk 
továbbá, hogy a tervezett beruházással a jelenlegi állapothoz képest az új ivóvízvezeték szakasz 
kialakítása miatt következik be újonnan maradandó (végleges) területfoglalás, mely a telepítési 
(kivitelezési), a megvalósulási (üzemelési) és a felhagyási szakaszban is megmarad, így a 
beruházás hatása ebben a tekintetben elviselhetőnek minősíthető. 
 

18.1.2 Talajok [5, 6, 9] 

 
A beruházási területen és környezetében elsősorban a Hegyalja szelídebb K-i dombjaira 
jellemző barnaföldek borítják. Talajképző kőzetük harmadidőszaki üledék vagy nyirok. 
Mechanikai összetételük agyagos vályog. Vízgazdálkodásukra a kis vízvezető, az erős víztartó 
és a nagy vízraktározó képesség jellemző. Az erősen erodált, sekély termőrétegű változatok 
vízgazdálkodása szélsőséges. A terület D-i részén, a Bodrog irányába haladva a jellemző talajok 
az öntéstalajok közé sorolhatók, melyek a Bodrog folyó ártéri üledékein alakultak ki. 
 
A tervezett beruházás során a vizsgált területen a talajokat csak a legszükségesebb mértékben 
bolygatják. Mivel az új vízvezetékszakasz fektetése közvetlenül a meglévő vízvezetékkel 
párhuzamosan, attól mindössze néhány m-re fog megtörténni, a kivitelezés csak minimális 
mértékben terheli a talajokat. 
 
A megvalósítási szakaszában az új vízvezeték közvetlen nyomvonalát, illetve az vízvezeték-
szakaszon kívül eső, a beruházás közvetlen közelében fekvő talajokat többféle hatás is érheti: 

- az ideiglenes depóniák hatása, 
- a munkagépek, szállítójárművek működéséből fakadó kiülepedő szennyezőanyagok, 
- havária esetén olaj, illetve üzemanyag-elfolyás. 

 
Az ideiglenes depóniák hatása értelemszerűen ideiglenes, a kivitelezés végeztével ezeket 
felszámolják. 
 
Havária esetén a gépekből kifolyó hidraulika olaj, vagy az esetlegesen elfolyó üzemanyag 
jelenthet kockázatot, azonban ezek csak lokális hatások lehetnek, hiszen egyrészt a felszínt 
borító képződmények rossz vízvezetők, másrészt ezek az esetleges szennyeződések 
itatóanyaggal jól lokalizálhatók, így könnyen felszámolhatók. 
 
A felhagyás után normál üzemi körülmények között a talajokat az új vízvezeték-szakasz mentén 
már nem érik közvetlen hatások. A felhagyás utáni szakaszban esetlegesen bekövetkező 
haváriák teljes mértékben megegyeznek a megvalósítási fázisban előfordulható havária 
eseményekkel, ezek során hasonló kockázatokkal kell számolni, mint a megvalósítási 
szakaszban, de ebben a szakaszban ennek mértéke is jóval kisebb. Az esetleges javítások során 
a megvalósításhoz hasonló hatások érhetik a talajokat. 
 

- A megvalósítás során fellépő talajterhelések: 
- humuszleszedés: a kivitelezési munkák során a felső 0,6-1,0 m humuszos réteg 

letermelésre kerül sor, melynek egy részét a kivitelezés befejezése után a munkaárokba 
visszaterítenek. 

- talajtömörödés: csak a tervezett új ivóvízvezeték nyomvonalában, a kb. 630 m 
hosszúságban, maximum 2 m szélességben. A kivitelezést kizárólag az érintett 
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ingatlanok határain belül végzik, így a környező területek felesleges degradációja 
elkerülhető.  

- munkagépek meghibásodásból eredő talajszennyezés: a munkagépekből származó olaj- 
vagy üzemanyag csöpögés miatt a talaj esetleges elszennyeződése következhet be. 

 
A felhagyás utáni szakasz talajterhelései: 

- a kialakított új vízvezeték-szakasz esetleges meghibásodása során történő javítások alatt 
talajszennyezés, terhelés csak haváriás helyzetekben fordulhat elő. 

 
Az előzőeket összefoglalva megállapítható, hogy a megvalósítási szakaszban a talajt és a 
földtani közeget normál körülmények között érő hatások mértéke minimális, hatásterületük a 
beruházás területére korlátozódik. Havária esetén szintén kicsiny a talajt és a földtani közeget 
érő hatások mértéke, így a bekövetkező változások elviselhetőnek minősíthetők. A felhagyási 
szakasz után a talajokat, és a földtani közeget érő, azt közvetlenül terhelő hatások normál üzemi 
körülmények között nem mutathatók ki (csupán a javítási munkálatok idején, esetleges havária 
következtében, melynek mértéke, hatásterülete kisebb területrészre korlátozódik, mint a 
megvalósítási szakaszban). Az előzők alapján a bekövetkező változásokat elviselhetőnek lehet 
minősíteni. 
 

18.1.3 Földtan [5, 6, 10, 11] 

 
A tervezési terület tágabb térségének földtani viszonyaival kapcsolatban elmondható, hogy a 
térség medencealjzatát főként paleozoós képződmények és triász-jura üledékes kőzetek 
alkotják, melyekre a miocénben, a Tokaji-hegység vulkáni működése során vulkáni anyagok 
rakódtak le.  
 
A Hegyalja területének középső és DK-i részét (az érintett területet) centrális 
vulkánkitörésekből származó szarmata piroxénandezit építi fel, mely a nagyobb abszolút 
magasságú felszínekhez kapcsolódik. A képet az intenzív hidrotermális, kovás, karbonátos 
vulkáni utóműködés termékei és a szarmata lagunarendszerben lerakódott áthalmozott 
vulkanitok színezik. A pleisztocénben megnövekvő relatív relief a lepusztító folyamatok 
hajtóerejévé vált. A felszínt mindenütt vékonyabb-vastagabb szoliflukciós üledék fedi, a 
peremeken erre helyenként lösz települt. A térség jellemző szerkezeti iránya az ÉK-DNy-i. 
 
A Bodrogköz területén a lepusztuló, helyenként mélybe zökkenő vulkáni kőzeteken a 
Kárpátokból érkező folyók, és a Tokaji-hegységből lefutó patakok homokos üledékekből álló 
hordalékkúpot alakítottak ki, melyeken az új-pleisztocénben futóhomokos felszín képződött. A 
formákat gyakran löszös homoktakaró konzerválta. A Tisza és a Bodrog a formák nagy részét 
lepusztította, így jelenleg a felszín 90%-át újholocén öntésképződmények, réti agyagok és 
lápos-kotus üledékek borítják. 
 
A tervezési terület sekélyföldtani viszonyainak jellemzéséhez a területtől kb. 600 m-re É-i 
irányban lemélyített talajmechanikai fúrások adatai álltak rendelkezésünkre. A területen 
lemélyített kutatófúrások rétegsorai alapján elmondható, hogy az altalaj az alábbi szerkezeti 
blokkokra bontható: 

- humuszos fedőréteg, 
- közepesen plasztikus rétegek, 
- szemcsés rétegek. 
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A barna színű, humuszos agyagos, iszapos fedőréteg vastagsága 0,5 m körüli. Jellemzően 
kőzetdarabokat is tartalmaz.  
 
A közepesen plasztikus talajréteg (sovány és kövér anyag) 0,5-3,0 m mélységig tárták fel a 
fúrások. Ezek jellemzően barna, barnásszürke, kőzetmálladékos, kőzetdarabos közepes 
agyagtalajok voltak.  
 
Szemcsés rétegek csupán 1-2 fúrásban jelentek meg, változatos szemeloszlással, a 0,5-1,2 m 
közötti mélységközben. Előfordultak barna színű iszapos homokrétegek, valamint szintén barna 
színű, kőzetmálladékos, iszapos-kavicsos homok rétegek is. Ezen adatok megfelelnek a térség 
ismeretében várhatóknak. 
 
A tervezett beruházással érintett terület földtani térképét az alábbi ábra mutatja. 
 

 

10. ábra: A tervezési terület térségének földtani térképe [11] 
 
A földtani közeget a tervezett beruházás következtében érő hatások nagymértékben 
hasonlítanak a talajokat érő hatásokhoz, gyakorlatilag megegyeznek azokkal. Ezeket a 
hatásokat az előző fejezetben ismertettük. 
 
Az előzőeket összefoglalva megállapítható, hogy a telepítési (kivitelezési) szakaszban a földtani 
közeget normál körülmények között érő hatások mértéke minimális, hatásterületük a beruházás 
területére korlátozódik. Havária esetén szintén kicsiny a földtani közeget érő hatások mértéke, 
így a bekövetkező változások elviselhetőnek minősíthetők. A megvalósulási (üzemelési) 
szakaszban a földtani közeget érő, azt közvetlenül terhelő hatások normál üzemi körülmények 
között nem mutathatók ki (csupán a javítási munkálatok idején, havária esetében, melynek 
mértéke, hatásterülete kisebb területrészre korlátozódik, mint a kivitelezési szakaszban). Az 
előzők alapján a bekövetkező változásokat elviselhetőnek lehet minősíteni. 
 

18.1.4 Felszíni vizek [5, 6] 

 
A Hegyalja DK-i oldalát (a Zempléni-hegységnek a Bodrog felé lejtő peremvidékét) a Ronyva 
torkolati szakaszától kezdve a Radvány (Hercegkúti-), a Szarkakúti-, a Tolcsvai- és a Bényei-
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patakon át DK-nek haladó vízfolyások harántolják. A tervezési területen, illetve annak 
közvetlen térségében állandó felszíni vízfolyás nem található, a legközelebbi patak, melyről 
vízmérce adatok állnak rendelkezésre, a sárospataki Hercegkúti (Radvány) -patak. A vízfolyást 
a sárospataki vízmérce adataival jellemezhetjük, amit az alábbi táblázatban tartalmaz. 
 

3. táblázat 

Vízfolyás Vízmérce 
LKV LNV KQ KÖQ NQ 

[cm] [m3/s] 
Radvány-

patak 
Sárospatak 0 230 0,015 0,20 30 

 
A kisvízfolyások közös tulajdonsága a szélsőséges vízjárás és vízhozam-ingadozás, bár az 
utóbbi mértéke erősen függ a tápláló terület tározó hatásától. Az árvizek szokásos időpontja a 
kora tavasz, de nyár elején és ősszel is lehetségesek. Az árhullámok nem tartósak, az árterületről 
gyorsan levonulnak. 
 
A beruházással érintett terület tágabb térségének legjelentősebb vízfolyása a Bodrog folyó, 
mely a területtől kb. 1,3-1,7 km-re DK-i irányban húzódik. A vizsgált terület a Bodrog nagyvízi 
medrén kívül, a folyó árvízvédelmi töltésének mentett oldalán helyezkedik el. 
 
A Bodrog a Tisza jobb oldali mellékfolyója. A folyó Szlovákiában, a Kárpátokban ered, a 
Latorca és az Ondava folyók találkozásából. Magyarország területére Sátoraljaújhely mellett, 
Felsőbereckinél lép be, és Tokajnál a Tiszába torkollik. A folyó teljes hossza 65 km, ebből a 
magyarországi szakaszának hossza 51 km. Vízgyűjtő területe 13 579 km², melyből 
Magyarország területére mindössze kb. 9%-a esik. A folyómeder kis esése (0,5 cm/km) és a 
tiszalöki duzzasztás hatására Sárospataktól a víz sebessége jelentősen lelassul, értéke átlagosan 
0,7-1,1 km/h. A folyómeder szélessége Sárospatak térségében 60-180 m között változik. A víz 
mélysége 1,5-3,5 m. 
 
A vizsgált területet érintő folyószakaszon a kora tavaszi hóolvadásos árvizek a legmagasabbak, 
míg a kisvizek jellemzően ősszel és télen jelentkeznek. A Bodrog ezen szakaszának vízjárását 
a sárospataki vízmérce adataival jellemezhetjük, amit az alábbi táblázatban tartalmaz. 
 

4. táblázat 

Vízfolyás Vízmérce 
LKV LNV KQ KÖQ NQ 

[cm] [m3/s] 
Bodrog Sárospatak 14 686 6,05 122 1250 

 
A Bodrogköz kistájon az állóvizek csoportja 4 természetes tóból (36 ha), 3 tározóból (123 ha) 
és 14 holtágból (92 ha) áll. A természetes tavak között a Karcsa-tó (24,5 ha), a holtágak között 
a kenézlői (18 ha), a tározók között a vajdácskai (55 ha) a legnagyobb. A levonuló tiszai árvizek 
szabályozására 2008-ban Cigándnál árvízi szükségtározó épült. 
 
A kivitelezés során a jelenlegi lefolyási viszonyokat nem változtatják meg. A meglévő 
vízvezeték, és a 37. sz. főút közötti sávban övárok húzódik, melynek feladata a csapadékvizek 
összegyűjtése és elvezetése. Mind a megvalósítás során, mind pedig a felhagyás után egy 
esetleges havária következtében (munkagépek, szállítójárművek hidraulikaolajának, 
üzemanyagának elfolyása) kerülhet szennyezőanyag a felszínre, azonban az út mellett 
kialakított övárkok, illetve a felszíni vizektől való jelentős távolság megakadályozzák, hogy az 
esetleges szennyeződések felszíni vizekbe juthassanak. A szennyeződés időben történő 
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észlelésével és lokalizálásával-felszámolásával az is megakadályozható, hogy a szennyező 
anyagok elszikkadás közben esetlegesen a talajba kerüljenek. 
 
Elmondható tehát, hogy a beruházással érintett terület lefolyási viszonyai nem változnak meg 
sem a megvalósítási szakaszban, sem pedig a felhagyás után. Az esetleges haváriák során a 
felszíni vizek minőségének romlása a kedvező elhelyezkedés, és a tervezett új vízvezeték-szakasz 
megfelelő műszaki kialakítása miatt nem várható. A bekövetkező változásokat elfogadhatóknak 
minősíthetjük. 
 

18.1.5 Felszín alatti vizek [5, 6, 8, 12] 

 
A Hegyalja területének DK-i részén nem jellemzően a bővizű források, legfeljebb kisebb 
források fakadnak (pl. az erdőhorváti Ny-i forrás említhető, 36 l/p átlagos vízhozammal, illetve 
a tervezési területhez legközelebb elhelyezkedő forrás a Megyer-hegy-alatti forrás).  
 
Talajvíz a völgyek alsó szakaszain 4–6 m közötti mélységben, feljebb 6 m-nél mélyebben 
érhető el. Az artézi kutak általában sekélyek, a vízmennyiségük mérsékelt. A Bodrogköz 
területének É-i részén a talajvíztükör jellemzően 2-5 m közötti mélységben ingadozik, ennél 
sekélyebb mélységbe csak a vízfolyások mentén emelkedik. A talajvízkészlet mennyisége 
jelentős. A talajvíz kémiai jellege általában kalcium-magnézium-hidrogénkarbonátos. 
Keménysége változó, jellemzően nem haladja meg a 25 nk°-ot. A szulfát-tartalom csak 
helyenként haladja meg a 60 mg/l-t. 
 
A beruházási terület talajvízkészletének jellemzéséhez a földtani fejezetben is említett, a 
tervezési területtől kb. 600 m-re É-i irányban lemélyített talajmechanikai feltáró vizsgálatok 
eredményei álltak rendelkezésünkre. Ezek alapján elmondható, hogy a 3,0 m mélységig 
lemélyített kutatófúrásokban jellemzően nem jelentkezett talajvíz, mindössze egyetlen fúrásban 
ütöttek meg talajvizet, 1,0 m mélységben. A nyugalmi talajvízszint ebben a fúrásban 2,1 m-en 
állt be.  
 
A felszín alatti vízkészletek természetes védettségének szempontjából kedvező a földtani 
felépítés, mert a felszín közeli agyagos képződményeknek kicsi a vízáteresztő képességük 
(vízrekesztőknek-vízzáróknak tekinthetők), így az esetleges szennyeződések elterjedését jól 
tudják gátolni. 
 
Érzékenység 
 
A felszín alatti vizek védelméről szóló, 219/2004. (VII.21.) Korm. rendelet osztályozza a 
területeket a felszín alatti víz állapotának érzékenysége, továbbá minőségének védelme 
szempontjából, valamint a megkülönböztetett (fokozott) védelem alatt álló területek figyelembe 
vételével. A felszín alatti víz állapota szempontjából a területek érzékenységi besorolását a 
rendelet 2. sz. melléklete tartalmazza. Ennek értelmében a tervezett ivóvízvezeték fektetés 
területe érzékeny (2a – azok a területek, ahol a csapadékból származó utánpótlódás sokévi 
átlagos értéke meghaladja a 20 mm/évet) besorolású, melyet az alábbi térkép is szemléltet. 
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11. ábra: A vizsgált terület érzékenysége felszín alatti vizek szempontjából 
 
A 27/2004. (XII.25.) KvVM rendelet mellékletében tartalmazza a felszín alatti víz 
szempontjából fokozottan érzékeny, érzékeny, kevésbé érzékeny, valamint a kiemelten 
érzékeny felszín alatti vízminőség védelmi területen lévő települések felsorolását. A rendelet 
értelmében Sárospatak város érzékeny besorolású. 
 
Látható, hogy a felszín alatti vizek normál körülmények között mind a megvalósítás során, mind 
pedig a felhagyási szakasz után kellően védettek a felszín felől érkező esetleges 
szennyeződésekkel szemben. Az esetleges haváriák során a felszín alatti vizek minőségének 
romlása nem várható. A bekövetkező változásokat elfogadhatónak minősítjük. 
 

18.1.6 A felszíni és felszín alatti víztesteket, valamint a vízgyűjtő-gazdálkodás egyes 
szabályairól szóló kormányrendelet szerinti, az ivóvízkivételre kijelölt és megkülönböztetett 
védelem alatt álló területeket érintő hatások a vízgyűjtő-gazdálkodási tervben foglaltak 
figyelembevételével [13, 14] 

 
Hazánk az Európai Unió tagjaként köteles az EU vízpolitikájában, a Víz Keretirányelvben 
(VKI) foglalt intézkedések végrehajtására. A Víz Keretirányelv eredeti célja az volt, hogy a 
felszíni és felszín alatti víztesteink jó állapotba kerüljenek, 2015-ös céldátummal. A VKI 
szerinti jó állapot kiterjed a vizek minőségi és mennyiségi állapotára, valamint a vízzel 
kapcsolatos élőhelyek minél zavartalanabb állapotának elérésére, és a megfelelő ökológiai 
vízmennyiség biztosítására is. Ezeknek a céloknak az eléréséhez szükséges intézkedéseket a 
Vízgyűjtő-gazdálkodási Tervben (röviden VGT) fogalmazták meg. 
 
A 2015-ös céldátum elérésével szükségessé vált a VGT felülvizsgálata, aminek keretében 
megszületett a második Országos Vízgyűjtő-gazdálkodási Terv (VGT 2), melynek célja, hogy 
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védje és javítsa vizeink állapotát, megakadályozza azok állapotromlását és biztosítsa 
vízkészleteink hosszú távú hasznosíthatóságát. 
 
A VKI által előírt VGT felülvizsgálati kötelezettségnek megfelelően – a második felülvizsgálat 
révén – készült el 2021. decemberében Magyarország 2022-2027 időszakra vonatkozó, 
harmadik vízgyűjtő-gazdálkodási terve (VGT3). A terv nem csak Magyarország területére, 
hanem a Duna folyam teljes, nemzetközi vízgyűjtőjére is elkészült. 
 
A VGT3 célkitűzése az volt, hogy összeegyeztesse a VKI környezeti célkitűzéseinek elérését 
és fenntartását biztosító intézkedéseket a mezőgazdaság, vidék- és területfejlesztés, 
energiatermelés, hajózás, turizmus, klímaalkalmazkodás és a fenntartható vízgazdálkodás 
igényeivel, és a vizek jó állapotának elérése érdekében, a szociális és gazdasági célkitűzések 
figyelembevételével meghatározza a legköltséghatékonyabb intézkedési programot. 
 
A Víz Keretirányelv gyakorlati megvalósítása során az Észak-magyarországi Vízügyi 
Igazgatóság (ÉMVIZIG) a Vízügyi és Környezetvédelmi Központi Igazgatósággal karöltve 
2010. áprilisában adta közre a „2-6 Sajó a Bódvával vízgyűjtő” mint kezelési alegység 
Vízgyűjtő-gazdálkodás Tervét. Ezt a második Országos Vízgyűjtő-gazdálkodási Terv (VGT2) 
elkészítése során felülvizsgálták, és 2016. áprilisában elkészítették a „2-5 Tokaj-Hegyalja” 
vízgyűjtő-gazdálkodási tervezési alegység második Vízgyűjtő-gazdálkodás Tervét. Ennek az 
érintett területre vonatkozó, felszíni és felszín alatti víztestekkel kapcsolatos megállapításait az 
alábbiakban fejtjük ki. 
 
Felszíni víztestek 
 
A tervezett ivóvízvezeték rekonstrukció területe, és közvetlen térsége sem érint felszíni 
víztestet. 
 
Felszín alatti víztestek 
 
A tervezett ivóvízvezeték rekonstrukció kizárólag a „Zempléni-hegység – Bodrog-vízgyűjtő” 
sekély hegyvidéki víztestet érinti.  
 
A víztest legfontosabb adatai: 

- VOR: AIQ665, 
- víztest kód: sh.2.27. 
- víztest típus: törmelékes – porózus – hideg vizes – vegyes tükrű – nem nyomás alatti – 

középhegység morfológiai – erősen tagolt. 
 
A víztest állapotjelzői közül a tárgyi tevékenységnek az alábbiakra vonatkozólag van 
jelentősége. 
 

- A felszín alatti víztestek mennyiségi állapota: 
 
A „Zempléni-hegység – Bodrog-vízgyűjtő” sekély hegyvidéki felszíni alatti víztest mennyiségi 
minősítése a terv készítésének idejében: jó. A cél a jó állapot fenntartása a továbbiakban is. 
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12. ábra: Felszín alatti víztestek mennyiségi állapota [13] 
 

- A felszín alatti víztestek kémiai állapota: 
 
A „Zempléni-hegység – Bodrog-vízgyűjtő” sekély hegyvidéki felszín alatti víztest kémiai 
minősítése a terv készítésének idejében: jó. A cél a jó állapot fenntartása a továbbiakban is. 
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13. ábra: Felszín alatti víztestek kémiai állapota [13] 
 
A VKI által előírt VGT felülvizsgálati kötelezettségnek megfelelően – a második felülvizsgálat 
révén – készült el 2021. decemberében Magyarország 2022-2027 időszakra vonatkozó, 
harmadik vízgyűjtő-gazdálkodási terve (VGT3). A terv nem csak Magyarország területére, 
hanem a Duna folyam teljes, nemzetközi vízgyűjtőjére is elkészült. 
 
A VGT3 célkitűzése az volt, hogy összeegyeztesse a VKI környezeti célkitűzéseinek elérését 
és fenntartását biztosító intézkedéseket a mezőgazdaság, vidék- és területfejlesztés, 
energiatermelés, hajózás, turizmus, klímaalkalmazkodás és a fenntartható vízgazdálkodás 
igényeivel, és a vizek jó állapotának elérése érdekében, a szociális és gazdasági célkitűzések 
figyelembevételével meghatározza a legköltséghatékonyabb intézkedési programot. 
 
Az alábbiakban bemutatjuk, hogy a VGT3-ban hogyan változtak az érintett felszíni és felszín 
alatti víztestek vizsgált állapotjelzői, a VGT2-ben foglaltakhoz képest. 
 
Felszíni víztestek 
 
A tervezett ivóvízvezeték rekonstrukció területe, és közvetlen térsége sem érint felszíni 
víztestet. 
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Felszín alatti víztestek 
 
A tervezett ivóvízvezeték rekonstrukció kizárólag a „2-5 Tokaj-Hegyalja” vízgyűjtő-
gazdálkodási tervezési alegység területén belül, a „Zempléni-hegység – Bodrog-vízgyűjtő 
(AIQ665)” sekély hegyvidéki víztestet érinti.  
 

- A felszín alatti víztest mennyiségi állapota: jó. Az érintett víztest mennyiségi állapota a 
VGT2 óta nem változott. 

 
- A felszín alatti víztest kémiai állapota: jó. Az érintett víztest kémiai állapota a VGT2 

óta nem változott. 
 
A tervezett ivóvízvezeték rekonstrukció területe nem érint nagyvízi meder területet, melyet az 
alábbi ábra is jól szemléltet. 
 

 

14. ábra: A vizsgált terület elhelyezkedése és a nagyvízi meder területek övezetei [15] 
 
A tervezett ivóvízvezeték rekonstrukció érintett területen nincs felszín alatti vízkivétel 
(talajvízhasználat), a területen nem található termelő kút. A tervezett beruházás nem érint 
működő vagy távlati közüzemi ivóvízbázist, és hidrogeológiai védőidomot-védőterületet sem.  
 
A térségben lévő kiemelten érzékeny felszín alatti vízminőség-védelmi területeket az alábbi 
térkép mutatja be. 
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15. ábra: A vizsgált terület elhelyezkedése és a vízbázisvédelmi területek övezetei [15] 
 
Összefoglalva elmondható tehát, hogy a tervezett beruházás (Sátoraljaújhely-Sárospatak NA 
300 AC ivóvízvezeték rekonstrukció) nem veszélyezteti Magyarország második (VGT2), illetve 
a harmadik Vízgyűjtő-gazdálkodási Tervében (VGT3) leírtakat, sem a felszíni, sem pedig a 
felszín alatti víztestek szempontjából, tehát ebből a szempontból a beruházás során bekövetkező 
változásokat elfogadhatónak minősítjük. 
 

18.1.7 A vizek állapotromlását okozó kedvezőtlen környezeti hatások csökkentése érdekében 
javasolt intézkedések 

 
A vizsgált területen tervezett beruházással (új ivóvízvezeték fektetése) kapcsolatban nem 
várhatók sem a felszíni, sem pedig a felszín alatti vizek állapotromlását okozó kedvezőtlen 
környezeti hatások.  
 
Elmondható továbbá, hogy mind a felszíni, mind pedig a felszín alatti vizek megfelelő 
természetes védelemmel rendelkeznek az esetleges haváriás szennyeződésekkel szemben is, 
illetve a kivitelezés során, a technológiai utasítások pontos betartása mellett mind a felszíni, 
mind pedig a felszín alatti vizek elszennyeződése elkerülhető és megakadályozható. 
 

18.2 Levegő 

18.2.1 Alapállapot 

 
A tervezési terület levegőminőségére vonatkozó méréssel alátámasztott adatokkal nem 
rendelkezünk. 
 
A tervezett beruházás környezetének levegőminőségét – a háttérszennyezettségen felül – a 37-
es számú országos főútvonalon haladó forgalom kibocsátása határozza meg. 
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Az úton haladó járművek gépjárművek égéstermékei esetében a figyelembe vehető 
légszennyező anyagok közül nem szükséges valamennyivel elvégezni a számításokat, csupán 
azzal az eggyel, melynek a vonatkozó immissziós határértéke legkisebb és a relatív kibocsátási 
értéke a legnagyobb, mivel a terjedési, hígulási paraméterek azonosak.  

Számszerűen kifejezve: En/In = maximális.  

 

A közlekedés szennyezőanyag-kibocsátása során ez a kritikus komponens a nitrogén-oxid. 
 
A háttérszennyezettség tekintetében a meteorológiai szolgálat által üzemeltetett K-pusztai 
mérőállomás adatai nagy biztonsággal alkalmazhatóak a vizsgált területre. 

 

 
16. ábra: NOx háttérszennyezettség (K-puszta, 2024) [16] 

 

A regisztrált adatokból egyértelműen a téli időszak megemelkedett koncentrációi következnek, 
az órás határérték 25%-át megközelítve. 
 
A 37-es főút és a 38305-ös bekötőúton haladó járművek számát a 2023. évi forgalomszámlálás 
alapján ismerjük. 
 

5. táblázat: Forgalomszámlálás 2023. év [17] 
 

 

37-es számú főút 

4466 27 0 111 22 332 23 0  

38305-ös számú bekötőút 

2222 149 70 18 1 2 35 113  
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Az egyes gépjármű típusok fajlagos emisszióját a Közlekedéstudományi Intézet 2004-ben 
elvégzett vizsgálata alapján adjuk meg. 
 

6. táblázat: Személygépkocsi emissziója (g/km) [18] 

Üzemmód 
km/h 

Nitrogén-oxid 
NO2 

50 1,42 

60 1,62 

70 1,84 

80 2,06 

90 2,21 

100 2,40 

110 2,60 

120 2,79 

 
7. táblázat: Autóbusz emissziója (g/km) [18] 

Üzemmód 
km/h 

Nitrogén-oxid 
NO2 

50 5,46 

60 5,72 

70 6,25 

80 7,08 

90 8,22 

100 10,04 
 

8. táblázat: Tehergépjármű emissziója (g/km) [18] 

Üzemmód 
km/h 

Nitrogén-oxid 
NO2 

50 5,99 

60 6,31 

70 6,88 

80 7,78 

90 9,07 

100 11,17 

 
Az így meghatározott fajlagos értékek alapján a Wölfel GmbH IMMI programjával 
modellezett, a 2023. évi forgalomszámlálás adataiból származó eloszlást a következő ábra 
szemlélteti. 
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17. ábra [19] 

 
 

18.2.2 Építés 

 
A kivitelezés során elsősorban a földmunkát – a munkaárok kiemelését – végző munkagépek 
égéstermékei terhelik a környezet levegőjét.  
A nyomvonal mentén két kotró egyidejű munkavégzését feltételezzük.  
A kitermelt földet az építési területen belül, a munkaárok közvetlen közelében deponálják, 
ehhez a fázishoz nem tartozik szállítás. 
Az ágyazati anyagot beszállító járművek száma a 37-es főúton haladó teherforgalomhoz 
viszonyítva elenyésző, hatásuk elhanyagolható. 
 
Az egyes berendezések egyedi szennyezőanyag (nitrogén-oxidok) kibocsátását a munkagépek 
esetében egységesen 150 g/óra értékben becsüljük. 
 
Az IMMI 2024 verziójú program által modellezett megváltozott eloszlást a 18. számú ábra 
szemlélteti. 
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18. ábra: A kivitelezés során várható légszennyezés eloszlása [19] 
 

Hatásterület 
 
A hatásterület meghatározásakor a levegő védelméről szóló 306/2010. (XII.23.) Korm. 
rendeletben megadott definíciót alkalmaztuk, mely szerint a helyhez kötött légszennyező 
források hatásterülete a vizsgált forrás körül lehatárolható azon legnagyobb terület, ahol a forrás 
által maximális kapacitáskihasználás mellett kibocsátott légszennyező anyag terjedése 
következtében a légszennyező forrás környezetében, a talajközeli és magaslégköri 
meteorológiai jellemzők mellett, a füstfáklya tengelye alatt a vonatkoztatási időtartamra 
számított várható talajközeli levegőterheltség-változás 

a) az egyórás (PM10 esetében 24 órás) légszennyezettségi határérték 10%-ánál nagyobb, 
b) a terhelhetőség 20%-ánál nagyobb, vagy 
c) az egyórás (PM10 esetében 24 órás) maximális érték 80%-ánál nagyobb. 

 
A vizsgált esetben ezek az értékek a következőképpen alakulnak: 

a) A nitrogén-oxid órás egészségügyi határértéke – a levegőterheltségi szint határértékeiről 
és a helyhez kötött légszennyező pontforrások kibocsátási határértékeiről szóló 4/2011. 
(I. 14.) VM rendelet alapján – 100 μg/m3, melynek 10%-a 10 μg/m3. 

b) A terhelhetőség a légszennyezettségi határérték és az alap levegőterheltség különbsége. 
A K-pusztai állomás által regisztrált háttérszennyezettség alapján a tervezési területen az 
nitrogén-oxid terheltség a téli kedvezőtlenebb félévben ~15μg/m3, így a terhelhetőség 85 
μg/m3-nek adódik, ennek 20%-a 17 μg/m3. 

c) A 24 órás maximális érték a modellezés eredményei alapján a kivitelezés alatt ~22 μg/m3 
körüli érték, melynek 80%-a ~17 μg/m3, 
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A hatásterületet a legkisebb érték, azaz 10 μg/m3. 
 

 
19. ábra: Légszennyezettség a munkagép közvetlen környezetében [19] 

 
A kivitelezés során modellezett hatásterület a munkagépek közvetlen környezete. 
 
Összességében kijelenthető, hogy a tervezett rekonstrukció során végzett munkák során 
nem képződik számottevő légszennyezés. 
A munkaterület környezetében nincsenek védendő ingatlanok. 
 

18.3 Zaj 

18.3.1 Jelenlegi állapot 

 
A tervezett rekonstrukció az érintett ~600 m-es szakaszra és közvetlen környezetére 
koncentrálódó kivitelezés, meghatározóan földmunka. 
  
A tevékenységgel érintett terület zajviszonyait meghatározó forrás a 37. sz. országos főúton, 
valamint a 38305. számú bekötőúton haladó járművek által keltett zaj. 
 
A 2023. évi forgalomszámlálás adatait a 9. számú táblázatban tüntettük fel. 
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37-es számú főút 

4466 27 0 111 22 332 23 0  

38305-ös számú bekötőút 

         

 
10. táblázat A 37. számú főút közlekedési zaja (2023. év) [17] 

ÁNF1= 4466    v1,meg: 90 km/h  

ÁNF2= 161    v2,meg: 70 km/h  

ÁNF3= 354    v3,meg: 70 km/h  

           
Jármű 

kat. 
Jármű 
nappal Q [Jármű/h] v [km/h] p K Kt[dB] KD[dB] LAeq(7,5)i[dB] 

I. 4203 263 90 0 0,49 82,33 -11,6 70,73 

II. 151 9 70 0 0,49 83,29 -25 58,29 

III. 330 21 70 0 0,49 86,54 -21,6 64,94 
Jármű 

kat. 
Jármű 
éjjel Q [Jármű/h] v [km/h] p K Kt[dB] KD[dB] LAeq(7,5)i[dB] 

I. 264 33 90 0 0,49 82,33 -20,7 61,63 

II. 10 1 70 0 0,49 83,29 -33,6 49,69 

III. 24 3 70 0 0,49 86,54 -29,8 56,74 

         

  LAeq (7,5)g,s,t, j (nappal) = 71,9 dB   

  LAeq (7,5)g,s,t,j (éjjel) = 63,1 dB   

 
11. táblázat: A 38305. számú út közlekedési zaja [17] 

ÁNF1= 2222    v1,meg: 50 km/h  

ÁNF2= 202    v2,meg: 50 km/h  

ÁNF3= 73    v3,meg: 50 km/h  
           

Jármű 
kat. 

Jármű 
nappal Q [Jármű/h] v [km/h] p K Kt[dB] KD[dB] LAeq(7,5)i[dB] 

I. 2091 131 50 0 0,49 75,56 -12,1 63,46 
II. 189 12 50 0 0,49 79,49 -22,6 56,89 
III. 68 4 50 0 0,49 83,09 -27 56,09 

Jármű 
kat. 

Jármű 
éjjel Q [Jármű/h] v [km/h] p K Kt[dB] KD[dB] LAeq(7,5)i[dB] 

I. 131 16 50 0 0,49 75,56 -21,1 54,46 
II. 13 2 50 0 0,49 79,49 -31,2 48,29 
III. 5 1 50 0 0,49 83,09 -35,5 47,59 

         

  LAeq(7,5)g,s,t, j (nappal) = 64,9 dB 

  LAeq(7,5)g,s,t,,j  (éjjel)=    56,1 dB 

 

9. táblázat: Forgalmi adatok (2023. év) [17]
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20. ábra: A forgalmi zaj eloszlása [19] 

 

18.3.2 Kivitelezés 

 
A kivitelezést végző munkagépek aktuális helyzete – így az általuk keltett környezeti zaj pontos 
eloszlása – egzakt módon nem adható meg. 
 
Az alábbiakban egy elméleti munkafázis zajkibocsátását prognosztizáljuk, melynek során a 600 
m hosszú nyomvonalon két, LwA= 102 dB zajteljesítmény-szintű munkagép (kotró) végez 
földmunkát, műszakonként folyamatos 8 órában. Építés csak a nappali időszakban folyik. 
 
A munkaárokból kikerülő földet a nyomvonal mellett deponálják, ehhez a fázishoz nem 
rendelhető szállítás. 
 
Az ágyazati anyagot óránként legfeljebb 2-3 tehergépkocsi szállítja az építési területre, 
forgalmuk a megközelítő 37. számú út egyéb teherforgalmán belül elenyésző. 
 
Az építés során várható zajszint IMMI prognóziskészítő programmal modellezett eloszlását a 
21. számú ábra szemlélteti. 
 
 



SÁTORALJAÚJHELY-SÁROSPATAK 41. MUNKASZÁM: 10/2025. 
NA 300 AC IVÓVÍZ TÁVVEZETÉK REKONSTRUKCIÓ   ELŐZETES VIZSGÁLAT 

MEGBÍZÓ: ÉRV ZRT.  2025. FEBRUÁR  
  

 

21. ábra: A kivitelezés során fellépő zaj [19] 
 

Az építési tevékenységből származó zaj terhelési határértékeit a 27/2008. (XII. 3.) KvVM–EüM 
együttes rendelet 2. számú mellékletének táblázata tartalmazza az alábbiak szerint. 

 
12. táblázat 

Sor- 
szám Zajtól védendő terület 

Határérték (LTH) az LAM’ megítélési szintre* 
(dB) 

ha az építési munka időtartama 

1 hónap vagy 
kevesebb 

1 hónap felett 
1 évig 1 évnél több 

nappal 
06–22 

óra 

éjjel 
22–06 

óra 

nappal 
06–22 

óra 

éjjel 
22–06 

óra 

nappal 
06–22 

óra 

éjjel 
22–06 

óra 

1. Üdülőterület, különleges területek közül az egészségügyi terület 60 45 55 40 50 35 
2. Lakóterület (kisvárosias, kertvárosias, falusias, telepszerű 

beépítésű), különleges területek közül az oktatási létesítmények 
területei, a temetők, a zöldterület 

65 50 60 45 55 40 

3. Lakóterület (nagyvárosias beépítésű), a vegyes terület 70 55 65 50 60 45 
4. Gazdasági terület 70 55 70 55 65 50 

 
Kivitelezés csak a nappali időszakban tervezett. A meghatározó zajkibocsátással járó fázis 
építésének időtartama nem haladja meg az 1 évet. 
A határértékek gyakorlatilag az építési terület közvetlen környezetében teljesülnek. 
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Hatásterület 
 
A vonatkozó 284/2007. (X. 29.) Korm. rendelet 6. § (1) bekezdése szerint a hatásterület határa 
az a vonal, ahol a zajforrástól származó zajterhelés: 

a) 10 dB-lel kisebb, mint a zajterhelési határérték, ha a háttérterhelés is legalább 10 dB-lel 
alacsonyabb, mint a határérték, 

b) egyenlő a háttérterheléssel, ha a háttérterhelés kisebb a zajterhelési határértéknél, de ez az 
eltérés nem nagyobb, mint 10 dB, 

c) egyenlő a zajterhelési határértékkel, ha a háttérterhelés nagyobb, mint a határérték, 
d) zajtól nem védendő környezetben – gazdasági területek kivételével – egyenlő a zajforrásra 

vonatkozó, üdülőterületre megállapított zajterhelési határértékkel. 
 
Esetünkben a d) feltételt vesszük figyelembe. Egy hónapnál hosszabb munkavégzést 
feltételezve a hatásterület vonala az 55 dB-es zajszint teljesülése, a műveletektől mért ~80 m-
en belül várható. 
 

 
22. ábra: A kivitelezés során fellépő zaj eloszlása a munkagép környezetében [19] 

 
A hatásterületen belül nem találhatók védendő létesítmények. 
 
A tervezett rekonstrukció során fellépő környezeti zaj nem érint védendő létesítményeket, 
az érintett terület zajviszonyait érdemlegesen nem befolyásolja. 
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18.4 Élővilág, táj 

A tervezett ivóvíz-vezeték fektetés és felújítás Sárospatak Város 37-es számú országos közúttal 
érintett északi külterületének Károlyfalva határához (~500 méter) közel eső szakaszán, 
Sárospatak-Végardó irányából a 37-es másodrendű főútra csatlakozástól észak felé indulva, 
közel 620 méter hosszúságban az út mellett, annak bal oldalán helyezkedik el. Az ÉRV Zrt. 
által tervezett ivóvíz-távvezeték fejlesztést Sárospatak és térsége ellátásának biztonsága 
indokolja, a csővezeték meghibásodása esetén ugyanis a város és környéke ellátatlan marad. 
 
A vizsgált terület a Bodrog ártere (Alföld) és a hegylábi övezet (Észak-magyarországi 
középhegység) érintkezési zónájában fekszik, az ártéri szintből 15-20 méterre felmagasodó 
peremlépcsőn, amely déli és keleti irányból változó szélességben (1-3 km) övezi a Zempléni-
hegységet. Az érintett útszakasz környezete a Bodrogköz irányába mezőgazdasági terület 
(szántókkal), a legközelebbi, zempléni hegyek részét képező Megyer-hegy irányába – a hegyláb 
alatti úgynevezett „szoknya” területen – kisebb részben szántó, nagyobb részben és jellemzően 
művelés alatt álló vagy már felhagyott (keskeny parcellákon, de inkább nagytáblás) 
szőlőültetvények foglalnak helyet az őket elválasztó mezőgazdasági utakkal, gyepes–cserjés-
fás mezsgyesávokkal. A szőlők helyén korábban itt is szántóföldi gazdálkodás volt jellemző, 
majd az 1960-as évektől változott meg a táj arculata, amikor az 1-15 %-os lejtésű alacsony 
hegylábfelszíneken is „erőltették” a szőlőtelepítést, amely lehetővé tette a gépi művelést. Az 
1990-es éveket követően kezdtek sok helyen felhagyni a szőlő-, részben szántóföldi műveléssel, 
napjainkra az új telepítéseket a korábbi meredekebb lejtőkön végzik, amely a termés pozitív 
irányú, minőségi javulásában is megmutatkozik [20]. A hegylábi övezet egyébként mindig 
energikus tájhatár volt, mert területileg itt érintkezett a szántóföldi művelés, a szőlőtermelés, a 
legeltető állattartás és az erdőgazdálkodás [21].  
 

A tervezett, részben meglévő vezeték nyomvonal a végardói leágazástól induló, a 37-es utat 
kísérő szegélymezsgyén, majd részben mellett halad, amely önkormányzati, állami tulajdonban 
és magáningatlanokon található. A nyomvonal nyugati, Megyer-hegy irányába néző 
szomszédságában „nagy-középnyomású gázvezeték” majd egy hírközlési földkábel húzódik, a 
felszín felett több, a 37-es úttal párhuzamosan futó középfeszültségű légvezetékkel. Az építés-
kivitelezés egy földút keresztezése mellett nyílt árkos vezetékfektetés mellett történne. 
 
Természetvédelmi vonatkozások 
 
A tervezett beruházás területe és hatásterülete az Aggteleki Nemzeti Park Igazgatóság 
illetékességéhez tartozik. A Magyarország és egyes kiemelt térségeinek területrendezési 
tervéről szóló 2018. évi CXXXIX. törvény Ökológia Hálózat övezetei térképén (3/1 melléklet) 
a Zempléni-hegység hegylábi, valamint „szoknya” területein jellemző pufferterület övezettel 
érintett, egyben a Zempléni-hegység a Szerencsi-dombsággal és a Hernád-völggyel 
különleges madárvédelmi terület [Natura2000 azonosító: HUBN10007] keleti szélén 
helyezkedik el (lásd alábbi ábra). 
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23. ábra: Az Ökológiai Hálózat övezetek és országos védettség alatt álló területek 
elhelyezkedése a tervezett Sárospatak-Végardó közeli beruházás környezetében 

Forrás: http://web.okir.hu/map/?config=TIR&lang=hu tájékoztató jellegű honlap 

 
A beruházás és környezete további, helyi és vagy országos jelentőségű védett természeti 
területet, a madárvédelmi terület szélén való elhelyezkedését nem számítva további, Natura 
2000 madárvédelmi és/vagy természet-megőrzési területet nem érint. 
 
A legközelebbi magterület határok 500-750 méterre, legközelebb DK-i irányban a MÁV 80-as 
számú, egyvágányú vasúti fővonalon túl, a Bodrogköz szélén találhatók. 
A legközelebbi ökológiai folyosó ~3 500 méterre nyugat és délnyugati irányban, a közel észak-
déli futású Hercegkúti-patak és partközeli környezete. 
A legközelebbi országos jelentőségű természetvédelmi terület 2500-3000 méter délkeletre a 
Long-erdő TT, legközelebbi tájvédelmi körzet több, mint 3500 méterre Ny-ÉNy-i irányban az 
1984-ben alapított Zempléni Tájvédelmi Körzet.  
Natura 2000 kiemelt jelentőségű természetmegőrzési terület határa legközelebb 650-750 méter 
ÉK-i irányban, a Sárospatak-Sátoraljaújhely (Károlyfalva) közös határ mentén emelkedő 
Somlyód vulkáni kúpja (Long-erdő néven).  
További, Natura 2000 védelem alatt álló terület a már fentebb említett MÁV 80-as számú, 
Sátoraljaújhely irányába tartó vasútvonaltól keletre egy különleges madárvédelmi terület, 
amely HUBN10001 azonosítóval Bodrogzug–Kopaszhegy–Taktaköz néven szerepel.   
 
A tervezett beruházással érintett terület élőhelyeiről 
 
Az érintett 37. számú országos főút Szerencs-Sátoraljaújhely közötti szakaszát az 1950-es évek 
elején építették, Sárospatak vezetékes ivóvíz-hálózatának kiépítése 1967-ben vette kezdetét, a 
hálózat üzembe helyezésére 1971-ben került sor [22]. 
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Növényföldrajzi elhelyezkedés szempontjából vizsgálva a 37-es számú út érintett környezete 
még a Tokaj-Zempléni-hegység Tokajense flórajárásához sorolható, a közeli Bodrogközben 
már az észak-alföldi (Samicum) flórajárás is érezteti hatását. A vizsgált útszakasztól nyugatra 
emelkednek a közelebbi Megyer-hegy (magassága 303 méter) – oldalában, tetején az egykori 
malomkőbányának helyet adó, ma országos jelentőségű védett természeti terület a Megyer-
hegyi tengerszemmel – valamivel távolabb DNy-i irányban a Király-hegy (316 m 
magassággal). A két hegy között beöblösödő völgy foglal helyet. A hegyek környezetének 
erdőit már a népvándorlás idején megbolygatták, a délies és keletre – tehát a vizsgált terület 
irányába is – néző lejtőkön, hegylábfelszíneken évszázadok óta szőlőskertek léteznek. 
Napjainkban jellemzően nagyobb -nagyüzemi- parcellákon, a korábban jellemző „nadrágszíj 
parcellák” jellemzően átalakultak vagy megszűnőben vannak. Ilyen szőlőültetvényekkel 
határos, szomszédos vizsgált területünk, ahol 2025. január 28-án, tehát téli időszakban 
végeztünk terepbejárást, megfigyelve a lehetőségekhez képest látható növény- és állatfajokat. 
Közel két évtizedes, a környéken jórészt vegetációs időszakban szerzett tapasztalataink 
segítették a látottak kiegészítését.  
 
A 37-es úttal párhuzamosan futó, tervezett ivóvíz-vezeték beruházással érintett kísérőmezsgye 
60-70 %-ban elszórt fákat, facsoportokat magában foglaló cserjés sávval, 30-40 %-ban egy-egy 
fát, bokrot tartalmazó gyepes résszel jellemezhető. A Megyer-hegy felé eső, vulkáni kőzeten 
kialakult nyiroktalajokon fiatal ugar és beszántott mezőgazdasági terület létezik, előtte a 
„bozótosabb megjelenésű” zárt mezsgyével. A végardói leágazás irányába tartó utolsó 220-250 
méteres szakaszon egy hegyre vezető dűlőúttól délre a „gyepes megjelenésű” mezsgyesávot 
betonoszlopokra kifeszített drótkerítés választja egy keskeny fenntartósáv mögötti intenzív 
kezelésű bodza-ültetvénytől.  
 
A terepbejárás során a következő vegetáció-típusokat különítettük el, amit Élőhelytérképen is 
ábrázoltunk (lásd Függelékben).  
 
RA/S7 x P2c – Őshonos és nem őshonos fajokból álló (részben ültetett, részben spontán 
növekedésű) fák, csoportok sűrű gyalogakác szegéllyel 
A vizsgált útszakasz középső-felső szakaszának (északi irányban) jellemző élőhelye, amelybe 
még téli időszakban is sűrű gyalogakác vesszők, hajtások akadályozzák a beljebb menetelt, 
aljnövényzete láthatóan zavart, láthatóan szegényes fajkészlettel. A tömeges gyalogakác 
(Amorpha fruticosa) mellett kisebb jelentőséggel veresgyűrű som (Cornus sanguinea), csíkos 
kecskerágó (Euonymus europaeus) és főleg rózsát (Rosa sp.) sikerült meghatározni, míg a 
felmagasodó, jórészt ültetett nyárfák (Populus alba, Populus sp.) juharok (Acer saccharinum, 
Acer campestre, Acer pseudoplatanus), vadgesztenye (Aesculus hippocastanum) mellett 
jelentős borítással a fehér akác (Robinia pseudo-acacia) rendelkezik, újulata a szegélyeken a 
gyalogakáccal verseng. Igen szórványosan gyümölcsfákat (pl. Cerasus sp.), keskenylevelű 
ezüstfát (Elaeagnus angustifola) is láthatunk, néhol a fehér fagyöngy (Viscum album) élősködik 
a lombkorona szintben, jelezve az érintett egyedek nem tökéletes egészségi állapotát.   
 
OC x B1a – Jellegtelen száraz rézsűgyepek, vízelvezető árkok-sávokkal   
A vizsgált nyomvonal déli harmadában, a végardói leágazás előtti szakaszon egy keresztező 
földútig, részben utána jelenik meg. Az egyetlen keresztező földúttól a végardói leágazásig egy 
drótkerítés választja el a felette létesített intenzív gyümölcsös, bodzástól.  
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A gyepen szakaszosan meghatározó a siskanád (Calamagrostis epigeios) és egyéb pázsitfüvek, 
itt-ott szálanként vagy magaskórós gyomok (Cirsium arvense) is látszik. A fásszárú fajokat 
jellemzően kisméretű akác (Robinia pseudoacacia), nyárfa (Populus sp) és főleg rózsabokrok 
képviselik, szálanként a földúttól északra fekvő szakaszon már a gyalogakác (Amorpha 
fruticosa) is megjelenik, előrevetítve a későbbi tömeges megjelenést. Az érintett mezsgyesáv 
keresztező földút közeli részein időszakosan pangóvizet tartalmazó „vízelvezető árok-sávok” 
léteznek elsődlegesen a 37-es útpadka alatt, részben a mezsgye „tetején” a bodzással határos 
sávon, itt egy fehér fűz (Salix alba) még kisebb fácska is megtalálta az életlehetőségeit. Az 
útpadka alatt a gyékény (Typha sp.) és egy füzike faj (Epilobium sp.), míg a bodzással határos 
sávban a gyékény mellett a nád (Phragmites australis) képezhet nyáron zöldtömeget.  
A fentebb már említett végardói leágazás közeli szakasz rejtette a teljes vizsgált mezsgye-sáv 
egyetlen, helyi jelentőségű értékét, a bárányüröm (Artemisia pontica) erdőssztyepp faj foltjait, 
amely a száraz környezetben és sótűrő lévén láthatóan jól érzi magát.   
 
A vizsgált nyomvonallal szomszédos és/vagy közelebbi, a Megyer-hegy hegylábi részein 
előforduló további vegetációtípusok az Általános Nemzeti Élőhelyosztályozási Rendszer 
napjainkban használt, többszörösen tesztelt változata (ÁNÉR 2011) alapján: 
  
P2b – Galagonyás-kökényes száraz cserjések  
Nem szomszédos élőhelyek, távolabb, a mezőgazdasági területeket elválasztó dűlőutak mellett, 
fákkal, facsoportokkal elegyesen jelenik meg. 
 
T1 – Intenzív szántóföldi (egyéves) kultúrák - Jellemzően kalászos kultúrák lehetnek. 
 
T7 – Intenzív szőlőültetvények és gyümölcsösök 
T8 – Extenzív szőlőskertek itt-ott elszórt gyümölcsfákkal  
Megyer-hegy hegylábi és már lejtős térszínein, tehát a vizsgált területtől távolabb. 
 
T10 – Fiatal, néhány éves parlag 
Legközelebb a vizsgált nyomvonal Károlyfalva felé eső szélén. 
 
Összegezve, a vizsgált nyomvonal mentén  

 védett növények egyedeit nem észleltük, előfordulásuk sem valószínű. 
 a nyomvonal nagyobb része erőteljesen cserjésedik, terjed a gyalogakác! 
 Sárospatak-végardói leágazás közelében húzódó mezsgyeszakaszon a – nem védett! - 

bárányüröm foltok helyi jelentőségű természeti érték, az egykori fátlan erdőspusztai 
vegetáció jellemző faja, tanúja. 

 
A vizsgált terület állatvilága a mezőgazdasági területekre jellemző fajok jellemezhetik, 
kiegészülve a mezsgye-növényzet (cserjék, fák, facsoportok, gyepfoltok) pozitív irányú, 
színesítő hatásával. Az ízeltlábúak közül a zavarást jobban elviselő fajok előfordulásával lehet 
számolni, hasonlóan a helyzet a magasabbrendű élőlények esetében. A terület a Zempléni-
hegység a Szerencsi-dombsággal és a Hernád-völggyel különleges madárvédelmi terület 
(~115 000 hektár) keleti szélén, a bodrogközi ártér közelében fekszik, ebből kifolyólag a 
vizsgált terület tágabb környezete közlekedési zóna a hegyvidék és az ártéri élőhelyek között.  
 
Jelölőfajok, amelyek előfordulhatnak a tervezési terület (mezsgye) környezetében:  
 

 balkáni fakopáncs (Dendrocopos syriacus): A vizsgált terület NEM fészkelő faja, 
azonban táplálkozási céllal felkeresheti az idősebb, számára alkalmas facsoportokat. 
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 kék galamb (Columba oenas): A hegység zártabb, bükk-elegyes erdőinek fészkelője, 
amely tavaszi-téli kóborlása során táplálkozási céllal megjelenhet, ilyenkor a 
középfeszültségű vezetékeken észrevehető, a vizsgált területen tehát NEM fészkelő! 

 
További jelölőfajok (tövisszúró gébics, erdei pacsirta) távolabb, nyugatra a Megyer-hegy és 
Király-hegy magasabb fekvésű, de még hegylábi részein, a szőlő, gyümölcsös, felhagyott 
parcellás területek között – vegetációs időszakban – táplálkozási céllal és talán fészkelőként 
fordulhatnak elő. Részletesebb bemutatást lásd Natura 2000 hatásbecslési dokumentáció. 
 
Tervezett ivóvíz-fektetéssel, -felújítással járó hatások 
 
A kivitelezés részben érinti a 37-es számú másodrendű főúttal párhuzamosan futó mezsgyét. 
Védett növényfajok nem fordulnak elő, egyedül a végardói leágazás közelében létező 
bárányüröm (Artemisia pontica) foltokat, mint helyileg értékesnek tekinthető erdőssztyepp fajt 
érinthetik a kivitelezési munkálatok. A környéken valószínűleg további populációk létezhetnek 
és ezeknek köszönhetően telepedhetett meg az érintett (déli) mezsgye-szakaszon, nagyobb fokú 
zavarástűrése lehetővé teszi, hogy továbbra is fennmaradjon a területen.  
 
Az idősebb faegyedek, facsoportok, cserjésedő szegély-élőhelyek kedveznek a területet 
elsősorban táplálkozási szempontból felkereső madárfajok (széncinege, őszapó, tengelic, 
énekes rigó, mezei veréb, nagy fakopáncs, fácán, szarka, seregély stb.) egyedeinek, egyik-másik 
április és szeptember között fészkelő is lehet, jellemzően azonban kóborló, a területet 
táplálkozási céllal meglátogató viselkedésről beszélhetünk. 
 
Natura 2000 jelölőfajok NEM fészkelnek a vizsgált, 37-es főúttal szomszédos, ezáltal erősebb 
zavarásnak kitett mezsgye-élőhelyeken! 
 
Tájképi hatások 
 
Mint Frisnyák Sándor fogalmaz a „hegylábi övezet mindig energikus tájhatár volt, mert 
területileg itt érintkezett a szántóföldi művelés, a szőlőtermelés, a legeltető állattartás és az 
erdőgazdálkodás.” Vizsgált területünk is ilyen tájhatáron helyezkedik el, nevezetesen a 
Zempléni-hegységet keletről övező kettős, változó szélességű peremlépcső alsó, településeket 
magában részén, Sárospatak-Végardó és Sátoraljaújhely-Károlyfalva település(részek) között. 
 
A tervezett kivitelezéssel járó hatások mind a területfoglalás, mind a közvetlen-közvetett 
zavaró hatások (munkagépek zaj- és légszennyező anyag kibocsátása) tekintetében átmeneti 
jellegűek, nem befolyásolják a hegyaljai táj érintett képét. A tervezett beruházás részben 
meglévő vezeték cseréje, részben új nyomvonalon történő fektetése foglalja magában, tehát a 
munkálatok végeztével nem lesz látható hatása az egyébként jobban terhelő 37-es számú 
másodrendű főút közvetlen szomszédságában.  
Tájképi szempontból (is) értékesebb élőhely-foltokat, -sávokat a tervezett kivitelezési 
munkálatok nem fognak érinteni. 
 

18.5 Örökség-védelem 

A tervezett beavatkozás egy már korábban igénybevett nyomvonalon belül végzett műveletek 
területére korlátozódik. 
 
Örökségvédelmi jelentőségű leletek előkerülése nem valószínűsíthető. 
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19. A VIZSGÁLT TEVÉKENYSÉG ÉGHAJLATVÁLTOZÁSSAL VALÓ ÖSSZEFÜGGÉSE 

A tervezett tevékenység, vagyis a Sátoraljaújhely-Sárospatak NA 300 AC ivóvíz távvezeték 
rekonstrukció éghajlatváltozással kapcsolatos vizsgálatát a Miniszterelnökség megbízásából a 
Klímapolitika Kft. által összeállított, Útmutató projektek klímakockázatának becsléséhez és 
csökkentéséhez [23] című dokumentációja alapján készítettük el. A dokumentáció 
összeállításában továbbá felhasználtuk a Magyar Mérnöki Kamara Környezetvédelmi Tagozata 
által készített Módszertani útmutató az éghajlatváltozás hatásainak érzékenységvizsgálatához 
és kitettség elemzéséhez [24] című útmutatóját, valamint az Éghajlatvédelmi vizsgálatok 
módszertana és az azt megalapozó adatbázisok alkalmazása [25] szakmai útmutatót is. 
 
Az éghajlatváltozás miatt minden projekt esetében az alábbi kérdéseket kell megválaszolni:  

1. Mennyire sérülékeny a projekt az éghajlatváltozás következtében fellépő szélsőséges 
eseményekkel szemben (hogyan lehet csökkenteni az ebből adódó kockázatokat, és 
hogyan lehet gondoskodni arról, hogy a projekt megvalósítását és fenntartását ne 
veszélyeztessék ezek az események)? 

2. Hogyan tud a projekt hozzájárulni az üvegházhatású és a savasodást kiváltó gázok 
kibocsátásának csökkentéséhez? 

3. Hozzá tud-e járulni a projekt az éghajlatváltozás okozta problémák megoldásához, 
tudja-e támogatni az éghajlatváltozáshoz történő alkalmazkodást? 

 
Első körben megvizsgáltuk, hogy a tervezett tevékenység (ivóvíz távvezeték fektetése) az 
éghajlatváltozás által befolyásolt projektnek számít-e. Ehhez az Útmutató 1. táblázatában 
foglalt kérdések válaszoltuk meg. Mivel a tervezett tevékenységgel kapcsolatban több válasz is 
„igen” volt, a hivatkozott útmutató, illetve dokumentációk alapján elvégeztük a klímakockázati 
elemzést. A Sátoraljaújhely-Sárospatak NA 300 AC ivóvíz távvezeték rekonstrukcióra 
vonatkozó Klímakockázati elemzést a Függelékben mellékeltük. 
 
Összességében megállapítható, hogy a tervezett tevékenység, és a telepítési hely is érintett az 
éghajlatváltozás miatt, azonban a tervezett projekt nem kifejezetten sérülékeny az 
éghajlatváltozás következtében fellépő szélsőséges időjárási eseményekkel szemben. A 
tervezett tevékenység – volumenéből adódóan – az éghajlatváltozásra nem gyakorol jelentős, 
közvetlen vagy közvetett hatást, jelen projekt csak elhanyagolható mértékben járul hozzá a 
klímaváltozáshoz. Az éghajlatváltozás hatásainak csökkentésére (mérséklésére) szolgáló 
javaslatok, megfelelő adaptációs intézkedések alkalmazása jelentős mértékben enyhítheti a 
várható negatív hatásokat a tervezett beruházásra vonatkozóan.  
 
A tervezett ivóvíz távvezeték fektetés során, a kivitelezés alatt a dízelüzemű munkagépek és 
berendezések, valamint a szállítást végző tehergépjárművel összesen működésével kb. 26 t 
CO2-kibcsájtás várható. Ezen hatótényező a klímaváltozást csekély (elhanyagolható) 
mértékben ugyan, de erősítő folyamat, mely azonban csak a kivitelezés időtartamára 
korlátozódik. 
 
Fentiek alapján kijelenthető, a tervezett tevékenység éghajlatvédelmi szempontból nem 
kifogásolható. 
 
20. A MEGALAPOZÓ INFORMÁCIÓK BEMUTATÁSA 

Az előzetes vizsgálat készítése során felhasznált források az alábbiak. 
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21. EGYÉB ADATOK 

21.1 Az engedélykérő azonosító adatai 
 

Megnevezés: ÉRV Északmagyarországi Regionális Vízművek Zrt. 

Cím: 3700 Kazincbarcika, Tardonai út 1. 

 

21.2 Minősített adatok, vagy a környezethasználó szerint üzleti titkot képező adatok 
 
Jelen Előzetes Vizsgálat dokumentáció nem tartalmaz üzleti titkot képező adatot. 
 

21.3 A tevékenység során alkalmazandó technológia, felhasználandó anyagok és 
előállítandó termék környezetvédelmi minősítése  
 
A vizsgált tevékenység a hazai gyakorlatban általánosan elfogadott technológia alkalmazásával 
jár, amely környezeti kockázat szempontjából nem minősített. 
  
A beépítésre kerülő anyagok kereskedelmi forgalomban kaphatóak, használatuk nem jelent 
környezeti kockázatot. 
 

21.4 Országhatáron átterjedő környezeti hatás bekövetkezésének lehetősége 
 
A vizsgált tevékenységnek nincsenek országhatáron átterjedő hatásai. 
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21.5 Ha az előzetes vizsgálatra erdő igénybevételével járó beruházáshoz vagy 
tevékenységhez kapcsolódóan kerül sor, és korábban az erdészeti hatóság igénybevételi 
vagy elvi igénybevételi eljárása nem került lefolytatásra, az előzetes vizsgálatra vonatkozó 
kérelemhez csatolni kell  
 
A vizsgált tevékenység nem jár erdő besorolású terület igénybevételével. 
 

21.6 A tervezett igénybevétellel érintett erdő ingatlan-nyilvántartás (helység, fekvés, 
helyrajzi szám, alrészletjel) és erdészeti hatósági nyilvántartás szerinti (helység, tagszám, 
részlet jel) területazonosító adatait 
 
Nem releváns. 
 

21.7 A tervezett igénybevétellel érintett földterületek 
 
A tervezett ivóvíz távvezeték rekonstrukcióval érintett ingatlanok az alábbiak: 

- Sárospatak 0822, 
- Sárospatak 0820, 
- Sárospatak 0818, 
- Sárospatak 0817/7, 
- Sárospatak 04, 
- Sárospatak 0817/4. 

 
Az érintett ingatlanok részletes adatait a 4. fejezetben közölt táblázat tartalmazza. 
 
 
  



SÁTORALJAÚJHELY-SÁROSPATAK 52. MUNKASZÁM: 10/2025. 
NA 300 AC IVÓVÍZ TÁVVEZETÉK REKONSTRUKCIÓ   ELŐZETES VIZSGÁLAT 

MEGBÍZÓ: ÉRV ZRT.  2025. FEBRUÁR  
  

FÜGGELÉK 
 

1. MEGHATALMAZÁS (ÉRV ZRT.) 

2. ÁTTEKINTŐ TÉRKÉP (M = 1 : 10.000) 

3. RÉSZLETES TÉRKÉP (M = 1 : 1.000) 

4. ÉRINTETT INGATLANOK TÉRKÉPE (M = 1 : 2.500) 

5. HATÁSTERÜLETI TÉRKÉP (M = 1 : 2.500) 

6. NATURA 2000 HATÁSBECSLÉS (KOSCSÓ JÁNOS, 2025) 

7. KLÍMAKOCKÁZATI ELEMZÉS (OSVÁTH KRISTÓF, 2025) 

8. SZAKÉRTŐI ENGEDÉLYEK 



Dátum:

Munkaszám:

Tervező: Három Kör Delta Kft.
3530 Miskolc, Lonovics József u. 6.

2025.02.

Terv tárgya:
Sátoraljaújhely-Sárospatak
DN 300 AC ivóvíz távvezeték rekonstrukciója              10/2025.

Rajzszám:
1.

Terv fázis:
Előzetes vizsgálat

Rajz címe:
Áttekintő térkép

Méretarány:

              1:10.000

Megbízó: ÉRV Északmagyarországi Regionális Vízművek Zrt.
3700 Kazincbarcika, Tardonai út 1.

Tervező:

Osváth KristófRadeczky János
Ügyvezető: Szakértő:

Koscsó János

JELMAGYARÁZAT

Tervezett ivóvízvezeték

Meglévő ivóvízvezeték

AutoCAD SHX Text
Ny

AutoCAD SHX Text
Eszak

AutoCAD SHX Text
K

AutoCAD SHX Text
D



7477

7478

748774887490

7492/1

7492/2

7480
0822

7472

74717483
7482

7473

(7479)

(7470)

(0820)

7521/2

0817/3

0817/2

7519

(0821)

0819/1

0819/2

7462

(04)

(0818)

(07)

(0817/7)

(06)

0817/4

Sz 5

Sz 5

Sz 5

Sző 3

Sző 5

Sz 5

G
y 3

37. sz. országos közút

út

út

Sző 5

G
y 3

út

G
y 3

390*AC03*130239*35*1*3*0*390*0*0*1*4315*

389*AC01*70567*36*1*3*0*389*0*0*1*3114*

388*AC03*130253*40*1*3*0*388*0*0*1*4315*

385*AC03*130248*65*1*3*0*385*0*0*1*4315*

384*AC03*130254*66*1*3*0*384*0*0*1*4315*

383*AC03*130249*137*1*3*0*383*0*0*1*4315*

382*AC03*130250*140*1*3*0*382*0*0*1*4315*

381*AC03*130251*147*1*3*0*381*0*0*1*4315*

380*AC03*130252*157*1*3*0*380*0*0*1*4315*

386*AC03*130241*290*1*3*0*386*0*0*1*4315*

387*AC03*130262*299*1*3*0*387*0*0*1*4315*

391*AC04*133204*306*1*3*0*391*0*0*1*4415*

392*AC01*70566*311*1*3*0*392*0*0*1*3114*

396*AC01*70565*319*1*3*0*396*0*0*1*3114*

395*AC03*130261*320*1*3*0*395*0*0*1*4315*

363*AC03*1190*904*1*3*0*363*0*0*1*4315*

364*AC03*1191*905*1*3*0*364*0*0*1*4315*

365*AC03*1192*906*1*3*0*365*0*0*1*4315*

366*AC03*1193*907*1*3*0*366*0*0*1*4315*

393*AC03*130235*922*1*3*0*393*0*0*1*4315*

394*AC03*130260*923*1*3*0*394*0*0*1*4315*

789*AC03*124341*102*1*3*0*789*0*0*1*4315*

244*AC03*1256*106*1*3*0*244*0*0*1*3315*

661*AC03*1247*879*1*3*0*661*0*0*1*3315*

662*AC03*1248*880*1*3*0*662*0*0*1*3315*

786*AC03*124321*1086*1*3*0*786*0*0*1*4315*

787*AC03*124338*1087*1*3*0*787*0*0*1*4315*

156*AC03*1230*683*1*3*0*156*0*0*1*4315*

157*AC03*1231*684*1*3*0*157*0*0*1*4315*

296*AC03*1137*828*1*3*0*296*0*0*1*3315*

367*AC03*1232*908*1*3*0*367*0*0*1*4315*368*AC03*1233*909*1*3*0*368*0*0*1*4315*

369*AC03*1234*910*1*3*0*369*0*0*1*4315*

378*AC03*1270*919*1*3*0*378*0*0*1*3315*

379*AC03*1262*920*1*3*0*379*0*0*1*3315*

16*AC03*1194*921*1*3*0*16*0*0*1*3315*

18*AC03*1268*930*1*3*0*18*0*0*1*3315*19*AC03*1260*931*1*3*0*19*0*0*1*3315*

20*AC03*1266*932*1*3*0*20*0*0*1*3315*

27*AC02*1055*938*12*3*0*27*0*0*1*4295*

28*AC02*1054*939*12*3*0*28*0*0*1*4295*

29*AC02*1053*940*12*3*0*29*0*0*1*4295*

30*AC01*70571*941*1*3*0*30*0*0*1*3114*

31*AC02*9013*942*12*3*0*31*0*0*1*4295*

32*AC02*9014*943*12*3*0*32*0*0*1*4295*

33*AC02*9015*944*12*3*0*33*0*0*1*4295*

34*AC02*9016*945*12*3*0*34*0*0*1*4295*

35*AC02*9017*946*12*3*0*35*0*0*1*4295*

36*AC01*70570*947*1*3*0*36*0*0*1*3114*

37*AC02*9018*948*12*3*0*37*0*0*1*4295*

38*AC03*124350*949*1*3*0*38*0*0*1*4315*

39*AC02*9019*950*12*3*0*39*0*0*1*4295*

40*AC04*34*951*1*3*0*40*0*0*1*3415*

23*AC03*1*103*1*3*0*23*0*0*1*4315*

434*AC01*70573*104*1*3*0*434*0*0*1*3114*

663*AC01*70574*105*1*3*0*663*0*0*1*3114*

14*AC03*56*681*1*3*0*14*0*0*1*3315*

155*AC03*1229*682*1*3*0*155*0*0*1*4315*

168*AC03*11430*691*1*3*0*168*0*0*1*4315*

297*AC03*9010*829*1*3*0*297*0*0*1*3315*

298*AC03*1136*830*1*3*0*298*0*0*1*3315*

299*AC03*1135*831*1*3*0*299*0*0*1*3315*

300*AC03*9008*832*1*3*0*300*0*0*1*3315*

301*AC03*1134*833*1*3*0*301*0*0*1*3315*

302*AC03*9006*834*1*3*0*302*0*0*1*3315*

303*AC03*9004*835*1*3*0*303*0*0*1*3315*

304*AC03*1133*836*1*3*0*304*0*0*1*3315*

436*AC03*1183*881*1*3*0*436*0*0*1*3315*

13*AC03*1252*882*1*3*0*13*0*0*1*3315*

12*AC03*1253*883*1*3*0*12*0*0*1*3315*11*AC03*1254*884*1*3*0*11*0*0*1*3315*

370*AC03*1237*911*1*3*0*370*0*0*1*4315*

371*AC03*1238*912*1*3*0*371*0*0*1*4315*

372*AC03*1250*913*1*3*0*372*0*0*1*4315*

373*AC03*1258*914*1*3*0*373*0*0*1*4315*

374*AC03*1269*915*1*3*0*374*0*0*1*3315*

375*AC03*1259*916*1*3*0*375*0*0*1*3315*

376*AC03*1261*917*1*3*0*376*0*0*1*3315*

377*AC03*1263*918*1*3*0*377*0*0*1*3315*

21*AC03*1264*933*1*3*0*21*0*0*1*3315*

22*AC03*1265*934*1*3*0*22*0*0*1*3315*

24*AC01*70572*935*1*3*0*24*0*0*1*3114*

25*AC03*124339*936*1*3*0*25*0*0*1*4315*

26*AC03*124300*937*1*3*0*26*0*0*1*4315*

435*AC03*1267*960*1*3*0*435*0*0*1*3315*

788*AC04*131075*1088*1*3*0*788*0*0*1*4415*

158*AC03*1189*685*1*3*0*158*0*0*1*4315*

166*AC03*11428*689*1*3*0*166*0*0*1*4315*

291*AC03*1140*823*1*3*0*291*0*0*1*3315*

169*AC03*11431*692*1*3*0*169*0*0*1*4315*

305*AC03*9002*837*1*3*0*305*0*0*1*3315*

306*AC03*1132*838*1*3*0*306*0*0*1*3315*

307*AC03*1001*839*1*3*0*307*0*0*1*3315*

10*AC03*1185*885*1*3*0*10*0*0*1*3315*

9*AC03*57*897*1*3*0*9*0*0*1*3315*

664*AC03*1275*886*1*3*0*664*0*0*1*3315*

167*AC03*11429*690*1*3*0*167*0*0*1*4315*

292*AC03*1139*824*1*3*0*292*0*0*1*3315*

293*AC03*1138*825*1*3*0*293*0*0*1*3315*

294*AC03*9014*826*1*3*0*294*0*0*1*3315*295*AC03*9012*827*1*3*0*295*0*0*1*3315*

árok

bokorsor

bicikliút

e

árok

Északmagyarországi Regionális Vízművek ZRt.

ÉRV ZRT.

Rajzszám:

Méret:

Megbízó:

Rajz megnevezése:

Munka megnevezése:

Tel: (48) 514-500   Telefax: (48) 514-582
Kazincbarcika, Tardonai út 1.

1 : 1000

V - 2.

Részletes helyszínrajz

ÉSZAKMAGYARORSZÁGI
REGIONÁLIS VÍZMŰVEK ZRT.

ÉRV

Tervező: Dátum:Vezérigazgató:

Lőrinc Ákos
Jóváhagyta:

Prokai BélaÖlveczki Gyuláné Ölveczkiné
Rajzoló:

VZ-TEL/05-1312

Osztályvezető:

Knopp-Medgyesy Anett

Kazincbarcika
Tardonai út 1.
3700 Vízjogi létesítési engedélyezési terv

PST:

Sátoraljaújhely-Sárospatak NA 300 ac ivóvíz

2025. 01.

távvezeték rekonstrukciója
PM: 72420000213
B72-IV-SJH-R-24-000001

MIR: 23388/1/1

nyílt árok

gravitációs szennyvízcsatorna
szennyvíz-nyomóvezeték

tervezett ivóvíz vezeték

meglévő ivóvíz vezeték

középfeszültségű légvezeték

hírközlési alépítmény

hírközlési földkábel
hírközlési légvezeték

nagyközépnyomású gázvezeték

kerítés

Jelmagyarázat:

AutoCAD SHX Text
TR

AutoCAD SHX Text
34

AutoCAD SHX Text
112.81

AutoCAD SHX Text
35

AutoCAD SHX Text
111.99

AutoCAD SHX Text
36

AutoCAD SHX Text
112.02

AutoCAD SHX Text
37

AutoCAD SHX Text
112.41

AutoCAD SHX Text
38

AutoCAD SHX Text
112.53

AutoCAD SHX Text
39

AutoCAD SHX Text
112.55

AutoCAD SHX Text
40

AutoCAD SHX Text
112.39

AutoCAD SHX Text
41

AutoCAD SHX Text
111.95

AutoCAD SHX Text
42

AutoCAD SHX Text
112.48

AutoCAD SHX Text
51

AutoCAD SHX Text
117.25

AutoCAD SHX Text
52

AutoCAD SHX Text
116.67

AutoCAD SHX Text
53

AutoCAD SHX Text
116.24

AutoCAD SHX Text
54

AutoCAD SHX Text
116.72

AutoCAD SHX Text
55

AutoCAD SHX Text
116.77

AutoCAD SHX Text
56

AutoCAD SHX Text
116.72

AutoCAD SHX Text
57

AutoCAD SHX Text
116.48

AutoCAD SHX Text
58

AutoCAD SHX Text
115.01

AutoCAD SHX Text
59

AutoCAD SHX Text
115.86

AutoCAD SHX Text
60

AutoCAD SHX Text
115.95

AutoCAD SHX Text
61

AutoCAD SHX Text
115.91

AutoCAD SHX Text
62

AutoCAD SHX Text
115.74

AutoCAD SHX Text
1-0-0

AutoCAD SHX Text
1-0-0

AutoCAD SHX Text
KPE

AutoCAD SHX Text
DN315

AutoCAD SHX Text
KPE

AutoCAD SHX Text
DN315

AutoCAD SHX Text
4

AutoCAD SHX Text
1-0-0

AutoCAD SHX Text
1-0-0

AutoCAD SHX Text
KPE

AutoCAD SHX Text
DN315

AutoCAD SHX Text
1. keresztszelvény

AutoCAD SHX Text
2. keresztszelvény

AutoCAD SHX Text
3. keresztszelvény

AutoCAD SHX Text
4. keresztszelvény

AutoCAD SHX Text
68+043 kmsz.

AutoCAD SHX Text
67+566 kmsz.

AutoCAD SHX Text
67+518 kmsz.

AutoCAD SHX Text
67+433 kmsz.

AutoCAD SHX Text
0+000

AutoCAD SHX Text
csatlakozási pont

AutoCAD SHX Text
3

AutoCAD SHX Text
0+012

AutoCAD SHX Text
45°-osiránytörés

AutoCAD SHX Text
0+014.2

AutoCAD SHX Text
43°-osiránytörés

AutoCAD SHX Text
0+448.7

AutoCAD SHX Text
V.CS. l=5.8 m  500 KG-PVC

AutoCAD SHX Text
0+613.9

AutoCAD SHX Text
tervezett akna

AutoCAD SHX Text
4

AutoCAD SHX Text
meglévő akna

AutoCAD SHX Text
0+616.9

AutoCAD SHX Text
csatlakozási pont

AutoCAD SHX Text
5

AutoCAD SHX Text
0+449.9

AutoCAD SHX Text
szennyvíz nyomóvezeték

AutoCAD SHX Text
1

AutoCAD SHX Text
2

AutoCAD SHX Text
1-1-0

AutoCAD SHX Text
DN315KPE

AutoCAD SHX Text
1-1-1

AutoCAD SHX Text
DN160KPE

AutoCAD SHX Text
V.CS. l=3 m  500 KG-PVC

AutoCAD SHX Text
csőhéj szigetelés



Sárospatak
zártkert

Sárospatak
külterület

2025.02.

              10/2025.

2.

              1:2.500

AutoCAD SHX Text
Ny

AutoCAD SHX Text
Eszak

AutoCAD SHX Text
K

AutoCAD SHX Text
D



Sárospatak
zártkert

Sárospatak
külterület

2025.02.

             10/2025.

3.

              1:2.500

AutoCAD SHX Text
Ny

AutoCAD SHX Text
Eszak

AutoCAD SHX Text
K

AutoCAD SHX Text
D



Három Kör DELTA Környezetgazdálkodási Kft. 
 3530 Miskolc, Lonovics J. u. 6. 

Tel.: 46/505-506, 46/505-507 
E-mail: haromkor@haromkor.hu 

                                           Web: haromkor.hu 

 

Megbízó: ÉRV Északmagyarországi Regionális Vízművek Zrt. Munkaszám: 10-4/2025. 

                3700 Kazincbarcika, Tardonai út 1. 
 

 

 

 

 

ÉRV ZRT. 

  

SÁTORALJAÚJHELY-SÁROSPATAK 

 NA 300 AC IVÓVÍZ TÁVVEZETÉK REKONSTRUKCIÓ 

 

ELŐZETES VIZSGÁLAT 

 

KLÍMAKOCKÁZATI ELEMZÉS 
 

 

 

 

 
 

 

 

 

 
MISKOLC, 2025. FEBRUÁR 



SÁTORALJAÚJHELY-SÁROSPATAK 2 MUNKASZÁM: 10-4/2025. 

NA 300 AC IVÓVÍZ TÁVVEZETÉK REKONSTRUKCIÓ  

ELŐZETES VIZSGÁLAT KLÍMAKOCKÁZATI ELEMZÉS 

 

 

MEGBÍZÓ: ÉRV ZRT.  2025. FEBRUÁR 

ALÁÍRÓLAP 

 

A munka címe 

 

 

SÁTORALJAÚJHELY-SÁROSPATAK 

NA 300 AC IVÓVÍZ TÁVVEZETÉK REKONSTRUKCIÓ  
ELŐZETES VIZSGÁLAT 

Tervtípus 

 

 

 

KLÍMAKOCKÁZATI ELEMZÉS 

 

Megrendelő 

 

 

ÉRV ÉSZAKMAGYARORSZÁGI 
REGIONÁLIS VÍZMŰVEK ZRT. 

3700 KAZINCBARCIKA, TARDONAI ÚT 1. 

Munkaszám 

 

 

 

10-4/2025. 

Vonatkozó jogszabály 

 

 314/2005. (XII.25.) Korm. rendelet a környezeti hatásvizsgálati és az 
egységes környezethasználati engedélyezési eljárásról  

Felhasznált dokumentumok 

Források 

 

 

 

 

 

 

 

 

 Útmutató projektek klímakockázatának értékeléséhez és 
csökkentéséhez (Klímakockázati Útmutató) 

 Részletes módszertani leírás a Klímakockázati Útmutatóhoz 

 Magyarország második Nemzeti Éghajlatváltozási Stratégiája (NÉS-2) 

 Nemzeti Alkalmazkodási Térinformatikai Rendszer (NATéR) 
 Magyar Mérnöki Kamara Környezetvédelmi Tagozat: Módszertani 

útmutató az éghajlatváltozás hatásainak érzékenységvizsgálatához és 
kitettség elemzéséhez 

 Magyar Mérnöki Kamara Környezetvédelmi Tagozat: Éghajlatvédelmi 
vizsgálatok módszertana és az azt megalapozó adatbázisok alkalmazása 

 Baloghné Gaál Zsófia: ÜHG gázok, mitigáció, dekarbonizáció. MMK 
Környezetvédelmi Tagozat. Klímavédelmi szakértő képzés, 2021. 

Készítették 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

………..……………………………….. 
Osváth Kristóf 

 

 

 

………………………………………….. 
Radeczky János 

 

Aláírás 

 

 

 

 

 

…………………………………………… 

Radeczky János 

ügyvezető 

Három Kör Delta Kft. 

  



SÁTORALJAÚJHELY-SÁROSPATAK 3 MUNKASZÁM: 10-4/2025. 

NA 300 AC IVÓVÍZ TÁVVEZETÉK REKONSTRUKCIÓ  

ELŐZETES VIZSGÁLAT KLÍMAKOCKÁZATI ELEMZÉS 

 

 

MEGBÍZÓ: ÉRV ZRT.  2025. FEBRUÁR 

TARTALOM 

 

1 BEVEZETÉS ....................................................................................................................... 4 

2 ÉGHAJLATVÉDELMI SZEMPONTOK ........................................................................ 5 

2.1 A MAGYARORSZÁGI ÉGHAJLAT MEGFIGYELT VÁLTOZÁSAI ............................................. 5 

2.1.1 Hőmérsékleti tendenciák ....................................................................................... 5 
2.1.2 Hőmérsékleti szélsőségek alakulása ..................................................................... 6 

2.1.3 Csapadék tendenciák............................................................................................. 6 
2.1.4 A csapadék szélsőségek alakulása ........................................................................ 7 

2.2 A MAGYARORSZÁGI ÉGHAJLAT VÁRHATÓ JÖVŐBELI ALAKULÁSA ................................... 8 

2.2.1 Az átlaghőmérséklet várható jövőbeli alakulása .................................................. 8 

2.2.2 A hőmérsékleti szélsőségek várható jövőbeli alakulása ....................................... 9 
2.2.3 Az átlagos csapadékösszeg várható jövőbeli alakulása ........................................ 9 

2.2.4 A csapadék eloszlásával kapcsolatos szélsőségek várható jövőbeli alakulása ... 10 

3 A TERVEZETT TEVÉKENYSÉG KLÍMAKOCKÁZATI ELEMZÉSE .................. 11 

3.1 AZ ÉGHAJLATVÁLTOZÁS ÁLTAL BEFOLYÁSOLT PROJEKT AZONOSÍTÁSA ........................ 11 

3.2 A TERVEZETT BERUHÁZÁS ÉRZÉKENYSÉGÉNEK VIZSGÁLATA ........................................ 12 

3.3 A TELEPÍTÉSI HELY KITETTSÉGÉNEK VIZSGÁLATA ......................................................... 15 

3.4 A POTENCIÁLIS HATÁSOK VIZSGÁLATA ......................................................................... 17 

3.5 KOCKÁZATELEMZÉS ...................................................................................................... 21 

3.6 ADAPTÁCIÓS INTÉZKEDÉSEK ......................................................................................... 26 

4 A TERVEZETT BERUHÁZÁS HATÁSA A KLÍMÁRA ÉS A 

KLÍMAVÁLTOZÁSRA ................................................................................................... 27 

4.1 A KIVITELEZÉS SORÁN ÜZEMELŐ MUNKAGÉPEK, BERENDEZÉSEK, SZÁLLÍTÓJÁRMŰVEK 
CO2 KIBOCSÁTÁSA ........................................................................................................ 27 

5 ÖSSZEFOGLALÓ ÉRTÉKELÉS, JAVASLATOK ...................................................... 28 

 



SÁTORALJAÚJHELY-SÁROSPATAK 4 MUNKASZÁM: 10-4/2025. 

NA 300 AC IVÓVÍZ TÁVVEZETÉK REKONSTRUKCIÓ  

ELŐZETES VIZSGÁLAT KLÍMAKOCKÁZATI ELEMZÉS 

 

 

MEGBÍZÓ: ÉRV ZRT.  2025. FEBRUÁR 

1 BEVEZETÉS  

Az éghajlatváltozás valamilyen módon minden tevékenységet, beruházást, projektet érint. A 
felmelegedés növekvő üteme és nagyságrendje, továbbá az éghajlati rendszerben tapasztalt más 
változások növelik a súlyos, átfogó és esetenként visszafordíthatatlan káros hatások kockázatát.  
 

Az éghajlatváltozás már jelenleg is befolyásolja, és a jövőben egyre nagyobb mértékben 

befolyásolni fogja a környezeti és társadalmi rendszereket, melyek körülveszik a fizikai 
eszközöket és infrastruktúrákat, és azok kölcsönhatását ezekkel a rendszerekkel. 
 

Az éghajlatváltozás jellemzői, hatásai általánosságban: 
- fokozatos növekedés az éves átlaghőmérsékletben, a legnagyobb növekedés a nyári 

hónapokban várható, 
- fokozatos növekedés a hőhullámok előfordulási valószínűségében és tartósságában, 
- hideg szélsőségek csökkenése/csökkenés a fagyos napok számában, 
- az éves átlagos csapadékmennyiség csökkenése, 
- aszályos időszakok hosszának növekedése, 
- a csapadék éves eloszlásának változása, 
- a csapadékos események intenzitásának növekedése, 
- megnövekedett UV sugárzás, csökkent felhőképződés, 
- a másodlagos hatások kialakulásának gyakorisága. 

 

A projektek klímakockázatának értékelése, és kezelése az Európai Uniós támogatásban 
részesülő projektek esetében kötelező feladat annak érdekében, hogy kizárólag olyan 
beruházások kerüljenek támogatásra, melyek hozzájárulnak az éghajlatváltozás mérsékléséhez, 
illetve az éghajlatváltozásból való sérülékenysége nem jelentős.  
 

Az éghajlatváltozás miatt minden projekt esetében az alábbi kérdéseket kell megválaszolni:  
1. Mennyire sérülékeny a projekt az éghajlatváltozás következtében fellépő szélsőséges 

eseményekkel szemben (hogyan lehet csökkenteni az ebből adódó kockázatokat, és 
hogyan lehet gondoskodni arról, hogy a projekt megvalósítását és fenntartását ne 
veszélyeztessék ezek az események)? 

2. Hogyan tud a projekt hozzájárulni az üvegházhatású és a savasodást kiváltó gázok 
kibocsátásának csökkentéséhez? 

3. Hozzá tud-e járulni a projekt az éghajlatváltozás okozta problémák megoldásához, 
tudja-e támogatni az éghajlatváltozáshoz történő alkalmazkodást? 

 

A tervezett tevékenység éghajlatváltozással kapcsolatos vizsgálatát a Miniszterelnökség 
megbízásából a Klímapolitika Kft. által összeállított, Útmutató projektek 
klímakockázatának becsléséhez és csökkentéséhez1 című dokumentációja alapján 
készítettük el. A dokumentáció összeállításában továbbá felhasználtuk a Magyar Mérnöki 
Kamara Környezetvédelmi Tagozata által készített Módszertani útmutató az 
éghajlatváltozás hatásainak érzékenységvizsgálatához és kitettség elemzéséhez2 című 
útmutatóját, valamint az Éghajlatvédelmi vizsgálatok módszertana és az azt megalapozó 
adatbázisok alkalmazása3 szakmai útmutatót is. 

                                                 
1 https://www.palyazat.gov.hu/tmutat-projektek-klimakockzatnak-becslshez-s-cskkentshez 
2 https://kvtagozat.hu/images/eghajlat.pdf 
3 https://www.kvtagozat.hu/pictures/FAP_Kv._Tagozat_2021.v2.pdf 
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2 ÉGHAJLATVÉDELMI SZEMPONTOK 

A klímaváltozás hatásaira való felkészüléshez elengedhetetlen a változások ismerete, melyek 

megértéséhez, a rendelkezésre álló mérések birtokában következtetéseket vonhatunk le a 
közelmúlt és a jelen éghajlati viszonyairól, illetve modell szimulációk segítségével 
számszerűsíthetjük a XXI. században várható, jövőbeli változásokat. Hazánk jelenlegi és 
múltbéli éghajlati viszonyainak rövid bemutatásához, valamint a jövőben várható változások 
jellemzéséhez Magyarország második Nemzeti Éghajlatváltozási Stratégiája (NÉS-2)4 

dokumentációját használtuk fel. 
 

2.1 A Magyarországi éghajlat megfigyelt változásai 

A jelenlegi, és a múltbéli klimatikus viszonyok bemutatását (az 1901-2017. közötti időszakban 

tapasztalt változásokat) az Országos Meteorológiai Szolgálat (OMSZ) klimatológiai 
adatbázisa alapján mutatjuk be, mind az átlagos viszonyok, mind a szélsőségek tekintetében. 
 

2.1.1 Hőmérsékleti tendenciák 

A mérések kezdete óta a rendelkezésre álló források alapján az ezredforduló és az azt követő 
évek bizonyultak a legmelegebbnek. A 2015. év a valaha mért legmelegebb év volt globálisan, 
Európában a második, Magyarországon pedig a harmadik a legmelegebb évek rangsorában. A 
melegedő tendencia a globális és a hazai megfigyelési sorokban is jelen van. 
 

 

1. ábra: Az éves országos átlaghőmérsékletek eltérései az 1981-2010. évi átlagtól 
az 1901-2017. időszakban (OMSZ) 

 

Magyarország évi középhőmérséklete országos átlagban 10,3°C az 1981-2010-es normál 
időszak alapján. Az ország túlnyomó része a 10-11 °C közötti évi középhőmérsékletű zónába 
tartozik. Ettől eltérő hőmérséklet csak kisebb, elsősorban a domborzati tényezők által 
befolyásolt területeken jellemző. A múlt század eleje óta 1,15°C-os országos mértékű 
hőmérséklet-növekedés tapasztalható. Leginkább a nyarak melegedtek, de a tavaszok, és a 
telek melegedése is jelentős mértékű. Területi eloszlásban, a melegedés mértéke a K-i, ÉK-i 

országrészben a legnagyobb. Emellett, az Alföld jelentős része és a Ny-i határszél is az 
átlagosnál jobban melegedtek 1981 és 2017 között. 

                                                 
4 https://nakfo.mbfsz.gov.hu/sites/default/files/files/N%C3%89S_Ogy%20%C3%A1ltal%20elfogadott.PDF 
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2. ábra: Az éves (balra) és a nyári (jobbra) átlaghőmérséklet (°C) változása 1981-2017 között (OMSZ) 
 

2.1.2 Hőmérsékleti szélsőségek alakulása 

Hazánk térségében, a szélsőséges hőmérsékletekben bekövetkezett változások okán, a 

klímaváltozás miatt a meleggel kapcsolatos szélsőségek egyértelműen növekednek, a hideggel 
kapcsolatosak pedig csökkenek. 
 

A XX. század elejétől 2017-ig mintegy 16 nappal több a nyári (Tmax > 25°C), és a hőhullámos 
napok száma (Tközép > 25°C) is megnőtt, átlagosan 7 nappal. Az ország középső és dél-alföldi 
területein a legmarkánsabb, kiterjedt területeken két hetet is meghaladó a növekedés mértéke, 
a legutóbbi évtizedek tendenciáit tekintve. Ezzel párhuzamosan jelentősen csökkent a fagyos 

napok éves száma. 
 

 

3. ábra: A hőhullámos napok alakulása országos átlagban 1901 és 2017 között (balra) 
és a változás területi jellemzői az 1981–2017 időszakra (jobbra) (OMSZ) 

 

2.1.3 Csapadék tendenciák 

A csapadékmennyiség térbeni és időbeli, változékony eloszlása miatt az éghajlatváltozás 
hatására bekövetkező változásokat nehezebb kimutatni, mint a hőmérséklet esetén. 
Magyarországon, a Földközi-tenger térségéhez hasonlóan, éves szinten valamivel kevesebb 

csapadék hullik, mint az korábban jellemző volt. 
 

Az évi csapadékösszeg hazánkban átlagosan 590 mm körüli az 1981-2010 közötti normál 
időszakot tekintve. A csapadék területi eloszlását a tengerektől – elsősorban a Földközi-
tengertől – való távolság, és a domborzat határozza meg. A legkevesebb csapadékot az alföldi 
területek kapják (< 500 mm), míg a legcsapadékosabbak vidékek az ország DNy-i tájai, és 
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hegyvidékeink, kiemelten a Bakony térsége (> 700 mm), a Kőszegi-hegység, valamint a Mátra 
és a Bükk hegyvidéke (> 800 mm). 
 

A csapadék, ahogy említtettük, nagyon változékony meteorológiai elem. Ezt jól szemlélteti, 
hogy legcsapadékosabb a 2010-es, míg a legszárazabb az azt követő 2011-es esztendő volt, 
az 1901-től rögzített mérések szerint. 
 

 

4. ábra: Az évi csapadékösszeg átlaga 1981–2010 (balra) 

és változása 1961–2017 között (jobbra) (OMSZ) 
 

Az éves csapadékösszeg változása még fél évszázadot felölelő időszakban sem mutatható ki 
egyértelműen. Az elmúlt több mint 50 évben, 1961 és 2017 között kismértékű, országos 
átlagban mintegy 4%-os, nem szignifikáns növekedést mutatnak a sorok. 

 

A csapadék éves összegének hosszú idősora 1901-től mindössze 4%-os csökkenést mutat, de 

a csapadék éven belüli eloszlása megváltozott. Az átmeneti évszakok csapadéka jelentősen 
csökkent, a nyári csapadékmennyiség pedig növekedett. 
 

Az utóbbi évek jellegzetessége, hogy a csapadék eloszlásában a szélsőséges jelleg dominál. A 
nyári csapadék intenzívebb, ezáltal kevésbé hasznosul, nagy hányadban az elfolyást növeli 
csupán. A rendkívül száraz évek fellépésének valószínűsége nőtt. Nagy kilengések 
tapasztalhatók az utóbbi években, áradásokat kiváltó esőzésekre és aszályokat okozó csapadék 
hiányra egyaránt fel kell készülni. 
 

2.1.4 A csapadék szélsőségek alakulása 

A csapadékos napok évi száma (napi csapadékösszeg > 1 mm) 1901 óta összességében 
csökkent, országos átlagban 17 nappal. A 20 mm-t meghaladó csapadékú napok száma viszont 

növekedett a XX. század eleje óta, átlagosan több mint 1,2 nappal. Ugyanakkor, a száraz 
időszakok maximális hossza jelentősen, átlagosan évi közel 4 nappal megnövekedett. 
 

Az éves csapadékösszeg egyre nagyobb hányada tevődik ki a szélsőségesen magas 
csapadékhullással járó eseményekből. A napi csapadékintenzitás, vagy más néven átlagos 
csapadékosság (a lehullott csapadékösszeg és a csapadékos napok számának hányadosa) 
nyáron nagyobb lett, országosan kb. 1,5 mm-rel, ami arra utal, hogy a csapadék egyre inkább 
rövid ideig tartó, intenzív záporok, zivatarok során éri el a felszínt. 
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2.2 A Magyarországi éghajlat várható jövőbeli alakulása 

A globális skálájú éghajlati modellek mutatják be az éghajlati rendszer kölcsönhatásait. Ezek 

jellemzője a kis horizontális felbontás, ami miatt, egyedüli alkalmazásukkal nem adnak pontos 

információt a regionális éghajlatváltozás mértékére vonatkozólag. Kisebb területekre az 
éghajlat-változási szcenáriókat a finom horizontális felbontású, regionális klímamodellekkel 
állítják elő. Az éghajlati modellek eredményei csak a bizonytalanságok számszerűsítésével 
együtt értelmezhetők, ami több modell-szimuláció eredményének együttes értelmezésével 
lehetséges. 
 

A következőkben, a jövőben várható magyarországi változásokról az OMSZ által használt 
regionális klímamodellek (ALADIN-Climate, REMO) eredményei alapján adunk áttekintést, 
a 2021-2050 és a 2071-2100 időszakra vonatkozóan. A változásokat a továbbiakban az 1961-

1990 referencia-időszak modellértékeihez viszonyítjuk. 

 

2.2.1 Az átlaghőmérséklet várható jövőbeli alakulása 

Magyarországon, ahogy globális szinten is, az átlaghőmérséklet minden kétséget kizáróan 
növekedni fog a jövőben.  
 

 

5. ábra: Éves és évszakos átlaghőmérséklet-változás (°C) az ALADIN-Climate és a REMO 

regionális klímamodellek eredményei alapján, az 1961-1990 modellátlagaihoz képest (OMSZ) 
 

A modelleredmények alapján a legnagyobb változások nyáron és ősszel várhatóak, de a 

melegedés pontos mértékében ezek eltérnek. Az évszázad közepéig, a referencia-időszakhoz 
viszonyítva nyáron 1,4-2,6°C-os, illetve ősszel 1,6-2,0°C-os változásra számíthatunk, míg az 

évszázad végére a növekedés ősszel megközelítheti, nyáron pedig meg is haladhatja a 4°C-ot. 

A hőmérséklet-emelkedés területi eloszlását tekintve a szimulációk egységesek abban, hogy 

nagyobb mértékű melegedésre az ország K-i és D-i területein lehet számítani. 
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2.2.2 A hőmérsékleti szélsőségek várható jövőbeli alakulása 

A nyári napok száma a jövőben egyértelműen emelkedni fog, a két modell szerint hasonló 
mértékben: az országos átlagot tekintve az 1961-1990 időszakot jellemző átlagosan évi 66 
napról 2021-2050-re 21-23 nappal, míg az évszázad utolsó évtizedeire 41-54 nappal. A 

legnagyobb növekedés a K-i országrészben várható. 

 

A fagyos napok száma a jövőben a melegedő tendenciát követve egyértelműen csökkenni fog: 

a múltban megfigyelt átlagos évi 96 napról 2021-2050-re országos átlagban még csak 18-19 

nappal, 2071-2100-ra pedig már 32-55 nappal. 

 

A szélsőségesebb hőhullámos napok előfordulásában (amikor hazánkban kiadják a 
figyelmeztetést vagy a hőségriasztást) szignifikáns növekedés várható. A referencia-

időszakhoz képest a következő évtizedekben várhatóan 3,6-10 nappal, míg a távolabbi 
jövőre 14-20 nappal növekszik a hőhullámos napok átlagos évi száma. A modelleredmények 
alapján az egyébként is melegebb D-i, DK-i területeken számíthatunk a legnagyobb 
gyakoriság-növekedésre mindkét időszakban. 

 

2.2.3 Az átlagos csapadékösszeg várható jövőbeli alakulása 

A modelleredmények a csapadék-változás tekintetében a hőmérséklethez képest kevesebb 

részletben egyeznek meg.  

 

 

6. ábra: Éves és évszakos átlagos csapadékösszeg-változás (%) az ALADIN-Climate és a REMO 

regionális klímamodellek eredményei alapján, az 1961-1990 modellátlagaihoz képest (OMSZ) 
 

Az éves csapadékösszeg változatlanságában és a nyári csapadékátlag 2021-2050-re 5-10%-

ot, 2071-2100-ra 20%-ot elérő csökkenésében jobbára egységesek a becslések. A tavaszi 
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évszakra több modell bevonásával sem tehető egyértelmű megállapítás: az évszázad közepére 
a növekedésnek valamivel nagyobb az esélye, az évszázad végén viszont egyforma 
valószínűséggel lehet növekedésre és csökkenésre számítani.  
 

Ősszel országos átlagban 3-14%-os növekedés lesz jellemző, de a K-i tájak esetében vannak 
eltérések a modelleredmények között. Télen inkább csapadéknövekedés várható, 2021-2050-

re 60%, 2071-2100-ra pedig 80% feletti valószínűséggel. 
 

2.2.4 A csapadék eloszlásával kapcsolatos szélsőségek várható jövőbeli alakulása  

A leghosszabb egybefüggő száraz időszakok a referencia-időszakban általában ősszel voltak 

jellemzőek. Az index változása 2021-2050-re éves átlagban nagyon csekély és bizonytalan 
előjelű, és csak nyáron várható egyértelmű növekedés. A száraz időszakok nyári 
hosszabbodása az évszázad közepén még nem, de 2071-2100-ra már szinte az ország egész 
területén jellemző lesz. A legnagyobb növekedéssel a D-i és K-i területeken kell számolnunk 

 

A 20 mm-t elérő csapadékú napok országos átlagos gyakoriságában már a következő 
évtizedekben egyértelmű növekedés várható minden évszakban. A nyár kivételével pozitív 
irányú, és fokozottabb évszakos változásokra számíthatunk 2071-2100-ra is, nyáron viszont 
csökkenést mutatnak a modellek a 2021-2050 időszak átlagértékéhez képest. 
 

Az átlagos csapadékintenzitásban növekedés várható a nyár kivételével minden 
évszakban. A csapadékos napokon lehulló átlagos csapadék legnagyobb mértékű növekedése 
ősszel valószínűsíthető. 

 

 

7. ábra: A száraz időszakok maximális nyári időtartamának átlagos változása (%) (OMSZ) 

 

Összességében megállapítható, hogy a szélsőségek várható alakulása jellegzetes térbeli 
eloszlást mutat, és elsősorban Magyarország középső, D-i és K-i területeit érinti 
kedvezőtlenül. 
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3 A TERVEZETT TEVÉKENYSÉG KLÍMAKOCKÁZATI ELEMZÉSE 

Az adott beruházás sérülékenységét a kitettség, az érzékenység, az ezek által kiváltott 
potenciális hatás, valamint az adaptációs kapacitás (alkalmazkodóképesség) együttesen 
határozza meg. 

 

3.1 Az éghajlatváltozás által befolyásolt projekt azonosítása 

Annak érdekében, hogy meghatározzuk, hogy egy adott projekt éghajlat által befolyásolt-e, az 

alábbi táblázatban szereplő ellenőrző listát alkalmazhatjuk. 
 

1. táblázat: Ellenőrző lista az éghajlatváltozás által befolyásolt projektek azonosítására 

1. 2014-2020 közötti támogatási időszakban megvalósuló projektek esetében: Fizikai beruházás esetében annak 
tervezett élettartama, egyéb beruházás esetén a projekt tervezett működése legalább 15 év?  
2021-2027 közötti támogatási időszakban megvalósuló projektek esetében: Infrastruktúrába irányuló beruházás 
esetén annak várható élettartama legalább 5 év? 

igen/nem 

2. A projekt megvalósításának helyszíne, illetve a projekt sikeressége szempontjából releváns egyéb helyszínek 
az éghajlatváltozásnak kitett helyszínek-e? (ld. 4. rész) 

igen/nem 

3. A projekt létesítményeket és tevékenységeket negatívan érinti-e a magasabb hőmérséklet és az egyéb éghajlati 
paraméterek változása (a releváns éghajlati paraméterek felsorolásához ld. a 3.1 - 3.19 kérdésekben jelzett 
éghajlati jellemzőket)? Az éghajlatváltozás vezethet-e csökkent termelékenységhez, magasabb költségekhez 
vagy a berendezések meghibásodásához? 

igen/nem 

4. A víz szerves része-e a projekt működtetésének, illetve szerves része-e a projekt által előállított termékeknek 
vagy szolgáltatásoknak? Ide tartoznak az árvíz, belvíz, esővíz-elvezetés, ivóvíz és csatornavíz hálózatok, 
hűtővíz, stb. és ezekhez kapcsolódó infrastruktúra valamint az ezektől függő termékek és szolgáltatások. 
Amennyiben a víznek jelentős szerepe van a projekt üzemeltetésében (pl. hűtővíz egy termelési eljárás során), 
illetve része a terméknek (pl. italok gyártása) vagy a szolgáltatásnak (pl. vízparti turizmus) úgy a projektet 
befolyásolhatja az éghajlatváltozás.  

igen/nem 

5. A projekt energiaellátását megzavarhatja-e az időjárás változékonysága vagy az éghajlatváltozás? (pl. 
vezetékek károsodása extrém időjárási események következtében, víz, biomassza vagy egyéb megújuló energia 
potenciál változása az éghajlatváltozás következtében, stb.) 

igen/nem 

6. A projekt által előállított termékek és szolgáltatások árát vagy mennyiségét befolyásolja-e az 

éghajlatváltozás, illetve azok függnek-e más közbenső termékektől vagy szolgáltatásoktól, amelyek árát vagy 
mennyiségét befolyásolhatják éghajlati paraméterek vagy időjárási események? (pl. élelmiszer feldolgozás, 
turizmus, stb.) 

igen/nem 

7. A projekt szállítási útvonalai különösképpen ki vannak-e téve és érzékenyek-e időjárási eseményekre (pl. 
viharok, árvizek, tömegmozgások, stb.)?  

igen/nem 

8. A projekt üzemeltetéséhez szükséges munkaerő különösképpen ki van-e téve hőmérsékleti stressznek vagy 
szélsőséges időjárási eseményeknek (pl. nem légkondicionált, illetve rosszul szellőző épületekben, vagy kint 
dolgozik)? 

igen/nem 

9. A projekt termékei és szolgáltatásai iránti keresletet befolyásolja-e az időjárás vagy éghajlat? (pl. épületek 
hűtése és fűtése, stb.) 

igen/nem 

 

Ha a táblázat 1. kérdésére a válasz „igen”, és emellett a 2–9. kérdések bármelyikére „igen” a 
válasz, a végrehajtandó projekt az éghajlatváltozás által potenciálisan befolyásolt projekt, 
ezért a projekt sérülékenységi elemzésének elvégzése, és a projekt klímabiztossá tétele az 
adaptációs útmutatóban foglaltak szerint javasolt. Ha az 1. táblázat minden kérdésére „nem” a 
válasz, akkor további elemzésre nincs szükség. 
 

A fenti táblázat értékelése alapján kijelenthetjük, hogy a tervezett tevékenység az 
éghajlatváltozás által potenciálisan befolyásolt projekt, így elkészítettük a tervezett 

mederáthelyezés klímakockázati elemzését. 
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3.2 A tervezett beruházás érzékenységének vizsgálata 

Az érzékenység egy-egy rendszerhez (pl. ökoszisztéma, emberi egészség, fizikai infrastruktúra) 
kapcsolódó tulajdonság. Az érzékenység azt mutatja meg, hogy a tervezett tevékenység egy 

adott éghajlat-változási hatásra milyen mértékben érzékeny. 
 

Az érzékenység vizsgálat az éghajlatváltozás elsődleges és másodlagos hatásainak a 
beruházásra, és az általa nyújtott szolgáltatásra, valamint a szolgáltatás inputjára és outputjára 
gyakorolt hatásainak a feltárása. Első lépésként egy előzetes érzékenységvizsgálatot végeztünk, 
hogy meghatározzuk a tevékenység potenciális érzékenységét az éghajlati paraméterek teljes 
skálájára (pl. eső, szél, hőmérséklet), valamint a másodlagos, éghajlattal összefüggő hatásokra 
(pl. árvíz, aszály). A potenciális éghajlati veszélyekre való érzékenységet az előzetes 
érzékenység-vizsgálati táblázatban értékeltük. 
 

A tevékenység potenciális éghajlati veszélyekre való érzékenységét 6 féle tényező szerint lehet 
osztályozni:  

- a tevékenység helyszínén található eszközök és folyamatok,  

- termelési tényezők (víz, energia, stb.),  
- termékek (beleértve a saját előállítású vagy vásárolt közbenső termékeket)  
- közlekedési kapcsolatok,  

- a projekt által előállított termékek vagy szolgáltatások, 
- a tevékenység helyszínének környezetében található meglévő eszközök és 

infrastruktúrák, melyeket a projekt, illetve a projekt adaptációs intézkedései 
befolyásolhatnak. 

 

A tervezett tevékenység érzékenységét az alábbiakban felsorolt tényezők szerint vizsgáltuk 
meg. 

 

I. A beruházás helyszínén található eszközöket és folyamatokat befolyásolja-e az 

éghajlatváltozás adott tényezője?  
 

Jelen beruházás esetében azt vizsgáltuk, hogy a tervezési területen, az új ivóvízvezeték szakasz 
megvalósítása során, tehát az építési területen, annak eredményeként kialakított célállapot 
fenntartása, működése (üzemelése) során milyen hatásokkal kell számolni az éghajlatváltozás 
kapcsán. Konkrétan, az eszközök esetében a tervezett ivóvízvezeték fektetés kivitelezéshez 
szükséges gépek és berendezések, a beruházás helyszínén végbemenő folyamatok esetében 

pedig maga az építés, tehát az új vízvezeték szakasz, és kapcsolódó létesítményeinek, mint 
infrastrukturális elemnek a kialakítása, a későbbiekben pedig a vízvezeték fenntartása 
(működése és üzemeltetése). Ezen tárgyi eszközök és folyamatok érzékenységét vizsgáltuk, 
melyeket az időjárási szélsőségek jelentősen befolyásolhatnak. 
 

II. A termelési tényezők (munkaerő, víz, energia, nyersanyagok, félkész termékek és 
alkatrészek) mennyiségét, minőségét és/vagy árát befolyásolja-e az éghajlatváltozás adott 
tényezője?  
 

Jelen tevékenység esetében, a termelési tényezők (elsősorban a munkaerő) szempontjából 
vizsgáltuk, hogy milyen hatása van a klímaváltozásnak a kivitelezés során az építkezésen 
dolgozókra, valamint az üzemeltetés (fenntartás) során az üzemeltetést végzőkre. 
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III. A termékek (beleértve a saját előállítású vagy vásárolt közbenső termékeket) mennyiségét, 
minőségét és/vagy árát befolyásolja-e az éghajlatváltozás adott tényezője?  
 

Jelen beruházás, tehát a Sátoraljaújhely-Sárospatak NA 300 AC ivóvíz távvezeték 
rekonstrukció kivitelezése, és annak működtetése-fenntartása (üzemeltetése) nem termelő 
tevékenység, tehát nincsenek saját előállítású, illetve közbenső termékek, így ezen pont 
vizsgálatát nem tartottuk relevánsak. 
 

IV. A közlekedési kapcsolatokat, a munkaerő, inputok és termékek szállításának 
megbízhatóságát befolyásolja-e az éghajlatváltozás?  
 

Jelen tevékenység esetében az építési terület eléréshez, megközelítéséhez használt közlekedési 
útvonalak, különös tekintettel a kivitelezés során használt megközelítési útvonalak (földutak, 
kőszórásos utak), továbbá az üzemeltetés során a fenntartás (karbantartás) útvonalai (szerviz 

utak), valamint a véglegesen kialakított vízvezeték szakasz, illetve a hozzá kapcsolódó 
létesítmények (pl. aknák) képezték vizsgálatunk alapját. Az éghajlatváltozás szempontjából 
releváns ezeknek az útvonalaknak az állapot változása, járhatóságának esetleges megváltozása. 
 

V. A projekt által előállított termékek vagy szolgáltatások iránti keresletet befolyásolja-e az  

éghajlatváltozás?  
 

Jelen beruházás, tehát a Sátoraljaújhely-Sárospatak NA 300 AC ivóvíz távvezeték 
rekonstrukció kivitelezése, és annak működése-fenntartása (üzemeltetése) nem termelő 
tevékenység, tehát nincsenek saját előállítású, illetve közbenső termékek, így ezen pont 
vizsgálatát nem tartottuk relevánsak. 
  

VI. A projekt helyszín környezetében található meglévő eszközök és infrastruktúrák 
sérülékenységét és adaptációs képességét befolyásolja-e a projekt?  

 

Jelen tevékenység esetén azt vizsgáltuk, hogy a tervezett ivóvízvezeték fektetés megvalósítása 

után az új ivóvíz vezeték szakasz működése-fenntartása (üzemeltetése) befolyásolja-e a 

beruházás környezetében található infrastruktúrák (pl. 37. sz. főút) érzékenységét, illetve a 
környezet adaptációs képességét. 
 

2. táblázat: Előzetes érzékenység-vizsgálat eredményei 
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Felszíni levegő 
átlaghőmérsékletének lassú 
növekedése  

N       
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Nyári napok számának 
növekedése (napi max. > 25 
°C)  

I közepes alacsony  nincs hatás  nincs hatás 

Fagyos napok számának 
csökkenése (napi min. < 0 °C) I közepes közepes  alacsony  alacsony 

Hőségnapok számának 
növekedése (napi maximum ≥ 
30 °C) 

I közepes közepes  alacsony  alacsony 

Trópusi éjszakák számának 
növekedése (napi minimum ≥ 
20 °C) 

N       

Hőhullámos napok számának 
növekedése (napi 
középhőmérséklet > 25 °C) 

I közepes közepes  alacsony  alacsony 

Átlagos napi hőingás 
növekedése (napi maximum 
és minimum különbsége, °C) 

I közepes alacsony  alacsony  közepes 

Éves csapadékmennyiség 
csökkenése 

N       

Csapadékos napok számának 
csökkenése (napi 
csapadékösszeg ≥ 1 mm, %) 

N       

Átlagos napi csapadékosság 
növekedése (csapadékos napok 
átlagos csapadéka, mm/nap) 

I alacsony nincs hatás  nincs hatás  nincs hatás 

Max. száraz időszak hosszának 
növekedése (leghosszabb 
időszak, amikor a napi 
csapadékösszeg < 1 mm, nap) 

N       

Max. nedves időszak hosszának 
változása (leghosszabb időszak, 
amikor a napi csapadékösszeg 
≥ 1 mm, nap) 

N       

20 mm-t elérő csap. napok 

számának növekedése (napok 
száma, amikor a napi 
csapadékösszeg ≥ 20 mm, 
nap) 

I alacsony alacsony  közepes  közepes 

Felszíni vizek 
átlaghőmérsékletének lassú 
növekedése 

N       

Csapadék évszakos 
eloszlásának változása 

N       
Megnövekedett UV sugárzás, 
csökkent felhőképződés 

N       
Felhőszakadási (viharos 
időjárási) események 
számának és intenzitásának 
növekedése 

I közepes közepes  közepes  közepes 

Villámárvíz előfordulási 
gyakoriságának és 
intenzitásának növekedése 

I közepes közepes  közepes  közepes 

Árhullámok gyakoriságának 
és intenzitásának növekedése 

I közepes közepes  közepes  közepes 

Belvíz kialakulásának 
gyakoriságának növekedése 

I alacsony alacsony  közepes  közepes 
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Vízkészletek csökkenése 
(vízfolyások nyári kisvízi 
készletének csökkenése, tavak 
alacsony vízállású időszakainak 
gyakoribbá válása, felszín alatti 
vízkészletek csökkenése) 

I nincs hatás nincs hatás  alacsony  alacsony 

Aszály gyakoribb előfordulása N       

Tömegmozgás gyakoribb 
előfordulása 

I közepes alacsony  közepes  közepes 

Erdőtüzek gyakoriságának 
növekedése 

N       

Szélerózió N       

 

3.3 A telepítési hely kitettségének vizsgálata 

A kitettség alapvetően egy helyszínhez (pl. település, régió, természeti terület stb.) kapcsolódó 
tulajdonság. A kitettség elemzése arra ad választ, hogy egy adott projekthelyszín/telepítési hely 

milyen mértékben van kitéve egy adott éghajlat-változási hatásnak, pl. a helyszínen 
jelentkezhet-e potenciálisan árvíz, villámárvíz, aszály, stb. 
 

Miután a tervezett tevékenység érzékenysége az előző fejezetben ismertettek szerint 
meghatározásra került, a következő lépés annak eldöntése, hogy a tevékenység 
megvalósításának helyszíne ki van-e téve és milyen mértékben az éghajlatváltozásnak. Ennek 

érdekében, a következőkben mutató-csoportonként értékeljük a tervezett beruházás telepítési 
helyszínének kitettségét, a klímaváltozás egyes éghajlati paramétereire vonatkozóan. 
 

Az alábbi táblázat segítséget nyújt egy adott projekthelyszín éghajlati paraméterek változásának 
való kitettségének értékelésében. 
 

3. táblázat: Földrajzi helyszínek kitettsége az éghajlat változásával és változékonyságával szemben 

Éghajlati paraméterek változása Kitett területek 

1. Felszíni levegő átlaghőmérsékletének 
lassú növekedése  

Magyarország teljes területe, fokozottan az Alföld és a Dunántúli-
dombság, valamint a nagyvárosok 

2. Hőhullámok gyakoriságának és 
intenzitásának növekedése 

Magyarország teljes területe, fokozottan az Alföld és a nagyvárosok, 
kisebb mértékben, de fokozottan a Kisalföld 

3. Felszíni vizek átlaghőmérsékletének 
lassú növekedése 

Magyarország teljes területe, fokozottan az Alföld 

4. Csapadék intenzitásának növekedése 
Magyarország teljes területe, fokozottan az Északi-középhegység, 
valamint a Dunántúli-középhegység és a Dunántúli-dombság területei 

5. Éves csapadékmennyiség csökkenése Magyarország teljes területe, fokozottan az Alföld 

6. Csapadék évszakos eloszlásának változása Magyarország teljes területe 

7. Aszályos időszakok hosszának 
növekedése 

Magyarország teljes területe, fokozottan az Alföld, valamint olyan 
területek, ahol a vízkészletek szennyezettek, illetve az igénybevételük 
jelenleg is fokozott 
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Éghajlati paraméterek változása Kitett területek 

8. Hideg szélsőségek csökkenése/csökkenés 
a fagyos napok számában 

Magyarország teljes területe 

9. Megnövekedett UV sugárzás, csökkent 
felhőképződés 

Magyarország teljes területe 

10. Viharos időjárási események 
számának és intenzitásának növekedése 

Magyarország teljes területe, fokozottan a Bakony és a Vértes 

11. Évszakra nem jellemző időjárás 
gyakoriságának és intenzitásának 
növekedése 

Magyarország teljes területe 

12. Villámárvíz előfordulásának, 
gyakoriságának és intenzitásának 
növekedése 

Magyarország teljes területe az Alföld és a Kisalföld kivételével, 
fokozottan az Északi-középhegység, valamint a Dunántúli-középhegység, 
a Dunántúli-dombság és az Alpokalja területein, valamint városi 
területeken 

13. Belvíz gyakoriságának kialakulása 
növekszik 

Magyarország teljes területe, domborzati és talajviszonyoktól, 
talajhasználattól függően, fokozottan az Alföldön 

14. Árhullámok gyakoriságának és 
intenzitásának növekedése 

Folyók mentén (különösen a Tisza teljes hossza, a Duna alföldi szakasza, 
a Kőrös és mellékágai, a Rába, a Dráva egyes szakaszai) 

15. Tömegmozgás gyakoribb előfordulása Hegyvidéki, dombos területeken 

16. Erdőtüzek gyakoriságának növekedése 
Magyarország teljes területe, fokozottan a Mátra és a Zemplén, az Alföld 
és a Kisalföld kevésbé érintett 

17. Vízkészletek csökkenése (vízfolyások 

nyári kisvízi készletének csökkenése, tavak 
alacsony vízállású időszakainak gyakoribbá 
válása, felszín alatti vízkészletek 
csökkenése) 

Magyarország teljes területe 

 

A telepítési helyszín kitettségének vizsgálatát az Országos Meteorológiai Szolgálat Éghajlati 
szélsőségek változásai Magyarországon: közelmúlt és jövő5 című dokumentációja alapján, a 

Részletes módszertani leírás a klímakockázati útmutatóhoz6 című dokumentáció 7. számú 
melléklete alapján, valamint a NATéR rendszer7 térképeinek segítségével végeztük el. 
 

4. táblázat: Kitettség vizsgálat eredményei 

Éghajlati 
paraméter 

változása 

Kitettség 

Alacsony Közepes Magas 

Felszíni levegő 
átlaghőmérsékletének lassú 
növekedése  

×   

Nyári napok számának 
növekedése (napi max. > 25 
°C)  

 ×  

Fagyos napok számának 
csökkenése (napi min. < 0 °C) ×   

Hőségnapok számának 
növekedése (napi maximum ≥ 
30 °C) 

 ×  

Trópusi éjszakák számának 
növekedése (napi minimum ≥ 
20 °C) 

 ×  

Hőhullámos napok számának 
növekedése (napi 
középhőmérséklet > 25 °C) 

 ×  

Átlagos napi hőingás 
növekedése (napi maximum és 
minimum különbsége, °C) 

×   

                                                 
5 https://www.met.hu/doc/IPCC_jelentes/HREX_jelentes-2012.pdf 
6 https://www.palyazat.gov.hu/tmutat-projektek-klimakockzatnak-becslshez-s-cskkentshez 
7 https://map.mbfsz.gov.hu/nater/ 
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Éghajlati 
paraméter 

változása 

Kitettség 

Alacsony Közepes Magas 

Éves csapadékmennyiség 
csökkenése ×   

Csapadékos napok számának 
csökkenése (napi 
csapadékösszeg ≥ 1 mm, %) 

×   

Átlagos napi csapadékosság 
növekedése (csapadékos napok 
átlagos csapadéka, mm/nap) 

×   

Max. száraz időszak 
hosszának növekedése 
(leghosszabb időszak, amikor 
a napi csapadékösszeg < 1 
mm, nap) 

 ×  

Max. nedves időszak hosszának 
változása (leghosszabb időszak, 
amikor a napi csapadékösszeg 
≥ 1 mm, nap) 

×   

20 mm-t elérő csap. napok 
számának növekedése (napok 
száma, amikor a napi 
csapadékösszeg ≥ 20 mm, 
nap) 

 ×  

Felszíni vizek 
átlaghőmérsékletének lassú 
növekedése 

×   

Csapadék évszakos 
eloszlásának változása ×   

Megnövekedett UV sugárzás, 
csökkent felhőképződés 

 ×  

Felhőszakadási (viharos 
időjárási) események 
számának és intenzitásának 
növekedése 

 ×  

Villámárvíz előfordulási 
gyakoriságának és 
intenzitásának növekedése 

 ×  

Árhullámok gyakoriságának 
és intenzitásának növekedése 

 ×  

Belvíz kialakulásának 
gyakoriságának növekedése 

 ×  

Vízkészletek csökkenése 
(vízfolyások nyári kisvízi 
készletének csökkenése, tavak 
alacsony vízállású időszakainak 
gyakoribbá válása, felszín alatti 
vízkészletek csökkenése) 

×   

Aszály gyakoribb 
előfordulása 

 ×  

Tömegmozgás gyakoribb 
előfordulása 

 ×  

Erdőtüzek gyakoriságának 
növekedése 

 ×  

Szélerózió ×   

 

3.4 A potenciális hatások vizsgálata 

A tervezett tevékenységet érő potenciális hatások az érzékenységétől, illetve a helyszín 
éghajlatváltozásnak való kitettségétől függnek. A tevékenységet érő potenciális (lehetséges) 
fizikai hatások az esetben fordulhatnak elő, ha érzékeny egy adott éghajlati paraméterre, és 
ezzel egy időben a helyszín ki van téve az adott éghajlati paraméternek. A kitettség és 
érzékenység együttes jelenléte szükséges ahhoz, hogy egy potenciális hatás lehetősége 
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fennálljon. A két feltétel fennállása esetén az érzékenység, valamint a kitettség mértékének 
nagyságából a potenciális hatás mértéke is meghatározható. 
 

A potenciális hatások értékelését a 3.2 fejezetben bemutatott 6 féle tényező szerinti bontásban 
végeztük el. 
 

I. A beruházás helyszínén található eszközöket és folyamatokat érő potenciális hatások 

 
5. táblázat 

 
Kitettség 

Alacsony Közepes Magas 

Ér
zé

ke
ny

sé
g 

A
la

cs
o

n
y

 

 Átlagos napi csapadékosság 
növekedése (csapadékos napok 
átlagos csapadéka, mm/nap) 
 

 20 mm-t elérő csap. napok 
számának növekedése (napok 
száma, amikor a napi 
csapadékösszeg ≥ 20 mm, nap) 
 Belvíz kialakulásának 
gyakoriságának növekedése 

 

K
öz

ep
es

  Fagyos napok számának 
csökkenése (napi min. < 0 °C) 
 Átlagos napi hőingás 
növekedése (napi maximum és 
minimum különbsége, °C) 
 

 Nyári napok számának 
növekedése (napi max. > 25 
°C)  
 Hőségnapok számának 
növekedése (napi maximum ≥ 
30 °C) 
 Hőhullámos napok számának 
növekedése (napi 

középhőmérséklet > 25 °C) 
 Felhőszakadási (viharos 
időjárási) események számának 
és intenzitásának növekedése 
 Villámárvíz előfordulási 
gyakoriságának és 
intenzitásának növekedése 
 Árhullámok gyakoriságának 
és intenzitásának növekedése 

 Tömegmozgás gyakoribb 
előfordulása 

 

M
a

g
a

s 

   

 

II. A termelési tényezőket (munkaerő, víz, energia, nyersanyagok, alkatrészek) érintő 
potenciális hatások 

 
6. táblázat 

 
Kitettség 

Alacsony Közepes Magas 

Ér
zé

ke
ny

sé
g 

A
la

cs
o

n
y

 

 Átlagos napi hőingás 

növekedése (napi maximum és 
minimum különbsége, °C) 
 Átlagos napi csapadékosság 
növekedése (csapadékos napok 
átlagos csapadéka, mm/nap) 
 20 mm-t elérő csap. napok 
számának növekedése (napok 
száma, amikor a napi 
csapadékösszeg ≥ 20 mm, nap) 

 Nyári napok számának 
növekedése (napi max. > 25 
°C)  
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Kitettség 

Alacsony Közepes Magas 

K
öz

ep
es

 

 Fagyos napok számának 
csökkenése (napi min. < 0 °C) 
 

 Hőségnapok számának 
növekedése (napi maximum ≥ 
30 °C) 
 Hőhullámos napok számának 
növekedése (napi 
középhőmérséklet > 25 °C) 
 Felhőszakadási (viharos 

időjárási) események számának 
és intenzitásának növekedése 

 Villámárvíz előfordulási 
gyakoriságának és 
intenzitásának növekedése 

 Árhullámok gyakoriságának 
és intenzitásának növekedése 
 Belvíz kialakulásának 
gyakoriságának növekedése 

 Tömegmozgás gyakoribb 
előfordulása 

 

M
a

g
a

s 

   

 

III. Az előállított/kitermelt termékek/nyersanyagok mennyiségét, minőségét, árát befolyásoló 
potenciális hatások 

 

Ezen tényező estében nem azonosítottunk potenciális hatásokat. 
 

IV. Közlekedési kapcsolatokat, munkaerőt, inputokat és termékek szállítását érintő 
potenciális hatások 

 
7. táblázat 

 
Kitettség 

Alacsony Közepes Magas 

Ér
zé

ke
ny

sé
g 

A
la

cs
o

n
y

 

 Fagyos napok számának 
csökkenése (napi min. < 0 °C) 
 Átlagos napi hőingás 
növekedése (napi maximum és 
minimum különbsége, °C) 
 Vízkészletek csökkenése 
(vízfolyások nyári kisvízi 
készletének csökkenése, tavak 
alacsony vízállású időszakainak 
gyakoribbá válása, felszín alatti 
vízkészletek csökkenése) 

 Hőségnapok számának 
növekedése (napi maximum ≥ 
30 °C) 
 Hőhullámos napok számának 
növekedése (napi 
középhőmérséklet > 25 °C) 
 

 

K
öz

ep
es

 

 

 20 mm-t elérő csap. napok 
számának növekedése (napok 
száma, amikor a napi 
csapadékösszeg ≥ 20 mm, nap) 
 Felhőszakadási (viharos 
időjárási) események számának 
és intenzitásának növekedése 

 Villámárvíz előfordulási 
gyakoriságának és 
intenzitásának növekedése 

 Árhullámok gyakoriságának 
és intenzitásának növekedése 

 Belvíz kialakulásának 
gyakoriságának növekedése 
 Tömegmozgás gyakoribb 
előfordulása 
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Kitettség 

Alacsony Közepes Magas 

M
a

g
a

s 
   

 

V. Az előállított termékek, szolgáltatások iránti kereslettel összefüggő potenciális hatások 

 

Ezen tényező estében nem azonosítottunk potenciális hatásokat. 
 

VI. A projekthelyszín környezetének sérülékenységét, adaptációs képességét érintő 
potenciális hatások 

 
8. táblázat 

 
Kitettség 

Alacsony Közepes Magas 

Ér
zé

ke
ny

sé
g 

A
la

cs
o

n
y

 

 Fagyos napok számának 
csökkenése (napi min. < 0 °C) 
 Vízkészletek csökkenése 
(vízfolyások nyári kisvízi 
készletének csökkenése, tavak 
alacsony vízállású időszakainak 
gyakoribbá válása, felszín alatti 
vízkészletek csökkenése) 

 Hőségnapok számának 
növekedése (napi maximum ≥ 
30 °C) 
 Hőhullámos napok számának 
növekedése (napi 
középhőmérséklet > 25 °C) 
 

 

K
öz

ep
es

 

 Átlagos napi hőingás 
növekedése (napi maximum és 
minimum különbsége, °C) 
 

 20 mm-t elérő csap. napok 
számának növekedése (napok 
száma, amikor a napi 
csapadékösszeg ≥ 20 mm, nap) 
 Felhőszakadási (viharos 
időjárási) események számának 
és intenzitásának növekedése 

 Villámárvíz előfordulási 
gyakoriságának és 
intenzitásának növekedése 

 Árhullámok gyakoriságának 
és intenzitásának növekedése 

 Belvíz kialakulásának 
gyakoriságának növekedése 
 Tömegmozgás gyakoribb 
előfordulása 

 

M
a

g
a

s 

   

 

A potenciális hatások értékeléshez megállapítottuk, hogy jelen vizsgálat tárgyát képező, a 

Sátoraljaújhely-Sárospatak NA 300 AC ivóvíz távvezeték rekonstrukció esetében a legtöbb 
vizsgált éghajlati paraméter esetében mind az érzékenység, mind a kitettség „alacsony” 

mértékű volt. Előfordultak azonban olyan paraméterek is, melyek tekintetében az érzékenység 
és a kitettség együttesen „közepes” értéket mutatott. 
 

A 3.4 fejezet táblázatait tekintve elmondható, hogy a potenciális hatások az alábbi éghajlati 
paraméterek esetében állnak fenn: 
 Hőségnapok számának növekedése (napi maximum ≥ 30 °C) 
 Hőhullámos napok számának növekedése (napi középhőmérséklet > 25 °C) 
 Felhőszakadási (viharos időjárási) események számának és intenzitásának növekedése 
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 Villámárvíz előfordulási gyakoriságának és intenzitásának növekedése 

 Árhullámok gyakoriságának és intenzitásának növekedése 

 Belvíz kialakulásának gyakoriságának növekedése 

 Tömegmozgás gyakoribb előfordulása 

 

3.5 Kockázatelemzés 

A sérülések, károk, veszteségek, valamint a funkciók ellátásában bekövetkezett negatív 
változások és a negatív környezeti hatások lehetősége kockázatnak minősül. A kockázat a 
potenciális kár nagyságának és a kár bekövetkezési valószínűségének szorzata. 
 

Fontos felhívni a figyelmet a fizikai hatás és a következmény közötti különbségre. Míg az 
éghajlatváltozás fizikai hatásai közé tartozik például az aszály vagy a folyók áradása, a 
következmény, mellyel a kockázatelemzés is foglalkozik, ezen fizikai hatások által okozott 
károkra összpontosít. 
 

A kockázatelemzés lépései az alábbiak: 
1. Következmények listájának felállítása; 

2. Következmények bekövetkezési valószínűségének becslése; 

3. Kockázatok értékelése a következmény és bekövetkezési valószínűség együttes 
meghatározásán keresztül; 

4. Kockázati mátrix kitöltése. 

 

A kockázatelemzés a következmények és azok bekövetkezési gyakoriságán alapszik. A 
kockázat mértékét az alábbi táblázatban megadott kategóriák szerint, a következő mátrix 

alapján határozhatjuk meg. 
 

9. táblázat: A kockázatok mértékének és hatásának értékelése 

 

Hatás/következmény nagyságrendje 

1  

Jelentéktelen 

2  

Kicsi 

3  

Közepes 

4  

Nagy 

5  

Katasztrofális 

Eszközökben 
keletkezett 

kár (műszaki, 
üzemeltetési) 

A hatás a 
normális 
üzemmeneten 
belül kezelhető. 

A hatás 
üzletmenet 
folytonosság 
menedzsmenten 

keresztül 
kezelhető. 

Egy komoly 

esemény, mely 
sürgősségi 
üzletmenet-
folytonossági 
intézkedéseket 
igényel. 

Egy kritikus 

esemény, mely 
kivételes 
üzletmenet-
folytonossági 
intézkedéseket 
igényel. 

Katasztrófa az 
eszköz/hálózat 
összeomlásához 
vezethet. 

Biztonság és 
egészség 

Elsősegély-

nyújtást igényel. 

Kisebb sérülés, 
mely orvosi 

ellátást igényel, 
esetlegesen 

átmenetileg 
korlátozott 
munkaképesség-

el. 

Súlyos sérülés, 
mely a munka 

elvesztésével 
járhat. 

Komoly, illetve 

többszörösen 
sérült, 
maradandó 
sérülés vagy 
fogyatékosság. 

Egy vagy több 
haláleset. 

Környezet 

Nincs hatással a 
környezet 
kiindulási 
állapotára. 
Lokalizált pont 
forrása, 
helyreállítás nem 
szükséges. 

Lokalizált hatás a 
projekt 

helyszínén/üzem
en belül, 
Helyreállítás 1 
hónapon belül 
lehetséges. 

Mérsékelt károk 
esetleges 

szélesebb körű 
hatással. 
Helyreállítás 1 
év. 

Jelentős károk, 
helyi hatás. 
Helyreállítási idő 
1 évnél 
hosszabb. A 

környezet-
védelmi 
előírásoknak 
történő 

Jelentős károk 
kiterjedt hatással. 

Helyreállítási idő 
1 évnél 
hosszabb. Teljes 

helyreállítás nem 
lehetséges. 
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Hatás/következmény nagyságrendje 

1  

Jelentéktelen 

2  

Kicsi 

3  

Közepes 

4  

Nagy 

5  

Katasztrofális 

megfelelés 
sikertelen. 

Társadalom 
Nincs társadalmi 
hatás. 

Helyi, átmeneti 
társadalmi 
hatások. 

Helyi, hosszú 
távú társadalmi 
hatás. 

Szegény és 
sérülékeny 
társadalmi 
csoportok 

megvédése 
sikertelen. 

Országos szintű 
hosszú távú 
társadalmi hatás. 

Társadalmi 
elégedetlenség. 

Gazdasági/ 
pénzügyi 

x % IRR  

<2% Bevétel 
x % IRR  

2 – 10% Bevétel 

x % IRR  

10 – 25% 

Bevétel 

x % IRR  

25 – 50% 

Bevétel 

x % IRR  

>50% Bevétel 

Hírnév 
Lokális, átmeneti 
hatás. 

Lokális, rövid 
távú hatás. 

Lokális, hosszú 
távú hatás, 
médiában 
megjelenik. 

Országos, rövid 
távú hatás, 
negatív országos 
médiahírek. 

Országos, hosszú 
távú hatás, 
potenciálisan 
kihat a kormány 
stabilitására. 

 

A kockázat előfordulási gyakoriságának meghatározásához pedig a következő táblázat nyújt 
segítséget. 
 

10. táblázat: A kockázatok valószínűségek értékelése 

1 

Ritka 

2  

Nem valószínű 

3  

Közepes 
valószínűség 

4  

Valószínű 

5  

Majdnem bizonyos 

5% esély évente 20% esély évente 50% esély évente 80% esély évente 95% esély évente 

 

A kockázatelemzést következménycsoportokra bontva végeztük el, és az egyes kockázati 
tényezőket az alábbi kockázat kategorizáló mátrix alapján értékeljük. 
 

11. táblázat: Kockázatok kategorizálására szolgáló mátrix 

  
Következmény/hatás 

Katasztrofális Jelentős Mérsékelt Kicsi Inszignifikáns 

V
al

ós
zí

nű
sé

g  
 

M
a

jd
n

em
 

b
iz

o
n

y
o

s 

Extrém Extrém Extrém Magas Közepes 

V
al

ós
zí

nű
 

Extrém Extrém Magas Magas Közepes 
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Következmény/hatás 

Katasztrofális Jelentős Mérsékelt Kicsi Inszignifikáns 

L
eh

et
sé

ge
s 

Extrém Extrém Magas Közepes Alacsony 

N
em

 

va
ló

sz
ín

ű 

Extrém Magas Közepes Alacsony Alacsony 

R
it

k
a

 Magas Magas Közepes Alacsony Nincs 

 

A Sátoraljaújhely-Sárospatak NA 300 AC ivóvíz távvezeték rekonstrukció kivitelezése, és 
annak működtetése-fenntartása (üzemeltetése) esetében az alábbiakban részletezett 
következményeket/hatásokat azonosítottuk. 
 

I. Eszközökben keletkezett károk (műszaki, üzemeltetési) 
 

A tervezett ivóvíz távvezeték rekonstrukció tekintetében, az infrastruktúrára, a kialakítandó 
műszaki létesítményekre, valamint a kivitelezés során alkalmazott gépekre és berendezésekre 
nézve az alábbi lehetséges következményeket azonosítottuk: 
 Magasabb hőmérsékleti értékek (nyári napok számának növekedése, hőhullámok 

hosszabbá válása) miatt károk keletkezése az ivóvízvezeték aknáiban; 
 Csapadékintenzitás növekedésével időszakos elöntések kialakulása, intenzív 

csapadékesemény után lefolyástalan területek kialakulása; 

 Árvízzel való elöntés, felhőszakadás (viharos időjárási események), villámárvizek 
során, a kivitelezés alatt a szállítási útvonalak, valamint a gépek és berendezések 
megrongálódása; 

 Árvízzel való elöntés, felhőszakadás (viharos időjárási események), villámárvizek 

hatására, az üzemelési (fenntartási) időszakban az ivóvízvezeték aknáinak károsodása, 
valamint a fenntartási (szerviz) útvonalak károsodása; 

 Tömegmozgás hatására az ivóvízvezeték károsodása; 

 Gépek, berendezések elhasználódásával az ÜH-gázok kibocsájtásának növekedése. 
 

II. Biztonság és egészség 

 

A tervezett ivóvízvezeték fektetés tekintetében az emberek (építőmunkások, üzemeltetők, 
közlekedők) biztonsága és egészsége szempontjából az alábbi következmények lehetnek 
relevánsak: 
 Munkagépek, berendezések, közlekedési eszközök meghibásodásából adódó 

munkabalesetek; 

 Szállítási és fenntartási (karbantartási) útvonalak megrongálódásából adódó balesetek; 
 Extrém időjárási helyzet (pl. viharos időjárási jelenség) során kialakuló havária (pl. 

villámárvíz, tömegmozgás) miatt bekövetkező balesetek; 
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III. Környezet 
 

A Sátoraljaújhely-Sárospatak NA 300 AC ivóvíz távvezeték rekonstrukció kivitelezése, és 
annak működtetése-fenntartása (üzemeltetése) környezeti elemekre (talaj és földtani közeg, 
felszíni és felszín alatti vizek, levegő, élővilág) gyakorolt hatásainak vizsgálata során az alábbi 
lehetséges következményeket azonosítottuk: 
 Talajterhelés az építési munkálatok során (termőtalaj-vesztés, erózió-vegetáció 

egyensúly felbomlása, fokozott talajerózió, talajtömörödés); 
 Vízkészletekbe való beavatkozás során a helyi hidrológiai viszonyok megváltoztatása 

(felszíni vízrendezéssel lefolyási és beszivárgási viszonyok megváltoztatása, hordalék- 

és szennyezőanyag felhalmozódás); 

 Levegőminőség romlása az építés és az üzemelés során (gépek és berendezések, 
járművek égéstermékeinek kibocsájtása, porszennyezés); 

 Élővilágra (flórára) gyakorolt negatív hatások a kivitelezés során (természetes 
növénytakaró eltűnése, fakivágások, kondíció-romlás, új fajok – özönnövények – 

megjelenése); 
 Baleset vagy havária során a környezeti elemek (talaj, felszíni és felszín alatti vizek) 

esetleges elszennyeződése; 

 Zavaró vagy negatív tájképi hatások megjelenése a létesítés során. 
 

IV. Társadalom 

 

A tervezett tevékenység társadalmi hatásai jelen vizsgálatban nem relevánsak. 
 

V. Gazdasági/pénzügyi 
 

A tervezett tevékenység gazdasági/pénzügyi hatásai jelen vizsgálatban nem relevánsak. 
 

VI. Hírnév 

 

A tervezett tevékenység hírnévre gyakorolt hatásai jelen vizsgálatban nem relevánsak. 
 

Az elemzés során azonosított hatások/következmények nagyságrendjének (mértékének) 
meghatározása, és a kockázatok valószínűségének számszerűsítése után, az egyes kockázati 
tényezőket az alábbi táblázatban értékeltük/kategorizáltuk. 
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12. táblázat: Kockázatok kategorizálására szolgáló mátrix 

  
Következmény/hatás 

Katasztrofális Jelentős Mérsékelt Kicsi Inszignifikáns 
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 Levegőminőség 
romlása az építés 
és az üzemelés 
során 

Le
he

ts
ég

es
 

   

 Extrém 
időjárási helyzet 
során kialakuló 
havária miatt 
bekövetkező 
balesetek 

 Talajterhelés az 
építési 
munkálatok során 
 Élővilágra 
(flórára) gyakorolt 
negatív hatások a 
kivitelezés során 

 Magasabb 
hőmérsékleti 
értékek miatt 
károk keletkezése 
az ivóvízvezeték 
aknáiban 

 Baleset vagy 
havária során a 
környezeti elemek 
(talaj, felszíni és 
felszín alatti 
vizek) 

elszennyezése 
 

N
em

 v
al

ós
zí

nű
 

  

 Árvízzel való 
elöntés, 
felhőszakadás, 
villámárvizek 
során, a 
kivitelezés alatt a 
szállítási 
útvonalak, 
valamint a gépek 
és berendezések 
megrongálódása 

 Tömegmozgás 
hatására az 
ivóvízvezeték 
károsodása 

Csapadék- 

intenzitás 
növekedésével 
időszakos 
elöntések 
kialakulása, 
intenzív 
csapadékesemény 
után lefolyástalan 
területek 
kialakulása 
 Vízkészletekbe 
való beavatkozás 
során a helyi 
hidrológiai 
viszonyok 

megváltoztatása 

 Gépek, 
berendezések 
elhasználódásával 
az ÜH-gázok 
kibocsájtásának 
növekedése 

 Munkagépek, 

berendezések, 
közlekedési 
eszközök 
meghibásodásából 
adódó 
munkabalesetek 

 Szállítási és 
fenntartási 
(karbantartási) 
útvonalak 
megrongálódásáb
ól adódó balesetek 

 

R
it

k
a

 

  

 Árvízzel való 
elöntés, 
felhőszakadás, 
villámárvizek 
hatására, az 
üzemelési 
(fenntartási) 
időszakban az 
ivóvízvezeték 
aknáinak 
károsodása, 
valamint a 
fenntartási 
(szerviz) 

útvonalak 
károsodása 

 Zavaró vagy 
negatív tájképi 
hatások 
megjelenése a 
létesítés során 

 

 

A vizsgált hatások/következmények az „alacsony” és a „közepes” kockázati kategóriákba 
sorolhatók be. 
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3.6 Adaptációs intézkedések 

A kockázatelemzés eredményeinek értékelése után, a meghatározott kockázati paraméterek 
tekintetében összegyűjtöttük azokat a lehetséges adaptációs intézkedéseket, melyek 

segítségével a tervezett beruházás klímaváltozáshoz való alkalmazkodása javítható, a projekt 

sérülékenysége csökkenthető, a lehetséges kockázatok pedig minimalizálhatóak. 
 

A tervezett ivóvíz távvezeték rekonstrukció eszközeinek és létesítményeinek (ivóvízvezeték, 
aknák, valamint az építés-fenntartás során alkalmazott gépek és berendezések) épségének 

fenntartásához, állagmegóvásához az alábbi adaptációs intézkedéseket javasoljuk: 
 nyomvonal gondos megválasztása; 

 csapadékvíz-gyűjtő és elvezető rendszer (vízelvezetés, átereszek, árkok) megfelelő 
méretezése, szakszerű kivitelezése; 

 technológiai utasítások szigorú betartása; 

 a kivitelezés során belső depóniákat csak úgy alakítsanak ki, hogy azok ne 
akadályozhassák egy esetleges (villám)árvíz levonulását; 

 gépek és berendezések karbantartása, az esetleges haváriák elkerülése érdekében; 
 monitorozás az építés és az üzemeltetés során; 

 élettartam végén megfelelő kezelés. 

 

A tervezett ivóvízvezeték fektetés kivitelezés során dolgozó munkavállalók, valamint a 
felhasználók (közlekedők) biztonsága és egészségmegőrzése érdekében az alábbi adaptációs 
intézkedések betartása szükséges: 
 építőmunkásokat érő hatások figyelembe vétele; 

 orvosi szűrővizsgálatok szükséges időközönkénti elvégzése; 
 munkavédelmi előírások betartása; 
 figyelő- és tájékoztatási rendszer kialakítása a szélsőséges időjárási (árvíz, viharok, 

hőhullám) helyzetek előrejelzésére; 
 riasztási és tájékoztatása rendszer kialakítása a balesetek és a haváriák elkerülésére. 

 

A tervezett ivóvízvezeték rekonstrukció környezetre gyakorolt hatásainak csökkentésére az 

alábbi adaptációs intézkedések javasoltak: 

 a talaj és a földtani közeg elszennyezésének megelőzése céljából a gépek és 
berendezések szakszerű üzemeltetése; 

 az élővilág zavarásának csökkentése, minimalizálása a kivitelezés fő vegetációs időn 
kívül (okt. 1. – márc. 1.) történő elvégzésével; 

 csereerdők javaslata; 

 invazív növényfajok irtása, terjeszkedésének megakadályozása kaszálással; 
 korszerű, alacsony károsanyag-kibocsátású munkagépek alkalmazása; 

 a negatív tájképi hatások ellensúlyozására tájrendezés elvégzése a tervezett 

ivóvízvezeték fektetés nyomvonala mentén, a tevékenység befejeztével. 
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4 A TERVEZETT BERUHÁZÁS HATÁSA A KLÍMÁRA ÉS A 

KLÍMAVÁLTOZÁSRA 

A tervezett tevékenység a következőkben részletezett hatótényezők útján befolyásolja a 
klímaváltozás jövőbeli alakulását. 
 

4.1 A kivitelezés során üzemelő munkagépek, berendezések, szállítójárművek CO2 

kibocsátása 

A dízel-üzemű gépek CO2-kibocsájtásának számítását az alábbi alapösszefüggés szerint 
végeztük. 1 liter gázolaj tömege 835 g. Ennek 86,2% a szén, vagyis 720 g. Az elégetéséhez 
1.920 g oxigén kell, így 1 l gázolaj elégetésekor 2.640 g CO2 keletkezik.8 

 

A tervezett ivóvíz távvezeték fektetés során, a földmunkák várható mennyisége összesen kb. 
1.000 m3 lesz (humusz leszedés, árokásás) valamint kb. 250 m3 építési anyag (homokos kavics 

ágyazat) került majd beépítésre. 
 

A tervezett beruházás, vagyis a Sátoraljaújhely-Sárospatak NA 300 AC ivóvízvezeték 
rekonstrukció során várhatóan 2 db kotrógép fogja végezni a tereprendezést, a humuszleszedést, 
az árokásást, és az egyéb földmunkálatokat. A kotrógépek ~30 l dízel üzemanyagot 
fogyasztanak óránként, tehát 8 óra/munkanap üzemidővel kalkulálva naponta összesen 480 l 
gázolajat éget el. A földmunkálatok kivitelezésének várható teljes időtartama, tehát kb. 1 hónap 
alatt, 20 munkanappal számolva a kotrók 9.600 l üzemanyagot égetnek el, ami ~25 t CO2 

kibocsájtást eredményez. 
 

A tervezett ivóvíz távvezeték létesítése során kb. 1.000 m3 humuszos földanyag kerül 
megmozgatásra. A leszedett felső, humuszos réteget a vezeték nyomvonala mentén 
humuszterítéséként használják majd fel, a kitermelt földanyagot pedig az árok 
visszatömedékeléséhez használják majd fel. 
 

A szállítás átlagosan kb. 600 m-es távolságon történik (1.2 km/járműforduló). Az átlagos 
szállítási távolsággal, napi max. 15 db járműfordulóval, 20 t/forduló teljesítménnyel, ~20 l/100 

km átlagos üzemanyag (dízel) fogyasztással kalkulálva a kivitelezés időtartama alatt (kb. 20 

munkanap) kb. 360 l üzemanyag elégetésére kerül sor, ami összesen kb. 1 t CO2 kibocsájtását 
eredményezi. 
 

Ezen hatótényezők a klímaváltozást elhanyagolható (csekély) mértékben ugyan, de erősítő 
folyamatok, melyek a kivitelezés ideje alatt folyamatosan fennálló kibocsátást jelentenek. 

 

A szükséges klímavédelmi intézkedések: 
 alacsony fogyasztású és káros anyag kibocsátású munkagépek használata, 

 gépek és berendezések jó üzemállapotának fenntartása, megfelelő karbantartása, 
 átgondolt logisztika kialakítása a belső anyagmozgatások minimalizálása érdekében. 

                                                 
8 Baloghné Gaál Zsófia: ÜHG gázok, mitigáció, dekarbonizáció. MMK Környezetvédelmi Tagozat. Klímavédelmi szakértő 
képzés, 2021. 
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5 ÖSSZEFOGLALÓ ÉRTÉKELÉS, JAVASLATOK 

A klímakockázati elemzés előzetes értékelése során megállapítottuk, hogy tervezett 
tevékenység az éghajlatváltozás által potenciálisan befolyásolt projekt, így szükséges volt a 
klímakockázati elemzés elvégzése.  
 

Munkánk során, első lépésben érzékenységvizsgálatot végeztünk, melynek során 
meghatároztuk, hogy a projekt egy adott éghajlat-változási hatásra milyen mértékben érzékeny. 
Ezután a telepítési hely kitettségét elemeztük, annak eldöntésére, hogy a tevékenység 
megvalósításának helyszíne ki van-e téve, és milyen mértékben az éghajlatváltozásnak. Az 

érzékenység és a kitettség együttes értékelésével meghatároztuk a tevékenységet érő potenciális 
fizikai hatások körét. A legtöbb vizsgált éghajlati paraméter esetében mind az érzékenység, 

mind a kitettség „alacsony” vagy „közepes” mértékű volt. 

 

A sérülések, károk, veszteségek és funkciók ellátásában bekövetkezett negatív változások és a 
negatív környezeti hatások lehetősége kockázatnak minősül. Mivel a potenciális hatások 
elemzésénél „közepes” és „magas” mértékű hatásokat is feltártunk, ezért szükségesnek tartottuk 
a kockázatelemzés elkészítését is, melynek segítségével, a tervezett bányászati beruházás 
esetében azonosítottuk a klímaváltozás hatására létrejövő következményeket/hatásokat. A 
vizsgált hatásokat/következményeket az „alacsony” és a „közepes” kockázati kategóriákba 
soroltuk be. 

 

A meghatározott kockázati paraméterek tekintetében összegyűjtöttük azokat a lehetséges 
adaptációs (alkalmazkodási) intézkedéseket, melyek segítségével a tervezett beruházás 
klímaváltozáshoz való alkalmazkodása javítható, a projekt sérülékenysége csökkenthető, a 
lehetséges kockázatok pedig minimalizálhatóak. 
 

Összességében megállapítható, hogy a tervezett tevékenység, és a telepítési hely is érintett 

az éghajlatváltozás miatt, azonban a tervezett projekt nem kifejezetten sérülékeny az 

éghajlatváltozás következtében fellépő szélsőséges időjárási eseményekkel szemben.  
 

A tervezett tevékenység – volumenéből adódóan – az éghajlatváltozásra nem gyakorol 
jelentős, közvetlen vagy közvetett hatást, jelen projekt csak elhanyagolható mértékben járul 
hozzá a klímaváltozáshoz. 

 

A klímaváltozás hatásainak csökkentését szolgáló javaslatok, megfelelő adaptációs 

intézkedések alkalmazása jelentős mértékben enyhítheti a várható negatív hatásokat a 

tervezett beruházásra vonatkozóan. 
 

Fentiek alapján kijelenthető, a tervezett tevékenység éghajlatvédelmi szempontból nem 
kifogásolható.  
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 1. PROJEKTADATOK 

 

TERV MEGNEVEZÉSE Sárospatak-Észak, 37. sz. főút végardói leágazástól induló, 

tervezett ivóvíz-vezeték rekonstrukció 

 

 Natura 2000 területekre vonatkozó Előzetes Hatásbecslés 

 

MEGBÍZÓ  ÉRV Északmagyarországi Regionális Vízművek Zrt.  
(3700 Kazincbarcika, Ózdi út 3.) 

 

A HATÁSBECSLÉS KÉSZÍTŐJE      Koscsó János – okl. környezetkutató,  
 természetvédelmi szakértő /SZ-004-2012/ 

 
 

A KÖZVETLENÜL ÉRINTETT NATURA 2000-ES TERÜLETEK 

 

A terület neve: Zempléni-hegység a Szerencsi-dombsággal és a Hernád-völggyel 
(terület azonosító: HUBN10007) Különleges madárvédelmi terület 

 

A terület kiterjedése: Az érintett madárvédelmi terület 114536,75 hektár kiterjedéssel bír, 
mint neve is mutatja, az észak-magyarországi régió több önálló földrajzi egységét (kistáját) 
foglalja magába. A Sárospatak 37. másodrendű főút végardói elágazástól induló, részben 

meglévő nyomvonalon haladó nyílt árkos vezetékfektetéssel (hosszúság: ~630 méter, 
szélesség: 2 méter) tervezett ivóvíz-vezeték felújítás, fektetés a madárvédelmi terület szó 
szerint keleti határán helyezkedik el.  

 

Illetékes természetvédelmi hatóság: Borsod-Abaúj-Zemplén Vármegyei Kormányhivatal 
Környezetvédelmi, Természetvédelmi és Hulladékgazdálkodási Főosztály  
(3530 Miskolc, Mindszent tér 4.). 

 

A jogszabályban kijelölt természetvédelmi kezelő megnevezése: 
Aggteleki Nemzeti Park Igazgatóság (3758 Jósvafő, Tengerszem oldal 1.) 

 

 

 

MELLÉKLET 

 

1. Áttekintő térkép M = 1 : 10.000 

 

2. Élőhelytérkép M = 1 : 2500 

 

3. Szakértői engedély (SZ-004-2012) 
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2. AZ ÉRINTETT NATURA 2000-ES TERÜLETEK BEMUTATÁSA 

 

A vizsgált terület környezetének természetvédelmi alapadatai: 
 

Védett természeti területek  

1. Nemzeti parki törzsterület - 

2. Tájvédelmi körzet - 

3. Természetvédelmi terület (országos) - 

4. Természeti emlék (országos) - 

  

Ex lege természetvédelmi terület – országos  

5. Szikes tó - 

6. Láp - 

  

Ex lege természeti emlék – országos  

7. Kunhalom - 

8. Forrás - 

9. Víznyelő - 

10. Földvár - 

11. Hangyaboly - 

  

Természetvédelmi terület – helyi jelentőségű  

12. Természetvédelmi terület (helyi) - 

13. Természeti emlék (helyi) - 

  

14. Erdőrezervátum - 

15. Érzékeny természeti terület Zempléni-hegység Fontos ÉTT 

településkód /Sárospatak/: 27474 

16. Nemzeti Ökológiai Hálózat pufferterület  
Megyer-hegy hegyláb és „szoknya” területe  

17. Natura 2000 site  

Különleges madárvédelmi terület HUBN10007 – Zempléni-hegység 

a Szerencsi-dombsággal és a Hernád-völggyel 
Különleges természetmegőrzési terület - 

Kiemelt jelentőségű temészetmegőrzési terület - 

 

A tervezett ivóvíz-vezeték rekonstrukcióval érintett terület majdnem teljes egészében 

európai közösségi jelentőségű madárvédelmi területen fekszik, a – már nem érintett – 37. 

országos főút (Sárospatak 04 helyrajzi szám) szomszédságában (Lásd 1. ábra).  
 

A beruházással érintett helyrajzi számok: 0817/4 és 0817/7, 0818, 0820, 0822. 

 

További Natura 2000 madárvédelmi és/vagy természet-megőrzési területet nem érint. 
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További európai közösségi jelentőségű, természetvédelmi területek a tágabb környezetben: 

– BODROGZUG – KOPASZ-HEGY – TAKTAKÖZ [területazonosító kód: HUBN1001] 

különleges madárvédelmi terület (legközelebb K-DK- irányban 500-700 méter) 
– LONG-ERDŐ [területazonosító kód: HUBN20081] kiemelt jelentőségű természet-

megőrzési terület (legközelebb K-DK és É-i irányban, 650-750 méter) 
 

 
1. ábra: Natura 2000 területek elhelyezkedése a tervezett beruházás környezetében 

Forrás: http://web.okir.hu/map/?config=TIR&lang=hu tájékoztató jellegű honlap 

 

 
2. ábra: Ökológiai Hálózat övezeteinek és országos jelentőségű védett területek 

elhelyezkedése a tervezett beruházás környezetében 

Forrás: http://web.okir.hu/map/?config=TIR&lang=hu tájékoztató jellegű honlap 
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A 2018. évi CXXXIX. törvény Magyarország és egyes kiemelt térségeinek területrendezési 
tervéről 3/1. az Ökológiai hálózat övezetek országos elterjedését szemléltető melléklete 
szerint a tervezett ivóvíz-vezeték rekonstrukció nyomvonala a hálózat pufferterület övezetén 

helyezkedik el (lásd 2. ábra). 
 

Legközelebbi magterületek 500-750 méterre, szinte minden égtáj irányába ki lettek jelölve, 
legközelebb DK-i irányban a MÁV 80-as számú, Sátoraljaújhely felé tartó egyvágányú vasúti 
fővonal túloldalán, már a Bodrogköz földrajzi kistáj szélén található. 
 

Legközelebbi ökológiai folyosó ~3500 méter távolságra nyugat és DNy-i irányban, a közel 
észak-déli futású Hercegkúti-patak és partközeli környezete. 
 

Legközelebbi országos jelentőségű természetvédelmi területek határa 2,5-3,0 kilométer 
délkeletre a Long-erdő természetvédelmi terület, illetve 3,5 km távolságra Ny-ÉNy-i irányban 
az 1984-ben alapított Zempléni Tájvédelmi Körzet határai. 
 

Az Ország Területrendezési Tervében szereplő további övezeti kategóriákat a tervezett 

beruházás területe nem érint, úgymint:  
 

– kiváló és jó termőhelyi adottságú szántóterület övezetét, 
– kiváló termőhelyi adottságú erdőterület övezetét, 
– tájképvédelmi szempontból kiemelten kezelendő terület övezetét, 
– kiemelt fontosságú honvédelmi terület övezetét. 

 

 
 

Zempléni-hegység a Szerencsi-dombsággal és a Hernád-völggyel 
Különleges madárvédelmi terület  
Terület-azonosító kód: HUBN10007 

 

A hatalmas kiterjedéssel bíró (114536,75 hektár) madárvédelmi terület határa nyugatról a 

Hernád és magasparti részei, keletről hozzávetőlegesen a 37-es számú főút környezete (a 
Bodrog és árterülete már nem), észak-északkeleti irányból a magyar-szlovák országhatár. Déli 
irányból „szórtabb” a határa, Miskolc felől érkezve először Gesztely fölött Hernád-magaspart 

és környezete, tovább Legyesbénye-Bekecs-Szerencs környékén a Szerencsi-dombság, majd a 

37-38. utak találkozásánál a Mád-Mezőzombor körforgalom majd az úgynevezett „Sárga 
borház” körforgalomtól kezdődően északi irányban a teljes Eperjes-Tokaji-hegységet jelölték 
madárvédelmi területnek, maga a Tokaji-hegy azonban már nem része.  
 

A terület egyik legfontosabb ragadozómadár-élőhely Magyarországon, igen változatos 
madárvilággal, különösen az erdei fajok (harkályfélék, légykapófélék) élnek nagy számban a 

területen. A nagy testű ragadozómadarak és a fekete gólyák a peremterületeken és a 
folyóvölgyekben is rendszeresen táplálkoznak. /Forrás: Natura 2000 Hálózat információs portál/ 
 

Az Európai Unió Natura 2000 honlapja a HUBN10007 területazonosítót kapott különleges 
madárvédelmi területről közel 60 közösségi jelentőségű fajt (2021. évi változat) jelenít meg, 

jelölő fajok száma 38, amit az alábbi táblázatban mutatunk be: 
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1. táblázat: A madárvédelmi terület kijelölésekor figyelembe vett közösségi jelentőségű jelölő fajok 

Jelölő faj – magyar név (tudományos név) 
Fészkelő állomány 

(részben átvonuló, telelő) 
Természetvédelmi 
érték (Ft/egyed) Kritérium 

Szirti sas (Aquila chrysaetos) 3 pár FV – 1.000 000 A 

Parlagi sas (Aquila heliaca) 8-10 pár FV – 1.000 000 B 

Békászó sas (Aquila pomarina) 10-12 pár FV – 1.000 000 A 

Kígyászölyv (Circaetus gallicus) 8-10 pár FV – 1.000 000 A 

Darázsölyv (Pernis apivorus) 40-50 pár FV – 100 000 B 

Uhu (Bubo bubo) 15-20 pár FV – 1.000 000 A 

Füleskuvik (Otus scops) 5-8 pár FV – 100 000 C 

Uráli bagoly (Strix uralensis) 50-100 pár FV – 500 000 A 

Haris (Crex crex) 20-200 pár FV – 500 000 A 

Kék galamb (Columba oenas) 500-1000 V – 50 000 B 

Fekete gólya (Ciconia nigra) 20-30 pár FV – 500 000 B 

Fehér gólya (Ciconia ciconia) 48-50 pár FV – 100 000 C 

Fehérhátú fakopáncs (Dendrocopos leucotos) 150-200 pár FV – 250 000 A 

Hamvas küllő (Picus canus) 150-200 pár V – 50 000 B 

Fekete harkály (Dryocopus martius) 300-400 pár V – 50 000 B 

Közép fakopáncs (Dendrocopos medius) 400-500 pár V – 50 000 A 

Balkáni fakopáncs (Dendrocopos syriacus) 30-35 pár V – 25 000 C 

Kis légykapó (Ficedula parva) 4-5 pár FV – 100 000 C 

Kis őrgébics (Lanius minor) 3-4 pár V – 50 000 C 

Örvös légykapó (Ficedula albicollis) 800-1000 pár V – 25 000 B 

Tövisszúró gébics (Lanius collurio) 500-1000 pár V – 25 000 B 

Karvalyposzáta (Sylvia nisoria) 400-500 pár V – 50 000 C 

Erdei pacsirta (Lullula arborea) 100-200 pár V – 50 000 A 

Lappantyú (Caprimulgus europaeus) 50-70 pár V – 50 000 B 

Hegyi billegető (Motacilla cinerea) 80-100 pár V – 50 000 A 

Vándorsólyom (Falco peregrinus) 3-4 pár FV – 1.000 000 B 

Barna rétihéja (Cicrus aeruginosus) 10-20 pár V – 50 000 C 

Billegetőcankó (Actitis hypoleucos) 20-25 pár V – 50 000 B 

Böjti réce (Anas querquedula) 
0-2 pár 

(50 egyed átvonuló) FV – 100 000 C 

Függőcinege (Remiz pendulinus) 60-70 pár V – 50 000 C 

Halászsas (Pandion haliaetus) 1-5 egyed (átvonuló) FV – 500 000 C 

Jégmadár (Alcedo atthis) 50-70 pár V – 50 000 B 

Pajzsoscankó (Philomachus pugnax) 20-50 egyed (átvonuló) V – 50 000 C 

Partifecske (Riparia riparia) 500-1100 pár V – 50 000 C 

Réti cankó (Tringa glareola) előfordul V – 25 000 C 

Tőkés réce (Anas platyrhynchos) 100-150 pár nem védett C 

Törpegém (Ixobrychus minutus) 20-30 pár FV – 100 000 C 

Kékes rétihéja (Circus cyaneus) 11-50 egyed (telelő) V – 50 000 D 

Feketével kiemeltük a vizsgált területen alkalomszerűen, táplálkozó céllal felbukkanó fajokat. 
 

A megadott kritériumok a Madárvédelmi Irányelv I. mellékletében szereplő – területek kijelölésekor kötelezően 
figyelembe vett – fajok állományméretét az országos állományhoz viszonyítva (p) jelezik.  
Az egyes kódok ennek értelmében: A – 100 > p > 15%, B – 15 > p > 2%, C – 2 > p > 0%, D – nem jelentős. 
 

A pénzben kifejezett természetvédelmi értéket a vidékfejlesztési miniszter 100/2012. (IX. 28.) VM 

rendelete a védett és fokozottan védett növény- és állatfajokról, a fokozottan védett barlangok köréről, 
valamint az Európai Közösségben természetvédelmi szempontból jelentős növény- és állatfajok 

http://www.mme-monitoring.hu/birds.php?huring=AQUHEL
http://www.mme-monitoring.hu/birds.php?huring=AQUPOM
http://www.mme-monitoring.hu/birds.php?huring=CIRGAL
http://www.mme-monitoring.hu/birds.php?huring=PERAPI
http://www.mme-monitoring.hu/birds.php?huring=BUBBUB
http://www.mme-monitoring.hu/birds.php?huring=STRURA
http://www.mme-monitoring.hu/birds.php?huring=CRECRE
http://www.mme-monitoring.hu/birds.php?huring=CICNIG
http://www.mme-monitoring.hu/birds.php?huring=CICCIC
http://www.mme-monitoring.hu/birds.php?huring=DENLEU
http://www.mme-monitoring.hu/birds.php?huring=PICCAN
http://www.mme-monitoring.hu/birds.php?huring=DRYMAR
http://www.mme-monitoring.hu/birds.php?huring=DENMED
http://www.mme-monitoring.hu/birds.php?huring=DENSYR
http://www.mme-monitoring.hu/birds.php?huring=FICPAR
http://www.mme-monitoring.hu/birds.php?huring=LANMIN
http://www.mme-monitoring.hu/birds.php?huring=FICALB
http://www.mme-monitoring.hu/birds.php?huring=LANCOL
http://www.mme-monitoring.hu/birds.php?huring=SYLNIS
http://www.mme-monitoring.hu/birds.php?huring=LULARB
http://www.mme-monitoring.hu/birds.php?huring=CAPEUR
http://www.mme-monitoring.hu/birds.php?huring=FALPER
http://www.mme-monitoring.hu/birds.php?huring=CIRAER
http://www.mme-monitoring.hu/birds.php?huring=ALCATT
http://www.mme-monitoring.hu/birds.php?huring=PHIPUG
http://www.mme-monitoring.hu/birds.php?huring=TRIGLA
http://www.mme-monitoring.hu/birds.php?huring=CIRCYA
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közzétételéről szóló 13/2001. (V. 9.) KöM rendelet és a növényvédelmi tevékenységről szóló 43/2010. 
(IV. 23.) FVM rendelet módosításáról alapján adtuk meg. /Magyar Közlöny 2012. évi 128. szám/ 
 

A jelölőfajok nagyobb része erdei környezethez fákkal-bokrokkal, ligetes megjelenésű 
cserjésedő gyepes élőhelyekhez köthető, számos faj azonban táplálkozási célból előnyben 
részesíti a hegylábi területek mezőgazdasági területeit (szántó, szőlő, gyep) valamint a már 
alföldi fekvésű részek változó vízellátottságú, üde-félszáraz gyepjeit, mocsárétjeit. 
Jól elkülöníthetőek az egyes jelölőfajok élőhely-preferenciájuk tekintetében, egyesek a 

hernád-völgyi, részben Szerencs környéki vizes élőhelyeken, mások a Zempléni-hegység 
erdőségeit, megint mások az alacsonyabb tengerszint feletti magasságú, hegylábi művelt 
területek (pl. szőlők) fölötti mozaikos megjelenésű szárazabb erdőket, melegkedvelő 
tölgyeseket, korábban művelt napjainkban erősen cserjésedő területeket, közöttük jellemzően 
lejtősztyepp növényzettel (a hegység kelet felé néző Hegyalja területén) részesítik előnyben. 
 
 

3. A BERUHÁZÁS 

 

 

3.1. A Natura 2000 területre hatással lévő terv vagy beruházás bemutatása, céljának 
meghatározása: 
 

Az ÉRV Északmagyarországi Regionális Vízművek Zrt. (3700 Kazincbarcika, Tardonai út 1.) 
a Sátoraljaújhely-Sárospatak DN 300 AC ivóvíz távvezeték rekonstrukcióját tervezi, 
Sárospatak-Végardó külterületén. 

 

A tervezett fejlesztés célja a települési vízellátás biztonságának javítása, mivel a cső 
meghibásodása esetén Sárospatak és térsége ellátatlan marad. A meglévő vezeték a 37. sz. 

országos közút mellett, a végardói leágazás közelében halad.  

 

A tervezett ivóvízvezeték rekonstrukció Vízjogi létesítési engedélyezési tervét Ölveczki 
Gyuláné (VZ-TEL/05-1312) tervező készítette, az ebben szereplő műszaki leírásban 

foglaltakat használtuk fel jelen dokumentáció műszaki adatainak bemutatásához. 
 

 

3.2. A terv vagy beruházás mérete, jelentősége, tervezett időtartama: 
 

A tervezett beruházás Sárospatak-Végardó településrészről a 37. számú országos közútra 
csatlakozástól északkeleti (Károlyfalva) irányba haladva az út bal oldalán ~630 méter 
hosszúságú, részben meglévő nyomvonal sávon halad. Az ivóvízvezeték tulajdonosa a 

Magyar Állam tulajdonában, vagyonkezelő az ÉRV Zrt. 
 

A tervezett új ivóvízvezeték nyomvonala végig Sárospatak város közigazgatási külterületén 
halad, hossza ~630 méter. A kivitelezés várható időtartama: 1-(2) hónap. 

 

Az új távvezeték kivitelezésének és az üzembe helyezésének várható időpontja: 2025. év. 
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3.3. A terv vagy beruházás térbeli kiterjedése, az általa igénybe vett terület és az okozott 
hatás nagysága, kiterjedése, térképi ábrázolása: 
 

A Műszaki leírás szerint a tervezett új ivóvíz távvezetékek anyaga és hossza: 
 

- 1-0-0 jelű vezeték: Dk 315 x 18,7 KPE (PE 100; SDR 17) 616,9 fm, 
- 1-1-0 jelű vezeték: Dk 315 x 18,7 KPE (PE 100; SDR 17) 9,3 fm, 

- 1-0-1 jelű vezeték: Dk 160 x 9,5 KPE (PE 100; SDR 17) 3,3 fm, 
Összesen: 629,5 fm. 

 

A tervezett ivóvíz távvezeték rekonstrukcióval érintett ingatlanok: 
 

Sárospatak 0817/4 – gyümölcsös 

Sárospatak 0817/7 – kivett saját használatú út 
Sárospatak 0818 – kivett közút 
Sárospatak 0820 – kivett közút 
Sárospatak 0822 - szántó 

Sárospatak 04 – kivett országos közút (37. számú főút) 
 

A tervezett nyomvonal általános mezőgazdasági (Má) és kertes mezőgazdasági (Mk) 
művelésű ingatlanokon halad. A tervezett ivóvíz távvezeték létesítése során kb. 1.000 m3 

humuszos földanyag kerül megmozgatásra. 
 

A tervezett beruházás részben meglévő nyomvonalon halad, természetközeli élőhelyek 
igénybevételével nem jár. A munkálatok ideje alatt kisebb mértékű porképződéssel, illetve 
zajhatással lehet számolni, ennek hatásterülete a meglévő nyomvonal pár méteres 
környezetére korlátozódik.  
 

Mint fentebb is látható, a nyomvonal környezetében emberi tevékenységgel kapcsolatos 
tájhasználat dominál (szántó, intenzív szőlő és/vagy gyümölcsös), a szomszédos, egész évben 
„működő” 37. számú főút pedig sokkal nagyobb porképződéssel, zajhatással és főleg 
élőhelyek zavarásával jár, mint a tervezett beruházás területe, nyomvonala.  
 

Az építési fázisban jelentkező hatások csak időszakos - rövid ideig tartó - jellegűek, az 

engedélyezést követően 1 maximum 2 hónapot vesznek majd igénybe, kismértékben 
terhelők, összességében elviselhetők. 

 

Az üzemelési fázisban az élővilágot ért hatásokról tulajdonképpen már nem beszélhetünk, az 

élőlényeket ért hatások – összevetve például a 37-es országos közút hatásaival – elviselhető 
szinten érvényesülnek. 

 

Az ivóvezeték rekonstrukciójával összetartozó egyéb tevékenység a vizsgált térségben és 
időszakban nem tervezett. 
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3.4. A terv vagy beruházás kivitelezésének várható időtartama, valamint a kivitelezés 
során várható átmeneti hatások bemutatása (felvonulási létesítmények, anyag-

nyerőhelyek, a szállítás vagy egyéb személy- és gépjárműforgalom zavaró hatása stb.): 
 

A tervezett beruházás 2025 első-második félévében valósulna meg, időtartama 1 hónap. 
A nyomvonal környezetének mezőgazdasági külterületi jellege miatt építés alatti 
forgalomszabályozásra nincs szükség. 

A kivitelezés egyes fázisai közül a földmunkáknak-, valamint a homokos kavics ágyazat 
kialakításának van jelentős szállítási igénye.  
 

A humusz réteg a földmunkák elkezdése előtt letermelendő, a többi földtől külön kell 
deponálni. A földmunkák befejezése után a humuszt vissza kell teríteni. 
 

A becsült teherforgalom a legintenzívebb építési szakaszban elérheti a napi 200 tonnát, 15 
járműfordulót (30 elhaladást). A kivitelezéshez kapcsolódó személyforgalom a 37. sz. főút 
forgalmában nem okoz számottevő változást. 
 

A tervezett tevékenységhez (új ivóvízvezeték fektetése) anyagnyerő-hely (célkitermelő-hely) 

kialakítására nincs szükség, csupán minimális tereprendezésre kerül sor a telepítés során. 
 

 

3.5. A terv vagy beruházás megvalósításához szükséges létesítmények ismertetése 
 

Jelen fejezetpontot az ÉRV Zrt.: Sátoraljaújhely-Sárospatak NA 300 AC ivóvíz távvezeték 
rekonstrukciója. Vízjogi létesítési engedélyezési terv részét képező Műszaki leírás 

Kazincbarcika, 2025. alapján mutatjuk be, készítője: Ölveczki Gyuláné (VZ-TEL/05-1312).  

 

A tervezett vezetéképítés a hazai gyakorlatban általánosan ismert és alkalmazott 
technológiával valósul meg. A nyomvonal kijelölését és az ingatlan-igénybevétellel 
kapcsolatos eljárások lezárását követően a földmunkák kezdődnek: 
 a humuszos talajréteg letermelése, külön deponálva; 
 munkaárok kitermelése; 
 ágyazati anyag beépítése, 
 vezeték és kapcsolódó szerelvények elhelyezése; 
 munkaárok visszatöltése, tömörítés; 
 humuszos takarás visszaterítése; 
 tereprendezés. 

 

Építési anyagok mennyisége 

 

A kivitelezés során beépítendő anyagok nagyságrendje: homokos kavics ágyazat: ~300 m3, 

A tervezett ivóvíz távvezeték létesítése során kb. 1.000 m3 humuszos földanyag kerül 
megmozgatásra. 
 
Az 1-1-0 és az 1-1-1 jelű vezetékek 
A Sárospatak 0822 helyrajzi számú ingatlan szélén, a 37. számú országos közút közelében 
3db akna található a meglévő DN 300 AC ivóvízvezetéken, amelyben szerelvényeket, 

idomokat és vezetékeket cserélnek. 
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Az üzemeltető szerint „kiváltó vezeték” nem építhető ki, ezért az élőre kötések és az 
aknákban való szereléseket éjszakai leállások alatt valósítják meg. 

 

A 2. csomóponti aknában a DN 300 karimás tolózárakat, és a medence felé menő ág T-idomát 
kicserélik. A hozzá csatlakozó leágazást DN 300/150 T-idommal, DN 150 Q-idommal, DN 

150 „System 2000” húzásbiztos Speciálkarimával és Dk 160 KPE csővel alakítják ki. 
 

A Dk 160 KPE vezetéket át kell vezetni az 1. csomópont aknájába, ahol egy DN 150 T-

idommal és egy DN 300/150 T-idommal csatlakozik a meglévő DN 300 szerelvényekhez és 
idomokhoz. A 160-as vezeték el lesz látva egy DN 150 karimás, és egy karimás elektromos 
távvezérelt tolózárral.  
 

A 2. és 3. csomópontok leágazásai között a 300-as vezetéket ki kell cserélni Dk 315 KPE-re. 

A karimás kötésekhez a KPE vezetéket DN 300 „System 2000” húzásbiztos speciálkarimával 
lehet csatlakoztatni. Az aknafalba a KPE vezetékre 0,2 m hosszú Dk 450 KM-PVC 

védőcsövet és Link-Seal tömítőgyűrűt kell helyezni. A 2. és 3. aknák között egy vízlevezető 
árok található, amit a KPE vezeték keresztez. A keresztezésnél a haszoncsövet Dk 500 KG-

PVC védőcsőbe kell helyezni, és csőhéj szigeteléssel ellátni. 
 

Az 1-0-0 jelű vezeték 
Az 3. csomóponti aknából indul ki az 1-0-0 jelű vezeték. A jelenlegi vezeték a közúttal 
párhuzamosan halad egy bokorsor alatt. Az új nyomvonal a bokorsor túlsó oldalán, annak 
elkerülésével, illetve a széle alatt, és a gázvezeték mellett halad. 

 

A 3. csomóponti aknába be kell építeni 3 db DN 300 karimás tolózárat az új KPE vezeték 
után. A leágazás egy DN 300 T-idommal lesz megoldva, ehhez egy DN 300 „System 2000” 
húzásbiztos Speciálkarimával kapcsolódik az új KPE vezeték. Az aknafalba a KPE vezetékre 

0,2 m hosszú, Dk 450 KM-PVC védőcsövet és Link-Seal tömítőgyűrűt kell helyezni. Az 
aknába kerül még egy felfelé fordított DN 300/100 T-idom egy DN 100 karimás tolózárral, a 
jelenlegi légtelenítő helyére. A meglévő vezeték a jövőben még használatba kerül egy 
esetleges csőbehúzás védőcsöveként. 
 

Az akna után merőlegesen halad a vezeték, majd a 0+012 m és a 0+014,2 m szelvényben két 
db 45°-os csőívvel megközelíti a nagyközépnyomású gázvezetéket. A két vezeték között 
legalább 2 m távolságot kell tartani a gépi földmunkához. Az esetlegesen útba lévő bokrokat 
ki kell vágni. 
 

A szántót elhagyva a Sárospatak 0820 helyrajzi számú földút jogi sávjában halad a vezeték, 
majd keresztezi a Sárospatak 0818 helyrajzi számú földutat és a nyomott szennyvíz vezetéket. 
A keresztezésnél a haszoncsövet védőcsőbe kell helyezni. Ezután a vezeték egy kerítés és az 
árok között, földútban halad. A 0+472 – 0+568,5 m szelvények között (67+573 – 67+477 

kmsz.) a 37. sz. országos közút területén halad, a telekhatár és az árok között. Ezután a 
vezeték megint a földút területén halad. 
 

A 4. csomópontba egy 1,5x2,0 m belméretű, előregyártott vasbeton akna tervezett. Az aknába 
be kell állni egy DN 300 FF-iommal, hogy a vezetéknek tartást adjon. Az FF-idomhoz egy T-

idom kapcsolódik, aminek a leágazásában folytatódik a tervezett vezeték. Az egyenes ágat 
egy DN 300 karimás tolózárral lehet lezárni, a későbbi rekonstrukció elindításához. 
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A 4. csomópont aknájából az 5. csomópont meglévő aknájába megy a tervezett KPE vezeték 
DN 300 „System 2000” húzásbiztos Speciálkarimák felhasználásával, az aknafalba a KPE 
vezetékre itt is 0,2 m hosszú Dk 450 KM-PVC védőcső és Link-Seal tömítőgyűrű kerül. Az 
aknában meglévő DN 300 KM-PVC vezetékhez a tervezett KPE vezetéket a 
magasságkülönbség miatt 2 db DN 300 Q-idommal, egy függőlegesen elhelyezett tolózárral 
és egy húzásbiztos Tok-perem összekötőidommal lehet csatlakoztatni. 
 

 

Keresztezések 

A tervezett ivóvízvezetékkel nyomott szennyvízvezetéket és földutat keresztezünk. 
A szennyvízvezeték magassági elhelyezkedése ismeretlen, keresztezésnél fel kell tárni, 
szakfelügyeletet meg kell rendelni. A keresztezésnél az ivóvízvezetéket védőcsőbe kell 
helyezni. 

 

A gázkeresztezésnél a gázvezeték és az ivóvízvezeték külső palástja között minimum 0,2 
méternek meg kell lenni, párhuzamos vezetésnél 0,7 méternek, és a gázvezetéktől mért 2-2 m-

en belül csak kézi földmunka végezhető. A szakfelügyeletet meg kell rendelni. 
 

Az ELMÜ-ÉMÁSZ Hálózati Szolgáltató Kft. üzemeltetésében lévő szabadvezeték-hálózat és 
közvilágítás tartószerkezetétől minden irányban 3 méterre gépi földmunkavégzés biztonsági 
okokból nem végezhető. 
 

Az útkeresztezésnél a védőcsövet átfúrják az út alatt, amibe belehúzzák a haszoncsövet. 
Keresztezéseknél az egyeztetési jegyzőkönyvekben foglaltakat maradéktalanul be kell tartani. 

 

 

A Kivitelezés során a közművek pontos helyét kézi földmunkával fel kell tárni. A közmű 
nélküli területeken a földmunka géppel végezhető. 
 

A munkaárkot zárt sorú dúcolattal, a munkaterületet védőkorláttal kell ellátni, és éjszakára 
villogófényt kell biztosítani. A kivitelezés alatt a dolgozókat jól láthatósági, fényvisszaverő 
mellénnyel kell ellátni. 
 

A munkaárok elé és végénél az úton folyó munkálatokhoz szükséges kresztáblákat ki kell 
majd helyezni. A munkaárok szélessége 0,9 méter, mélysége 1,2 – 2,0 méter legyen. 

 

A KPE cső alá 10 cm, fölé 15 cm vastagságú homokos kavics ágyazat elhelyezését terveztek. 
Az alsó csőágyazat tömörítése 90% legyen, a felsőé kézi döngölés. 
A tömörítés földút alatt 95%, amit jegyzőkönyvvel igazolni kell. 
 

Zöld sávban teljes talajcserére nincs szükség, amennyiben a kitermelt föld kőmentes, a föld 
visszatölthető. A visszaterítés és a tömörítés maximum 20 cm-es rétegekben történhet 85% 
tömörségi fokra. 
 

A humusz réteg a földmunkák elkezdése előtt letermelendő, a többi földtől külön kell 
deponálni. A földmunkák befejezése után a humuszt vissza kell teríteni. 
 

A vízvezeték szerelése tompahegesztéssel készül. Az aknában karimás szerelvények beépítése 
szükséges. 

 



 12 

A munkálatok befejezése után a terep helyreállítását a jelenlegi állapotnak megfelelően 
hajtják végre. 

 

 

3.6. A terv vagy beruházás hatásterületén lévő természeti állapot ismertetése 

 

Az ivóvíz-vezeték rekonstrukció környezete a földrajzi kistáj-felosztás szerint az Alföld 

nagytáj, Felső-Tisza-vidék középtáj Bodrogköz és a Tokaj–Zempléni-hegyvidékhez tartozó 
Hegyalja kistájak határán helyezkedik el.  

Növényföldrajzi elhelyezkedését vizsgálva a Pannóniai flóratartomány Északi-középhegység 

(Matricum) és Alföld (Eupannonicum) flóravidékek határán, elsődlegesen a Tokajense 

(Tokaj-Zempléni-hegyvidék), részben a Samicum (Észak-alföld) flórajárások területéhez 
sorolható. 
 

A vizsgált terület a Bodrog ártere (Alföld) és a hegylábi övezet (Észak-magyarországi 
középhegység) érintkezési zónájában fekszik, az ártéri szintből 15-20 méterre felmagasodó 
peremlépcsőn, amely déli és keleti irányból változó szélességben (1-3 km) övezi a Zempléni-
hegységet. Az érintett útszakasz környezete a Bodrogköz irányába mezőgazdasági terület 
(szántókkal), a legközelebbi, zempléni hegyek részét képező Megyer-hegy irányába – a 

hegyláb alatti úgynevezett „szoknya” területen – kisebb részben szántó, nagyobb részben és 
jellemzően művelés alatt álló vagy már felhagyott (keskeny parcellákon, de inkább 
nagytáblás) szőlőültetvények foglalnak helyet az őket elválasztó mezőgazdasági utakkal, 
gyepes–cserjés-fás mezsgyesávokkal. A szőlők helyén korábban itt is szántóföldi gazdálkodás 
volt jellemző, majd az 1960-as évektől változott meg a táj arculata, amikor az 1-15 %-os 

lejtésű alacsony hegylábfelszíneken is „erőltették” a szőlőtelepítést, amely lehetővé tette a 
gépi művelést. Az 1990-es éveket követően kezdtek sok helyen felhagyni a szőlő-, részben 
szántóföldi műveléssel, napjainkra az új telepítéseket a korábbi meredekebb lejtőkön végzik, 
amely a termés pozitív irányú, minőségi javulásában is megmutatkozik (Boros 2013). A 

hegylábi övezet egyébként mindig energikus tájhatár volt, mert területileg itt érintkezett a 
szántóföldi művelés, a szőlőtermelés, a legeltető állattartás és az erdőgazdálkodás (Frisnyák 
1984).  

 

A tervezett, részben meglévő vezeték nyomvonal a végardói leágazástól induló, a 37-es utat 

kísérő szegélymezsgyén, majd részben mellett halad, amely önkormányzati, állami 
tulajdonban és magáningatlanokon található. A nyomvonal nyugati, Megyer-hegy irányába 
néző szomszédságában „nagy-középnyomású gázvezeték” majd egy hírközlési földkábel 
húzódik, a felszín felett több, a 37-es úttal párhuzamosan futó középfeszültségű 
légvezetékkel. Az építés-kivitelezés egy földút keresztezése mellett nyílt árkos 
vezetékfektetés mellett történne. 
 

 

A tervezett beruházási terület élőhelyi viszonyai 
 
Az érintett 37. számú országos főút Szerencs-Sátoraljaújhely közötti szakaszát az 1950-es 

évek elején építették, Sárospatak vezetékes ivóvíz-hálózatának kiépítése 1967-ben vette 

kezdetét, a hálózat üzembe helyezésére 1971-ben került sor (Ködöböcz 2021). 
 
Növényföldrajzi elhelyezkedés szempontjából vizsgálva a 37-es számú út érintett környezete 
még a Tokaj-Zempléni-hegység Tokajense flórajárásához sorolható, a közeli Bodrogközben 
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már az észak-alföldi (Samicum) flórajárás is érezteti hatását. A vizsgált útszakasztól nyugatra 
emelkednek a közelebbi Megyer-hegy (magassága 303 méter) – oldalában, tetején az egykori 
malomkőbányának helyet adó, ma országos jelentőségű védett természeti terület a Megyer-
hegyi tengerszemmel – valamivel távolabb DNy-i irányban a Király-hegy (316 m 

magassággal). A két hegy között beöblösödő völgy foglal helyet. A hegyek környezetének 
erdőit már a népvándorlás idején megbolygatták, a délies és keletre – tehát a vizsgált terület 
irányába is – néző lejtőkön, hegylábfelszíneken évszázadok óta szőlőskertek léteznek. 
Napjainkban jellemzően nagyobb -nagyüzemi- parcellákon, a korábban jellemző „nadrágszíj 
parcellák” jellemzően átalakultak vagy megszűnőben vannak. Ilyen szőlőültetvényekkel 
határos, szomszédos vizsgált területünk, ahol 2025. január 28-án, tehát téli időszakban 
végeztünk terepbejárást, megfigyelve a lehetőségekhez képest látható növény- és 
állatfajokat. Közel két évtizedes, a környéken jórészt vegetációs időszakban szerzett 
tapasztalataink segítették a látottak kiegészítését.  
 

A 37-es úttal párhuzamosan futó, tervezett ivóvíz-vezeték beruházással érintett kísérőmezsgye 
60-70 %-ban elszórt fákat, facsoportokat magában foglaló cserjés sávval, 30-40 %-ban egy-

egy fát, bokrot tartalmazó gyepes résszel jellemezhető. A Megyer-hegy felé eső, vulkáni 
kőzeten kialakult nyiroktalajokon fiatal ugar és beszántott mezőgazdasági terület létezik, 
előtte a „bozótosabb megjelenésű” zárt mezsgyével. A végardói leágazás irányába tartó utolsó 
220-250 méteres szakaszon egy hegyre vezető dűlőúttól délre a „gyepes megjelenésű” 
mezsgyesávot betonoszlopokra kifeszített drótkerítés választja egy keskeny fenntartósáv 
mögötti intenzív kezelésű bodza-ültetvénytől.  
 

A terepbejárás során a következő vegetáció-típusokat különítettük el, amit Élőhelytérképen is 

ábrázoltunk (lásd Függelékben).  

 

RA/S7 x P2c – Őshonos és nem őshonos fajokból álló (részben ültetett, részben spontán 
növekedésű) fák, csoportok sűrű gyalogakác szegéllyel 
A vizsgált útszakasz középső-felső szakaszának (északi irányban) jellemző élőhelye, amelybe 
még téli időszakban is sűrű gyalogakác vesszők, hajtások akadályozzák a beljebb menetelt, 
aljnövényzete láthatóan zavart, láthatóan szegényes fajkészlettel. A tömeges gyalogakác 
(Amorpha fruticosa) mellett kisebb jelentőséggel veresgyűrű som (Cornus sanguinea), csíkos 
kecskerágó (Euonymus europaeus) és főleg rózsát (Rosa sp.) sikerült meghatározni, míg a 
felmagasodó, jórészt ültetett nyárfák (Populus alba, Populus sp.) juharok (Acer saccharinum, 

Acer campestre, Acer pseudoplatanus), vadgesztenye (Aesculus hippocastanum) mellett 

jelentős borítással a fehér akác (Robinia pseudo-acacia) rendelkezik, újulata a szegélyeken a 
gyalogakáccal verseng. Igen szórványosan gyümölcsfákat (pl. Cerasus sp.), keskenylevelű 
ezüstfát (Elaeagnus angustifola) is láthatunk, néhol a fehér fagyöngy (Viscum album) 

élősködik a lombkorona szintben, jelezve az érintett egyedek nem tökéletes egészségi 
állapotát.   
 

OC x B1a – Jellegtelen száraz rézsűgyepek, vízelvezető árkok-sávokkal   
A vizsgált nyomvonal déli harmadában, a végardói leágazás előtti szakaszon egy keresztező 
földútig, részben utána jelenik meg. Az egyetlen keresztező földúttól a végardói leágazásig 
egy drótkerítés választja el a felette létesített intenzív gyümölcsös, bodzástól.  
A gyepen szakaszosan meghatározó a siskanád (Calamagrostis epigeios) és egyéb 
pázsitfüvek, itt-ott szálanként vagy magaskórós gyomok (Cirsium arvense) is látszik. A 
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fásszárú fajokat jellemzően kisméretű akác (Robinia pseudoacacia), nyárfa (Populus sp) és 
főleg rózsabokrok képviselik, szálanként a földúttól északra fekvő szakaszon már a 
gyalogakác (Amorpha fruticosa) is megjelenik, előrevetítve a későbbi tömeges megjelenést. 
Az érintett mezsgyesáv keresztező földút közeli részein időszakosan pangóvizet tartalmazó 
„vízelvezető árok-sávok” léteznek elsődlegesen a 37-es útpadka alatt, részben a mezsgye 
„tetején” a bodzással határos sávon, itt egy fehér fűz (Salix alba) még kisebb fácska is 
megtalálta az életlehetőségeit. Az útpadka alatt a gyékény (Typha sp.) és egy füzike faj 
(Epilobium sp.), míg a bodzással határos sávban a gyékény mellett a nád (Phragmites 

australis) képezhet nyáron zöldtömeget.  
A fentebb már említett végardói leágazás közeli szakasz rejtette a teljes vizsgált mezsgye-sáv 
egyetlen, helyi jelentőségű értékét, a bárányüröm (Artemisia pontica) erdőssztyepp faj foltjait, 
amely a száraz környezetben és sótűrő lévén láthatóan jól érzi magát.   
 

A vizsgált nyomvonallal szomszédos és/vagy közelebbi, a Megyer-hegy hegylábi részein 
előforduló további vegetációtípusok az Általános Nemzeti Élőhelyosztályozási Rendszer 
napjainkban használt, többszörösen tesztelt változata (ÁNÉR 2011) alapján: 
  

P2b – Galagonyás-kökényes száraz cserjések  
Nem szomszédos élőhelyek, távolabb, a mezőgazdasági területeket elválasztó dűlőutak 
mellett, fákkal, facsoportokkal elegyesen jelenik meg. 
 

T1 – Intenzív szántóföldi (egyéves) kultúrák  

Jellemzően kalászos kultúrák lehetnek. 

 

T7 – Intenzív szőlőültetvények és gyümölcsösök 

A tervezett nyomvonal déli részén, a „kerítés melletti” szakasz felett bodzás található. 
 

T8 – Extenzív szőlőskertek itt-ott elszórt gyümölcsfákkal  
Megyer-hegy hegylábi, már lejtős térszínein, tehát a vizsgált területtől távolabb. 
 

T10 – Fiatal, néhány éves parlag 

A Károlyfalva felé eső nyomvonal végén, annak szomszédságában van jelen. 
 

A vizsgált nyomvonal mentén védett és közösségi jelentőségű növények egyedeit nem 
észleltük, előfordulásuk sem valószínű. A nyomvonal nagyobb része erőteljesen cserjésedik, 
erősen terjed a gyalogakác!  
 

A Sárospatak-végardói leágazás közelében húzódó mezsgyeszakaszon foltokban a 

bárányüröm (Artemisia pontica) tenyészik, mint az egykori fátlan erdőspusztai vegetáció 

jellemző tanúja. Nem védett faj, de helyi jelentőségű értéknek tekinthető. A környéken 
valószínűleg további populációk létezhetnek és ezeknek köszönhetően telepedhetett meg az 
érintett (déli) mezsgye-szakaszon, nagyobb fokú zavarástűrése lehetővé teszi, hogy – 

közvetlen elpusztítását nem számítva – továbbra is fennmaradjon a területen. 
 

A vizsgált terület állatvilága a mezőgazdasági területekre jellemző fajok jellemezhetik, 
kiegészülve a mezsgye-növényzet (cserjék, fák, facsoportok, gyepfoltok) pozitív irányú, 
színesítő hatásával. Az ízeltlábúak közül a zavarást jobban elviselő fajok előfordulásával lehet 
számolni, hasonlóan a helyzet a magasabbrendű élőlények esetében.  
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A terület a Zempléni-hegység a Szerencsi-dombsággal és a Hernád-völggyel különleges 
madárvédelmi terület (~115 000 hektár) keleti szélén, a bodrogközi ártér közelében fekszik, 
ebből kifolyólag a vizsgált terület tágabb környezete közlekedési zóna a hegyvidék és az ártéri 
élőhelyek között.  
 

Jelölőfajok, amelyek előfordulhatnak a tervezési terület (mezsgye) környezetében:  
 

 kék galamb (Columba oenas): A hegység zártabb, bükk-elegyes erdőinek fészkelője, 
amely tavaszi-téli kóborlása során táplálkozási céllal megjelenhet, ilyenkor a 

középfeszültségű vezetékeken észrevehető, a vizsgált területen tehát NEM fészkelő! 
 

 balkáni fakopáncs (Dendrocopos syriacus): A vizsgált terület NEM fészkelő faja, 
azonban táplálkozási céllal felkeresheti az idősebb, számára alkalmas facsoportokat. 

 

 fekete harkály (Dryocopus martius): A vizsgált terület NEM fészkelő faja, azonban 

táplálkozási céllal felkeresheti az idősebb, számára alkalmas facsoportokat. Főleg késő 
ősztől tavaszig terjedő időszakban lehet számítani alkalmi felbukkanására.  

 

További jelölőfajok lehetnek már távolabb, a Megyer-hegy és Király-hegy magasabb fekvésű, 
de még hegylábi részein: 
 

– erdei pacsirta (Lullula arbora) 

– karvalyposzáta (Sylvia nisoria) 

– tövisszúró gébics (Lanius collurio) 

 

A sok helyen felhagyott kis- és közepes parcellaméretű (szőlők, részben szőlő-gyümölcsös) 
területek között – vegetációs időszakban – cserjés-bokros, ligetes, felhagyott gyepes részekkel 
mozaikos élőhelyeken táplálkozási céllal, talán fészkelőként is előfordulhatnak, a vizsgált 
mezsgyesáv nagyobb fokú zavarása (főút) és a gyalogakác erős terjeszkedése okán nem 
tartjuk valószínűnek itt folyamatos megtelepedésüket.  
 

Natura 2000 jelölőfajok NEM fészkelnek a vizsgált, 37-es főúttal szomszédos, ezáltal 
erősebb zavarásnak kitett mezsgye-élőhelyeken! Az idősebb faegyedek, facsoportok, 
cserjésedő szegély-élőhelyek kedveznek a területet elsősorban táplálkozási szempontból 
felkereső madárfajok (széncinege, őszapó, tengelic, énekes rigó, mezei veréb, nagy 
fakopáncs, fácán, szarka, seregély stb.) egyedeinek, egyik-másik április és szeptember között 
fészkelő is lehet, jellemzően azonban kóborló, a területet táplálkozási céllal meglátogató 
viselkedésről beszélhetünk. 
 

Értékesebb ízeltlábúak (lepkék, futóbogarak) jelenlétéről nincs tudomásunk, amennyiben 
látogatják a területet, úgy hasonló élőhelyeken (mezsgyéken) regionális szinten bizonyára 
másutt is megjelennek. Értékesebb gerinces fajok – fentebb tárgyalt madarakat már nem 
számítva – előfordulásával nem kell számolni. 
 

Mint Frisnyák Sándor fogalmaz a „hegylábi övezet mindig energikus tájhatár volt, mert 
területileg itt érintkezett a szántóföldi művelés, a szőlőtermelés, a legeltető állattartás és az 
erdőgazdálkodás.” Vizsgált területünk is tájhatáron helyezkedik el, nevezetesen a Zempléni-
hegységet keletről övező kettős, változó szélességű peremlépcső alsó, településeket magában 
részén, Sárospatak-Végardó és Sátoraljaújhely-Károlyfalva településrészek között. 
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A kivitelezéssel járó hatások mind a területfoglalás, mind a közvetlen-közvetett zavaró 
hatások (munkagépek zaj- és légszennyező anyag kibocsátása) tekintetében átmeneti 
jellegűek, nem befolyásolják a hegyaljai táj érintett képét.  
 

A tervezett beruházás részben meglévő vezeték cseréje, részben új nyomvonalon történő 
fektetése foglalja magában, tehát a munkálatok végeztével nem lesz látható hatása az 

egyébként jobban terhelő 37-es számú másodrendű főút közvetlen szomszédságában.  
 

Tájképi szempontból értékesebb élőhely-folt, élőhelysávokat a tervezett kivitelezési 
munkálatok nem fognak érinteni. 
 

 

3.7. A terv vagy beruházás társadalmi, gazdasági következményeinek leírása 

 

A tervezett beruházás szükségszerűségét Sárospatak további biztonságos vízellátásának 

biztosítása indokolja, a meglévő cső meghibásodása esetén ugyanis Sárospatak és térsége 
ellátatlan marad. A 37-es főút szomszédságában mintegy 630 méter hosszan megvalósuló 
ivóvíz-vezeték fejlesztés főleg helyi (városi), részben regionális jellegű, szükségszerű 
beruházásnak tekinthető. 
 

 

4. A TERVEZETT TEVÉKENYSÉG KEDVEZŐTLEN HATÁSA 

 

A Sárospatak végardói leágazástól a 37. főút mentén északkeleti irányban, valamivel több, 
mint 600 méter hosszan tervezett beruházás az út melletti mezsgyét, valamint mezőgazdasági 
területet érint. A meglévő ivóvízvezeték a Magyar Állam tulajdonában, és az ÉRV Zrt. 
vagyonkezelésében van.  

 

Kedvezőtlen hatásokról szinte kizárólagosan az építés/kivitelezés időszakában beszélhetünk, a 

felvonuló járművek okozta porfelverés, zajhatás lehet átmenetileg zavaró hatással az élővilág 
bizonyos el. Átmenetileg zavaró a hatás, ugyanis a kivitelezés várható időtartama kb. 1 hónap 

Szaporodási időszakon kívül nem kell jelentős hatással számolni, egyéb időszakban (májustól 
szeptemberig) is csak kisebb mértékű zavaró hatások érvényesülnek, köszönhetően a részben 
meglévő nyomvonalon haladó, a forgalom hatására erősebb zavarásnak kitett, legalább 
részben mesterségesen létrehozott élőhelyeknek.  
 

A nyílt árkos vezetékfektetés munkaárok kialakításával jár, amely az érintett sávban 
előforduló fakivágással, cserjeirtással fog járni, az őshonos fafajok esetében ezt lehetőség 
szerint minimalizálni érdemes. A végardói elágazáshoz közel eső szakaszon a zöldfelület 
igénybevétel féltermészetes rézsűgyepet érint, ahol az egyébként zavarástűrő bárányüröm 

(Artemisia pontica) nem védett erdőssztyep-faj tenyészik, valószínűleg – mint tipikus 

mezsgyefaj – több helyen is előfordul a tágabb környezetben, így a hegyaljai populáció 
továbbra sem veszélyeztetett.  Védett fajok jelenlétét nem tapasztaltuk, nincs tudomásunk 
előfordulásukról a 37-es utat „követő” mezsgyékről.  
 

A tervezett ivóvíz-vezeték beuházás Natura 2000 jelölő élőhelyekre, közösségi 
jelentőségű növényfajokra NINCS hatással, ugyanis nem fordulnak elő.  
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Közösségi jelentőségű állatok (madarak) egyedeire, mivel csak táplálkozási célból 
kereshetik fel az érintett mezsgye szakaszt, elviselhető mértékű zavaró hatásokról 
beszélhetünk! 
 

 

5. ALTERNATÍV MEGOLDÁSOK 
 

5.1. A tervező, illetve beruházó által tanulmányozott alternatív megoldások 
bemutatása (a térbeli kiterjedés, elhelyezkedés, nagyságrend, módszer szempontjából): 
 

A lehetőségekhez képest megfelelő helyszín – részben meglévő nyomvonal mentén – 

bevonásával valósulna meg az ivóvíz-vezeték tervezett felújítása.   
 

5.2. A szóba jöhető alternatív megoldások megvalósítását megnehezítő vagy 
kizáró okok leírása: 
 

Alternatív megoldásoknak elsősorban ingatlan-nyilvántartással (ezáltal földhasználattal) 
kapcsolatos nehézségei lennének, ezért nincs rá lehetőség, a tervezett beruházás élővilág-

védelmi szempontokat is figyelembe véve a lehetőségekhez képest megfelelő helyen – 

részben már meglévő, korábbi nyomvonalon – valósul majd meg. 
  

 

6. A MEGVALÓSÍTÁS INDOKAI 
 

6.1. A terv vagy beruházás megvalósítása szükségszerűségének ismertetése: 
 

A tervezett beruházás szükségszerűségét a települési vízellátás biztonságának javítása 

indokolja, mivel a cső meghibásodása esetén Sárospatak és térsége ellátatlan marad. A 

vezeték a 37. számú országos közút mellett halad, a rekonstrukció vége a végardói 
leágazásnál található. A tervezett ivóvíz-vezeték beruházás (részben fektetés, részben 
korszerűsítés) tehát társadalmi vagy gazdasági természetű kiemelt fontosságú közérdeknek 

tekinthető.  
 

 

7. A KEDVEZŐTLEN HATÁSOK MÉRSÉKLÉSE 
 

A tervezett beruházásról a helyszíni bejáráson tapasztaltak alapján elmondhatjuk, hogy 
jelentős, természeti értéket érintő kedvezőtlen hatás Nem várható. 

 

Mivel részben meglévő nyomvonalon halad a tervezett ivóvíz-rekonstrukció és az új 
nyomvonal szakasz nem természetes élőhelyet érint (mezőgazdasági terület-szántó), a 
természetvédelmi szempontból kedvezőtlen hatások, hatásfolyamatok megelőzése, mérséklése 
érdekében javaslataink a következők: 
 

 Fakitermelés minimalizálása – elsősorban az őshonos, idősebb fák, facsoportok 
kivágása lehetőség szerint kerülendő, a tájidegen fajok (akác, gyalogakác) 
letermelhetőek 
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 A potenciálisan szaporodási céllal előforduló védett, valamint táplálkozási és 
pihenőhely céllal előforduló közösségi jelentőségű és/vagy jelölő állatfajok egyedeit érő 
zavarások elkerülése, mérséklése érdekében a kivitelezés időpontja lehetőség szerint 
szaporodási időszakon kívül, szeptember 15. - március 15. között javasolt. 

 

 A 37. végardói leágazás közeli „kerítés alatti” nyomvonal szakaszon a rézsűgyep 
féltermészetes jellege miatt csak a beruházás szempontjából szükséges mértékben 
történjen földmunka végzés 

 

A tervezett ivóvízvezeték fektetéssel, felújítással járó munkálatok Natura 2000 jelölő 
élőhelyekre nem lesznek hatással, védett, fokozottan védett, közösségi jelentőségű 
növényfajok jelenlétéről az érintett mezsgyeszakaszon nincs tudomásunk. 

 

Közösségi jelentőségű állatfajok (elsősorban a jelölő madárfajok) egyedeire szaporodási 
időszakon kívül a tervezett beruházás nem lehet érzékelhető hatással, egyéb időszakban 
elviselhető mértékű zavaró hatásokkal számolhatunk, jelölő madárfajok (balkáni 
fakopáncs, tövisszúró gébics) egyedei nagy valószínűséggel nem fészkelnek az erősen 
terjeszkedő gyalogakác által megváltozott szerkezetű mezsgye-szakaszon.  

 

A megvalósítási helyszín ismeretében megállapíthatjuk, hogy jelentős kedvezőtlen hatás a 

tervezett beruházási területen NEM várható. 
 

 

8. KIEGYENLÍTŐ (KOMPENZÁCIÓS) INTÉZKEDÉSEK 
 

Mivel a tervezett beruházás területe az emberi tevékenység által kialakult területhasználatok 
(mezőgazdasági terület – szántó és ugar, intenzív gyümölcsös, 37. számú főút) „szorításában” 
létező út melletti mezsgye, ezért az előző pontban részletezett indok(ok) alapján nem látjuk 

szükségét kiegyenlítő (kompenzációs) intézkedéseknek. 
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