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1. A tervezett tevékenység célja és a tervezett technológia 

kiválasztásának indokai 

1.1. Bevezetés 

A DHJ Építő Kft. évi 400.000 tonna nem veszélyes hulladék hasznosítását szeretné végezni a 

Miskolc 23365/43 hrsz. alatti telephelyen. 

A környezeti hatásvizsgálati és az egységes környezethasználati engedélyezési eljárásról szóló 

314/2005 (XII.25.) Korm. rendelet 3. számú mellékletének 107. pontja alapján a nemveszélyes-

hulladék hasznosító telephely 10 tonna/nap kapacitás felett Előzetes vizsgálat köteles 

tevékenység. 

A DHJ Építő Építőipari és Szolgáltató Kft. (3526 Miskolc, Mechatronikai Park 14.) 

megbízásából eljáró Hatás-Kör 2000 Mérnöki Szolgáltató és Tanácsadó Kft. (3528 Miskolc, 

Lajos Árpád u. 19.) EPAPIR-20251028-1130 számon előzetes vizsgálati eljárás lefolytatására 

irányuló kérelmet nyújtott be a környezetvédelmi hatósághoz a Miskolc 23365/43 hrsz. alatti 

telephelyen tervezett évi 400 000 tonna nem veszélyes hulladék hasznosítási tevékenység 

tárgyában a Borsod-Abaúj-Zemplén Vármegyei Kormányhivatal Környezetvédelmi, 

Természetvédelmi és Hulladékgazdálkodási Főosztályán. 

Az eljárás keretében azonban a mennyiséget évi 100.000 tonnára csökkentettük. 

1.2. A környezeti hatásvizsgálati dokumentáció készítésének indokai 

A Borsod-Abaúj-Zemplén Vármegyei Kormányhivatal, Környezetvédelmi, Természetvédelmi 

és Hulladékgazdálkodási Főosztály BO/32/03653-5/2026. számon kelt határozatában (1. számú 

melléklet) az előzetes vizsgálati eljárást lezárta és megállapította, hogy az előzetes vizsgálati 

dokumentációban foglaltak megvalósításához környezeti hatásvizsgálat lefolytatása 

szükséges. 

A DHJ Építő Kft. a hatásvizsgálati dokumentáció elkészítésével a Hatás-Kör 2000 Kft.-t bízta 

meg. 

A dokumentáció „a környezeti hatásvizsgálati és az egységes környezethasználati 

engedélyezési eljárásról" szóló 314/2005. (XII. 25.) Korm. rendelet 6. számú melléklete, illetve 

a BO/32/03653-5/2026. számon kelt határozatban előírtak alapján készült. Jelen környezeti 

hatásvizsgálatnál a megrendelő által rendelkezésünkre bocsátott dokumentációkat és 

tervrajzokat használtuk fel a tervezett létesítmény ismertetéséhez. 
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1.3. A környezeti hatásvizsgálati dokumentáció kidolgozásának menete 

A hatástanulmány készítésénél az alapadatok beszerzése során a zaj hatásainak megállapítására 

közvetlen helyi mérésekre került sor. A térségben rendelkezésre álló mérési eredményeket 

(közúti forgalomszámlálási adatok, meteorológiai, csapadék és térségi talajvízszint adatok stb.), 

alapadatokat (földtani kutatási, vízföldtani adatok stb.) és irodalmi adatokat (munkagépek 

zajmérési és légszennyező anyag kibocsátási adatai stb.), valamint a hasonló tevékenységre 

eddig készített terveket, dokumentumokat használtuk fel a számítások és értékelések készítése 

során. 

A hatástanulmány elkészítésére 2026. júniusában és júliusában került sor.  

Jelen környezeti hatástanulmányt a többször módosított 314/2005. (XII.25.) Kormány rendelet 

6. és 7. számú mellékletében meghatározott tartalommal állítottuk össze. 

1.4. A tervezett technológia kiválasztásának indokai 

A tervezett tevékenység hagyományos technológia telepítésével valósul meg, ezért egyéb 

alternatív technológia vizsgálatára sem került sor. 

 

2. Általános adatok 

2.1. Az Előzetes vizsgálat készítője 

Megnevezése:    Köcski Attila (Környezetvédelmi szakmérnök) 

Székhelye:    3528, Miskolc, Lajos Árpád u. 19. 

Jogosultságát igazoló okiratszám:  05-1574, 05-51588 (SZKV-1.1, SZKV-1.2, SZKV-1.3, 

SZKV-1.4) 

A tervezői jogosultságok másolatát a 2. számú melléklet tartalmazza. 

 

2.2. Kérelmező adatai 

Az érdekelt                

Tulajdonos:    DHJ Építő Építőipari és Szolgáltató Kft. 

Székhelye:   3526 Miskolc, Mechatronikai park 14. 

TEÁOR száma:  4100 '25 Lakó- és nem lakóépület építése (Főtevékenység) 

    3900 '25 Szennyeződésmentesítés, egyéb hulladékkezelés 

KÜJ:    101 959 733 

Adószáma:   13457701-2-05 

Cégjegyzékszám:  05-09-012038 
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Telephely adatai: 

Érintett település:  Miskolc 

Helyrajzi száma:  23365/43 hrsz-ú ingatlan 

KTJ:    103 400 519  

Település azonosító:   30456 

Átnézeti helyszínrajz:  A dokumentáció 2. számú ábráján 

 

3. A tervezett tevékenység által igénybe vett terület, közigazgatási és 

tulajdonjogi viszonyok 

3.1. A tevékenység volumene 

Az Európai Unió a tagállamok hulladékgazdálkodásának összehangolására jogszabályi kerettel 

rendelkezik, mely révén korlátozza a tagállamok hulladéktermelését, valamint elősegíti a 

szervezettebb hulladékkezelést és megsemmisítést. Az EU és tagállamai 

hulladékgazdálkodásának keretét a hulladékról szóló Keretirányelv határozza meg, alapul véve 

a hatodik közösségi környezetvédelmi cselekvési program, a hulladék képződésének 

megelőzésére és újrafeldolgozására vonatkozó tematikus stratégia, illetve a Tanácsnak a 

közösségi hulladékgazdálkodási stratégiáról szóló állásfoglalása célkitűzéseit.  

Az Európai Unión belül – a hulladék keletkezésének megelőzésén túlmenően – az egyik 

elsődleges cél a lehető legtöbb hulladék hasznosítása. A közösségi irányelvek számos 

termékcsoportot egyedileg szabályoznak, amelyeknek a hulladékká válásukkor a környezetre 

meghatározott arányú hasznosításukról és/vagy ártalmatlanításukról gondoskodni kell. 

Magyarországon 2015 és 2020 között a hulladékgazdálkodás céljait a negyedik Nemzeti 

Környezetvédelmi Program határozza meg.  

Ennek fő célkitűzései: 

➢ Hulladékképződés megelőzése, illetve csökkentése. 

➢ Elkülönített gyűjtés fejlesztése és a hasznosítás növelése (előnyben részesítve az újra 

használatot és az újrafeldolgozást). 

➢ Az építési-bontási hulladék hasznosítási arányának növelése (2020-ig a nem veszélyes 

építésibontási hulladék újrahasználatra történő előkészítésének, újrafeldolgozásának és 

az egyéb, anyagában történő hasznosításának tömegében minimum 70%-ra növelése). 

➢ Az építési-bontási hulladékok hulladéklerakóra jutásának elkerülése.  

Az Országos Hulladékgazdálkodási Terv célkitűzései az EU követelményeinek megfelelően 

kerültek meghatározásra. Ennek feltétele a szelektív gyűjtés bevezetése, az engedéllyel és 
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korszerű technikával rendelkező begyűjtők és kezelők, hasznosítók megléte, és a 

környezetszennyezést kizáró módon üzemelő, megfelelő kapacitással rendelkező háttéripar 

kiépítése. A Kft. által tervezett tevékenységek célja a nem veszélyes építési-bontási hulladékok 

kezelése, hasznosítása.  

Az építési bontási hulladékok feldolgozása, hasznosítása összhangban áll az Országos 

Hulladékgazdálkodási Tervben megfogalmazott célokkal is, amely szerint a keletkezett építési 

és bontási hulladékok kezelésénél az újrahasznosítást kell előnyben részesíteni.  

A végezni kívánt tevékenység: 

Hulladék előkezelési művelet: 

A művelet a darálás-aprítás, rostálás-osztályozás technológiáján alapszik.  

E02-03 aprítás (zúzás, törés, darabolás, őrlés) 

E02-05 válogatás alaki jellemzők szerint (osztályozás) 

E02-06 válogatás anyagminőség szerint (osztályozás) 

Megnevezés: hasznosítás (a hulladékról szóló 2012. évi CLXXXV. törvény (Ht.) 2. § (1) bek. 

20., illetve 44. pontjának megfelelően)  

Hasznosítás (Ht. 2. § (1) bek. 20. pont): bármely kezelési művelet, amelynek fő eredménye az, 

hogy a hulladék hasznos célt szolgál annak révén, hogy olyan más anyagok helyébe lép, 

amelyeket egyébként valamely konkrét funkció betöltésére használtak volna, vagy amelynek 

eredményeként a hulladékot oly módon készítik elő, hogy ezt a funkciót akár az üzemben, akár 

a szélesebb körű gazdaságban betölthesse. 

Újrafeldolgozás (Ht. 2. § (1) bek. 44. pont): olyan hasznosítási művelet, amelynek során a 

hulladékot termékké vagy anyaggá alakítják annak eredeti használati céljára, akár más célokra. 

Hulladék hasznosítás: 

➢ R3 Oldószerként nem használatos szerves anyagok újrafeldolgozása, visszanyerése 

(ideértve a komposztálást és más biológiai átalakítási folyamatokat is, továbbá ez a 

művelet magában foglalja az újrahasználatra való előkészítést, az összetevőket vegyi 

anyagként felhasználó gázosítást és pirolízist, valamint a szerves anyagok feltöltés 

formájában történő visszanyerését) 

Az R3 esetében az R3a kódot szeretné használni kérelmező. 

• R3a: Szerves anyagok újrahasználatra való előkészítése 

➢ R5  Egyéb szervetlen anyagok visszanyerése, újrafeldolgozása (ideértve a talaj 

hasznosítását eredményező talajtisztítást és a szervetlen építőanyagok 

újrafeldolgozását) 

Az R5 esetében az R5a, R5b és R5c kódot szeretné használni kérelmező. 
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• R5a: Szervetlen anyagok újrahasználatra való előkészítése, szervetlen 

építőanyagok újrafeldolgozása 

• R5b: Szervetlen anyagok feltöltés formájában történő visszanyerése 

• R5c: A talaj hasznosítását eredményező talajtisztítás 

Éves szinten 100.000 tonna hulladék hasznosítására szeretné megkérni a DHJ Építő Kft. az 

engedélyt. 

Hulladék 

azonosító kód 
Hulladéktípus megnevezése R kód 

Mennyiség 

(t/év) 

01 03 
fémtartalmú ásványok fizikai és kémiai feldolgozásából 

származó hulladék 
 

 

01 03 06  
meddő, amely különbözik a 01 03 04-től és a 01 03 05-

től 

R5a, 

R5b 
100.000 

01 03 08 hulladékpor, amely különbözik a 01 03 07-től 
R5a, 

R5b 
18.000 

01 04 
nemfémes ásványok fizikai és kémiai feldolgozásából 

származó hulladék 
  

01 04 08 
kőtörmelék és hulladékkavics, amely különbözik a 01 04 07-

től 

R5a, 

R5b 
100.000 

01 04 09 hulladékhomok és hulladékagyag 
R5a, 

R5b 
100.000 

17 01 beton, tégla, cserép és kerámia   

17 01 01 beton 
R5a, 

R5b 
100.000 

17 01 02 tégla 
R5a, 

R5b 
100.000 

17 01 03 cserép és kerámia 
R5a, 

R5b 
100.000 

17 01 07 
beton, tégla, cserép és kerámia frakció vagy azok keveréke, 

amely különbözik a 17 01 06-tól 

R5a, 

R5b 
100.000 

17 03 bitumen keverék, szénkátrány és kátránytermékek   

17 03 02 bitumen keverék, amely különbözik a 17 03 01-től R3a 100.000 

17 05 
föld (ideértve a szennyezett területekről származó 

kitermelt földet), kövek és kotrási meddő 
  

17 05 04 föld és kövek, amelyek különböznek a 17 05 03-tól 

R5a, 

R5b, 

R5c 

100.000 

17 05 06 kotrási meddő, amely különbözik a 17 05 05-től 
R5a, 

R5b 
100.000 

17 05 08 vasúti pálya kavicságya, amely különbözik a 17 05 07-től 
R5a, 

R5b 
100.000 

17 09 egyéb építési-bontási hulladék   

17 09 04 
kevert építési-bontási hulladék, amely különbözik a 17 09 01-

től, a 17 09 02-től és a 17 09 03-tól 

R5a, 

R5b 
100.000 

1. táblázat: A hasznosítani kívánt hulladékok mennyisége és kezelési kódja 

Az előzetes vizsgálati eljáráshoz képest a HAK 10 02 01, 10 02 02, 10 09 03 és 10 12 08 

azonosító kóddal jelölt hulladékokra nem kívánja megkérni az engedélyt a DHJ Építő Kft. 
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A DHJ Építő Kft. tevékenységei között szerepelnek a rekultiválások, 

bányarekonstrukciók is, mely tevékenységek során a bányában maradt 

anyagok/hulladékok kezelése is szükségessé vállhat. A 01 03 06 kódú meddő elsősorban 

bányák rekultiválásából származhat. 

3.1.1. A telepítés és a működés vagy használat megkezdésének várható időpontja 

és időtartama, a kapacitáskihasználás tervezett időbeli megoszlása 

A tevékenységet a szükséges engedélyek beszerzése után, remélhetőleg 2027. IV. 

negyedévében kezdenék el.  

3.1.2. A tevékenység helye és területigénye, az igénybe veendő terület 

használatának jelenlegi és a településrendezési eszközökben rögzített 

módja 

A tervezett beruházás Miskolc város belterületén, A DAM területén, a 23365/43 hrsz-ú 

ingatlanon helyezkedik el, mely kivett üzem művelési ágú. (1. számú ábra).  

Az érintett ingatlan központi EOV koordinátái:  

X = 307 088, Y = 776 471 

A terület átnézetes helyszínrajzát az 1. számú ábra szemlélteti. 

Az R5 hasznosítással érintett terület (1. számú ábrán piros színnel jelölve) sarokpontjat és 

EOV koordinátáit a 2. táblázat tartalmazza. 

Sorszám Y (m) X (m) 

1 776539,88 306990,72 

2 776520,30 307034,56 

3 776501,48 307078,39 

4 776485,99 307137,76 

5 776464,81 307145,18 

6 776436,21 307161,78 

7 776420,04 307189,16 

8 776406,09 307192,20 

9 776450,84 307070,40 

10 776486,91 306987,73 

2. táblázat: A hasznosítással érintett terület sarokpontjai 

Az érintett terület nagysága: 9514 m2. 

A rendezési terv módosítása a vizsgált beruházás esetén nem szükséges. Miskolc 

településrendezési terve (2. számú ábra) alapján az érintett terület besorolása: 

Gipe: Egyéb ipari terület 
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1. ábra: Átnézetes helyszínrajz 
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2. ábra: Miskolc város településrendezési terve (részlet
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3.1.3. A tevékenység megvalósításához szükséges létesítmények, valamint az 

azokhoz kapcsolódó létesítmények felsorolása és helye 

A területén a következő helyhez kötött építmények kerültek kihelyezésre: 

• Iroda konténer, öltöző/melegedő konténer. 

• Mobil WC 

További helyhez kötött létesítményt nem terveznek építeni.  

A tevékenységhez kapcsolódó előkezelési tevékenységhez a vállalkozó a következő gépek 

alkalmazását tervezi: 

➢ Liebherr L538 típusú gumikerekes homlokrakodó (teljesítmény: 114 kW). A berendezés a 

DHJ Építő Kft. tulajdonát képezi, de a MENTO Kft. üzemeltetésében van, így ez a 

munkagép is benne van a bérleti szerződésben, melyet a 3. számú melléklet tartalmaz. 

➢ Liebherr R924 típusú lánctalpas kotrógép (teljesítmény: 129 kW). A berendezés a DHJ 

Építő Kft. tulajdonát képezi, de a MENTO Kft. üzemeltetésében van, így ez a munkagép 

is benne van a bérleti szerződésben, melyet a 3. számú melléklet tartalmaz.  

➢ CAT 962 típusú gumikerekes homlokrakodó (teljesítmény: 158 kW). A berendezés a 

MENTO Kft. tulajdonát képezi. A bérleti szerződést a 3. számú melléklet tartalmazza. 

➢ Liebherr R926 típusú lánctalpas kotrógép (teljesítmény: 130 kW). A berendezés a MENTO 

Kft. tulajdonát képezi. A bérleti szerződést a 3. számú melléklet tartalmazza. 

➢ Sandvik QJ241típusú mobil pofástörő (törési teljesítmény: 225 tonna/óra). A berendezés a 

DHJ Építő Kft. tulajdonát képezi. 

➢ Sandvik QE340 típusú mobil síkrosta (teljesítmény: 350 tonna/óra). A berendezés a 

MENTO Kft. tulajdonát képezi. A bérleti szerződést a 3. számú melléklet tartalmazza. 

A homlokrakodó (Liebherr L538) kanáltérfogata 5,4 m3 (~10,8 tonna). Óránként a mintegy 324 

tonna megmozgatására képes, ami naponta (8 x 324 tonna) 2592 tonna anyagot jelent, ami évi 250 

munkanapot figyelembe véve 648.000 tonna anyagot jelent. 

A kotrógép (Liebherr R924) kanáltérfogata 1,76 m3 (~3,5 tonna). Óránként a mintegy 105,6 

tonna megmozgatására képes, ami naponta (8 x 105,6 tonna) 844,8 tonna anyagot jelent, ami évi 

250 munkanapot figyelembe véve 211.2 tonna anyagot jelent. 

Tehát a két gép összesen 859.000 tonna anyag mozgatására képes, ami alapján elmondhatjuk, hogy 

a rendelkezésre álló gépek alkalmasak a tervezett mennyiség kezelésére. A két gép elsősorban 

anyagmozgatási feladatokat lát el, ami a hulladék törőre való feladását, az osztályozott termék 
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mozgatását, illetve a termékek teherautóra való rakodását jelenti. A gépek teljesítményét 

összegezve adtuk meg, de láthatjuk, hogy külön-külön is képesek a feladat elvégzésére. A gépek 

esetében pontos üzemnaplót vezetnek, amely alapján nyomon követhető a „feldolgozott” 

anyag mennyisége. Továbbá a beszállított, előkezelt és hasznosított hulladékok 

mennyiségéről pontos hulladéknyilvántartást vezetnek, mellyel biztosítják a 100 000 t/év 

kapacitáskorlát betartását. 

A homlokrakodó és kotrógépek közül, mindig csak az egyik homlokrakodó és kotró működik csak, 

a bérelt gépek tartalékként tartózkodhatnak a területen.  

A törő berendezés teljesítménye 225 tonna/óra. Napi 8 órás üzemidővel és 250 napos 

munkanappal számolva a gépek max. teljesítménye 450.000 tonna/év, tehát alkalmas a tervezett 

tevékenységre. 

A síkrosta (osztályozó) berendezés teljesítménye 350 tonna/óra. Napi 8 órás üzemidővel és 250 

napos munkanappal számolva a gépek max. teljesítménye 700.000 tonna/év, tehát alkalmas a 

tervezett tevékenységre. 

A homlokrakodó és a kotrógép karbantartását a DHJ Építő Kft. végzi. 

Személyi feltételek: 

A telephely egy műszakban - 8 - 18 óra között - történő üzemeltetéséhez max. 6 főt alkalmaznak 

igény szerint. A személyzetet  

• 1 fő műszaki vezető,  

• 2-3 fő hulladék válogatók,  

• 2 fő gépkezelő,  

Az előkezelési tevékenységet és a kapcsolódó szállítási tevékenységet kizárólag nappal, jó látási 

viszonyok mellett, 8 és 18 óra között, napi max. 10 órában fogják végezni. Éjszakai 

munkavégzésre nem kerül sor. 

A munkavégzésben résztvevők rendelkeznek szakirányú képesítéssel, megfelelő 

munkatapasztalattal és egészségügyileg is megfelelnek a hatékony és balesetmentes 

munkavégzésnek. A kérelmező rendelkezik megfelelően képzet személyzeti háttérrel az 

adminisztrációs feladatok kiszolgálására is.  

Anyagi feltételek: 

A Vállalkozó megfelelő anyagi feltételekkel rendelkezik a beruházás megvalósításához. A DHJ 

Építő Kft. szerepel a köztartozásmentes adatbázisban. A DHJ Építő Kft. rendelkezik általános 
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felelősségbiztossal, amely tartalmaz felelősségbiztosítást környezetveszélyeztető tevékenységgel 

okozott károkra. (4. számú melléklet). 

4. A tervezett technológia, vagy ahol nem értelmezhető, a tevékenység 

megvalósításának leírása, ideértve az anyagfelhasználás főbb 

mutatóinak megadását 

A tevékenység során inert hulladék előkezelésére és hasznosítására kerül sor. A technológiai 

folyamatot a 4. számú ábra szemlélteti.  

4.1. Beszállítás 

A hulladék beszállítását engedéllyel rendelkező cégek végzik majd. A telephely kapacitása 

(400.000 t/év,) alapján, ~ 25 tonna szállítókapacitású járműveket feltételezve a napi szállítási 

forgalom kb. 64 jármű/nap lesz. A szállítás a mindenkori igények szerint történik majd, így ezen 

beszállítási kapacitás a maximális, valószínűleg ennél kisebb forgalommal számolhatunk. A 

kisebb forgalom érdekében a termék kiszállítását is a hulladékot beszállító gépkocsik végzik. 

A hulladékot billenőplatós, illetve konténeres tehergépkocsik szállítják a telephelyre. A mérlegelés 

az Tisza-Bérc Kft, telephelyén történik (az erről szóló szerődést az 5. számú melléklet 

tartalmazza), mely a tervezett hulladék előkezelési területtől pár száz méterre helyezkedik el (3. 

ábra). Ezután a gépkocsik a telephelyre szállítják a hulladékot, majd ürítés után, az üresen történt 

mérlegelés (mely szintén a Tisza-Bérc Kft. telephelyén) után távoznak. A hulladékfeldolgozó 

területén belül csak korlátozott szállításra kell számítani.  

Az előkezelés során keletkezett és külön gyűjtött fát és fémet előreláthatólag havi egy alkalommal, 

a települési hulladékot kéthetente, a veszélyes hulladékot pedig – mennyiségtől függően – igény 

szerint (várhatóan havonta egyszer) szállítják el. Ez a gépjármű forgalom azonban elhanyagolható 

a beszállításhoz képest. 

4.2. Válogatás és elő-feldolgozás 

A hulladék telephelyre történő beszállítása és leürítése során kezdődik meg a hulladékok kézi 

előválogatása mely során 2-3 fő kézi erővel kiválogatja a hulladékból a törő/osztályozó gépbe nem 

adagolható idegen anyagokat (pl. műanyag, fém, fa, papír) ami külön-külön konténerben kerül 



23 

 

gyűjtésre. Ezen anyagokat kijelölt konténerekbe, illetve tárolóterületre helyezik el. A kiválogatott 

hulladékok engedéllyel rendelkező gyűjtőhelyre, illetve lerakóra kerülnek. 

Ezt követően, miután a hulladék a kezelő gépsorra adagolható tisztaságú, megkezdődik a gépi 

méret szerinti előválogatás, mely során a kotró a mobiltörő garatméretét meghaladó méretű 

darabokat veszi ki a halomból, és rakja külön halomba. Az így kiválogatott nagyméretű tömböket 

roppantó ollóval, vagy bontókalapáccsal kisebb méretűre törik elő, ami már a mobiltörő 

adagolójába behelyezhető. A mobil törő adagolójának méretei: 1840 mm x 3580 mm. Az adagoló 

méretét meghaladó mérettel elsősorban a beton hulladéknál, kőtörmeléknél kell számolni. 

A válogatás után az anyag törésre alkalmas állapotba hozása történik, mely során a nagyobb 

részeket erre alkalmas gépekkel elődarabolják. 

 

3. ábra: Beszállítási útvonal 

4.3. Gépi törés 

Az előfeldolgozás után kapott anyagot deponálják és a későbbiekben törik, vagy azonnal a mobil 

törőre küldik. A törőberendezés az előre beállított méretű frakcióra ledarálja az anyagot, miközben 

külön válogatja a meddő anyagot és egy mágnes segítségével kiválasztja a kézzel nem elérhető 
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vasanyagot. A szállítószalagról lekerült anyagot frakciónként a deponálási területen helyezik el, a 

vashulladék pedig az arra kijelölt konténerbe kerül. 

A válogatás melletti előtörés a forgókotróra szerelt bontókalapáccsal és roppantó ollóval történik.  

Típusai:  

• Kotró: Liebherr R924 vagy Liebherr R926 típusú lánctalpas kotrógép. 

• Bontókalapács adapter: Epiroc EC 140 T CL 

• Roppantó olló adapter: Epiroc BP 2050 R rotátoros pulverizer 

A Sandvik QJ240 típusú pofás törő kerül használatra a hasznosítás során. A törő 600 mm-es 

átmérőig tudja fogadni a hulladékot. A berendezés a mozgó „pofa” által átadott szorító erő révén 

morzsolja szét az inert hulladékot. A pofák közötti rés nagysága hidraulikusan állítható 50-160 

mm között, ezáltal a szemcseméret nagysága is változtatható. A törés során az alábbi frakciók 

kihozatala lehetséges attól függően, hogy a pofák közötti rés, hogy került beállításra: min. 0-50 

mm; max. 0-160 mm. 

A tört anyag a Sandvik QE340 típusú mobil síkrostára kerül feladásra. Az osztályozógép 2 db. 

pálcás rostával (az egyik 22 mm-es rostaközzel, a másik 60 mm-es rostaközzel) rendelkezik. Ennek 

megfelelően az előállított termék az alábbi frakciókkal rendelkezik:  

0-22 mm; 22-60 mm és >60 mm. A 22-es rostát igény esetén ki lehet cserélni. 

A törési-osztályozási folyamat során 0/22; 22/60 és >60 mm-es frakciókat állít elő a DHJ Építő 

Kft. Az előállított frakciók nagy mértékben függnek a bekerülő hulladékok típusától is, azonban 

elmondható, hogy az előállított termékek arányai az alábbiakban határozhatók meg: 

• 0/22:  45-50 m/m%;  

• 22/60:  45 m/m%;  

• >60:  5-10 m/m% → visszaforgatásra kerül a technológiába 

Az előállított termékek kb. 40 %-a a DHJ Építő Kft. saját kivitelezési projektjeiben kerülne 

felhasználásra, a 60 %-a pedig értékesítésre kerülne kivitelező cégeknek. Az előállított termékek 

átvételére vonatkozó szándéknyilatkozatot a 16. számú melléklet tartalmazza. 

A technológia célja, hogy a beérkező beton-, tégla-, aszfalt- és egyéb inert hulladékból olyan 

szemnagyságú ásványi termékeket állítson elő, amelyek megfelelnek az MSZ EN 

13242:2002+A1:2007 szabvány, valamint az e-ÚT 06.02.11:2022 műszaki előírás szerinti 

útépítési és mélyépítési adalékanyagokra vonatkozó követelményeknek. 
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A törő- és osztályozó berendezések beállítását nem a feldolgozható hulladék maximális aprítása 

határozza meg, hanem az előállítani kívánt másodnyersanyagok minőségi követelményei. A 

Sandvik QJ241 mobil pofástörő zárt törőrésének beállítása, valamint a Sandvik QE340 síkrosta 22 

mm és 60 mm nyílásméretű rostafelületeinek alkalmazása biztosítja, hogy a végtermékek 

szemnagysága megfeleljen az MSZ EN 13242:2002+A1:2007 szabvány szerinti, valamint az e-

ÚT 06.02.11:2022 műszaki előírás szerinti adalékanyag-frakcióknak. 

Az előállított 0/22 mm, 22/60 mm szemnagyságú termékek útépítési és mélyépítési célú 

felhasználásra készülnek elő. A termékek alkalmazhatóságának megítélése során az MSZ EN 

13242 szabvány mellett az e-ÚT 06.02.11:2022 Útügyi Műszaki Előírás vonatkozó 

követelményeit is figyelembe kell venni, különös tekintettel a földműanyag-minősítésre, a 

tömöríthetőségre, a vízvezető képességre és a fagyállósági alkalmasságra.  

A 60 mm feletti szemnagyságú anyag nem végtermék, hanem a technológiai körfolyamat részeként 

visszakerül a törőberendezésbe további aprítás céljából. 

Az R5c hulladék hasznosítási kódhoz (a talaj hasznosítását eredményező talajtisztítás) tartozó 

technológia: 

Itt elsősorban a 17 05 04 HAK kódú hulladék tisztításáról van szó. Ezen hulladék elsősorban 

alapozási munkák során kikerülő földet jelent, melyet hulladék kategóriába sorolnak. A beszállított 

hulladék itt is átesik egy kézi válogatáson (ahol kiválogatásra kerülnek esetleges kommunális 

hulladékok, papír, műanyag [fel nem dolgozható, nem hasznosítható hulladékokat], továbbá a 

faanyag, a vas), majd pedig egy Sandvik QE340 típusú mobil síkrostán (teljesítmény: 350 

tonna/óra) engedik át, mely során leválasztásra kerülnek a nagyobb darabok, illetve a talajban 

megtalálható esetleges építési, bontási törmelékek. Az elvégzett laborvizsgálatok után pedig sor 

kerül a talaj hasznosítására. 

Az osztályozógép 2 db. pálcás rostával (az egyik 22 mm-es rostaközzel, a másik 60 mm-es 

rostaközzel) rendelkezik, ahogy az előzőekben is ismertettük.  

Az alkalmazandó rosta betéteket mindig a piaci igények határozzák meg, ezért ezt előre pontosan 

megmondani nem tudjuk. 
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4.4. Tárolás 

Engedéllyel rendelkező hulladékszállító cég tehergépjárművén beérkező inert hulladék 

mérlegelést (Tisza-Bérc Kft. telephelyén lévő hídmérleggel) és nyilvántartásba vételt követően 

hulladéktípusonként (HAK-kódok szerint) deponálásra kerül (előre nem meghatározható, a 

beérkező mennyiségek ütemezésének függvénye). Az egyidejűleg tárolható hulladékok 

mennyiségét a 3. táblázat tartalmazza. Az előkezelési műveletekre csak időközönként kerül sor 

(az előkezelést végző mobil eszközpark felvonultatása), annak érdekében, hogy a hulladék 

gazdálkodási tevékenység gazdaságos legyen. 
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Térképi 

jelölés 
HAK Megnevezés 

Tárolandó 

mennyiség 
Tároló terület 

Megjegyzés 
Tömeg 

(tonna) 

Térfogat 

(m3) 

Nagysága 

(m2) 

Szélesség 

(m) 

Hosszúság 

(m) 

Magasság 

(m) 

A 01 03 06 meddő, amely különbözik a 01 03 04-től és a 01 03 05-től 500 278 186 12 15,5 3 Különálló halom 

B 01 03 08 hulladékpor, amely különbözik a 01 03 07-től 500 278 186 12 15,5 3 Különálló halom 

C 17 05 06 kotrási meddő, amely különbözik a 17 05 05-től 500 278 186 12 15,5 3 Különálló halom 

D 17 05 08 vasúti pálya kavicságya, amely különbözik a 17 05 07-től 500 278 186 12 15,5 3 Különálló halom 

E 01 04 09 hulladékhomok és hulladékagyag 500 333 220 12,5 17,6 3 Különálló halom 

F 17 09 04 
kevert építési-bontási hulladék, amely különbözik a 17 09 01-

től, a 17 09 02-től és a 17 09 03-tól 
500 278 186 12 15,5 3 Különálló halom 

G 17 01 01 beton 5500 2750 276 9,2 30 10 Támfalra dőlve 

H 17 01 02 tégla 3450 2156 216 7,2 30 10 Támfalra dőlve 

I 17 01 03 cserép és kerámia 3450 2156 216 7,2 30 10 Támfalra dőlve 

J 17 01 07 
beton, tégla, cserép és kerámia frakció vagy azok keveréke, 

amely különbözik a 17 01 06-tól 
5500 3056 306 10,2 30 10 Támfalra dőlve 

K 17 03 02 bitumen keverék, amely különbözik a 17 03 01-től 5500 2750 276 9,2 30 10 Támfalra dőlve 

L 17 05 04 föld és kövek, amelyek különböznek a 17 05 03-tól 5500 3056 306 10,2 30 10 Támfalra dőlve 

M 01 04 08 kőtörmelék és hulladékkavics, amely különbözik a 01 04 07-től 500 333 84 7 12 4 Támfalra dőlve 

  Összesen: 32400       

 

3. táblázat: Egyszerre tárolni kívánt hulladékok mennyisége 
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A terület Ny-i oldalán található egy 14 m magas támfal (1. számú fotó). A beérkező hulladék ezen 

támfalra „dőlve/támaszkodva” kerülne elhelyezésre max 10 m magasságig, ~30 m talpszéles 

rombusz keresztmetszetben 60 m hosszan. Az egyes hulladéktípusok egymástól elkülönítve 

kerülnek majd tárolásra. Összesen 32.400 tonna hulladék tárolására kerülne sor, az alábbi számítás 

alapján. 

A kezelt (Tört, osztályozott) hulladékok hasonló elrendezésben lesznek tárolva.  

 

1. Fotó: A beérkező hulladék és a termék tárolása 

 

A területen a beérkező hulladékokat a 3. táblázatban, valamint a 4. ábrán megadottaknak 

megfelelően kívánjuk tárolni. A támfalra döntött hulladékokat egymástól térelválasztó 

betonelemekkel kívánjuk elválasztani. 
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Itt kívánjuk megjegyezni, hogy az itt bemutatott eljárásrend, a beérkező hulladékok és keletkező 

késztermékek elméleti tárolását írják le. Tekintettel arra, hogy az aktuális piaci helyzet 

befolyásolja az átvenni tervezett hulladékok mennyiségét, azt előre meghatározni, hogy melyik 

hulladékból mennyi a tervezett átvétel nehezen becsülhető. A tárolandó anyagok mennyisége a 

beérkező hulladékok függvényében változhatnak, az itt bemutatottól eltérhetnek, azonban a terület 

tároló kapacitását semmilyen körülmény között nem lépi túl. 
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4. ábra: A beérkező hulladékok tervezett tárolása
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A késztermék tároló a hulladéktárolótól teljesen elkülönítve kerül kialakításra a telephely É-i 

felében. 

A hasznosítás során előállított termék típusok a következők: 

− 0/22  Földmű anyag 

− 22/60  Földmű anyag 

− >60 Földmű anyag → visszaforgatásra kerül a technológiába 

− 0/22 Aszfaltzúzalék 

− 22/60 Aszfaltzúzalék 

− >60 Aszfaltzúzalék→ visszaforgatásra kerül a technológiába 

− 0/22 Betonzúzalék 

− 22/60 Betonzúzalék 

− >60 Betonzúzalék→ visszaforgatásra kerül a technológiába 

− 0/22 Kevert inert anyag 

− 22/60 Kevert inert anyag 

− >60 Kevert inert anyag→ visszaforgatásra kerül a technológiába 

Az előállított termékeket az alábbi táblázatban, valamint ábrán megadottaknak megfelelően 

kívánjuk tárolni. A támfalra döntött hulladékokat egymástól térelválasztó betonelemekkel 

kívánjuk elválasztani. 
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Térképi 

jelölés 

Termék 

szemcseméret 
Termék megnevezés 

Tárolandó mennyiség Tároló terület 

Megjegyzés 
Tömeg 

(tonna) 

Térfogat 

(m3) 

Nagysága 

(m2) 

Szélesség 

(m) 

Hosszúság 

(m) 

Magasság 

(m) 

A 0/22 Földmű anyag 2970 1800 180 6 30 10 Támfalra dőlve 

B 22/60 Földmű anyag 2880 1800 180 6 30 10 Támfalra dőlve 

C 0/22 Aszfaltzúzalék 3060 1800 180 6 30 10 Támfalra dőlve 

D 22/60 Aszfaltzúzalék 2970 1800 180 6 30 10 Támfalra dőlve 

E 0/22 Betonzúzalék 3420 1800 180 6 30 10 Támfalra dőlve 

F 22/60 Betonzúzalék 3150 1800 180 6 30 10 Támfalra dőlve 

G 0/22 Kevert inert anyag 6480 3600 360 12 30 10 Támfalra dőlve 

H 22/60 Kevert inert anyag 6120 3600 360 12 30 10 Támfalra dőlve 

  Összesen: 31050       

4. táblázat: Az egyszerre tárolható termékek mennyisége 
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5. ábra: Az előállított termékek tervezett tárolása 
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6. ábra: Technológiai folyamatábra

Bontás 

Minőségellenőrzés, rakodás, szállítás 

Hulladék fogadása, mérlegelés, anyagminőség ellenőrzése szemrevételezéssel 

Kézi elővállogatás 

Darabolás 

Kezelőtéren történő deponálás 

Egész építési anyagok (tégla) Fém és vasalási anyagok Föld és 10 mm-nél kisebb frakció leválasztása darabrostával 

Leválasztott anyag depótakarása 

Törés pofás törővel 

Röpítő törő 

Gép adagoló síkrácsa 

Gép mágnesszalagja 

Töret „termék” 

Kézi válogatás a szállítószalagon, 500 mm-nél kisebb frakcióból 

Fém Műanyag Fa Papír 

Értékesítés 

70 – 90 mm < 20 mm 50 – 70 mm 20 – 50 mm Frakcióra bontás darabrostával 
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A Miskolc 23365/43 hrsz-ú terület zúzottköves burkolattal van ellátva, ahogy azt az 2. számú 

fotón is szemléltetjük. 

 

2. Fotó: A Miskolc 23365/43 hrsz-ú ingatlan burkoltsága 

4.5. Hasznosítás 

A 3.1. fejezetben került részletesen ismertetésre az az irányvonal, amely során a hulladékstátusz 

alól kivont anyagot hasznosítanák. 

A letört tiszta anyag depóba kerül kiszállításig, majd mérlegelés után elszállítják a végleges 

felhasználási helyére. Az előkezelés önmagában nem változtatja meg a hulladék státuszt. A 

végleges elszállítás előtt sor kerül a hulladék minősítésére, majd ezután adják át az átvevőnek. 

Ezen vizsgálatokat a DHJ Építő Kft. megbízásából a MENTO Kft. végzi (6. számú melléklet). 

A MENTO Kft. és az ÉMI Építésügyi Minőségellenőrző Innovációs Nonprofit Kft. között 

Vasúti pálya elhelyezkedése 

14 méter magas 

támfal 
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(mely az újrahasznosítható vegyes kőanyag bontási törmelék típusvizsgálatáról szól), illetve a 

MENTO Kft. és a Bálint Analitika Kft. (egyes vizsgálatok elvégzéséről szól) létrejött szerződést 

szinten ez a melléklet tartalmazza. 

 

R5b hasznosítási művelet keretében előállított szervetlen anyag műszaki paraméterei 

feltöltési célra történő felhasználás során: 

A kezelés során előállított minősített anyagot a DHJ Építő Kft. saját kivitelezési projektjeinél 

is fel kívánja használni, valamint ezen felül a termékek kivitelezési vállalatok részére is 

értékesítésre kerülnének.  

Az előállított termékek felhasználási területe: 

• Az e-ÚT 06.02.11:2022 műszaki előírásnak megfelelő nem teherviselő földműanyag. 

Alkalmazási terület: Töltésekhez, háttöltésekhez, ideiglenes közlekedési felületekhez 

alkalmazott földműanyag 

A szabvány alapján vizsgálandó műszaki paraméterek: 

o Maximális száraz térfogatsűrűség 

o Optimális víztartalom 

o Természetes víztartalom 

o Szervesanyag tartalom 

o Öszetételi jellemzők 

▪ Szemeloszlás meghatározás 

▪ Szemcseátmérő meghatározás 

o Vízvezető képeség 

o Tömöríthetőség 

o Fagyérzékenység 

• Az EN 13242:2002+A1:2007 jelzetű műszaki specifikációban rögzített 

újrahasznosítandó kőanyaghalmaz útépítésben és műtárgyakban használt kötőanyag 

nélküli anyag. 

A szabvány alapján vizsgálandó műszaki paraméterek: 

o Összetételi jellemzők 

▪ Szemeloszlás meghatározás 

▪ Szemcseátmérő meghatározás  

▪ Alkotó anyagok aránya 

o Tartósság meghatározás 

▪ Fagyállóság 
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▪ MgSO4 aprózódás 

o Kőzetfizikai tulajdonságok 

▪ Szemtestsűrűség 

▪ Száraz testsűrűség 

▪ Felületszáraz testsűrűség 

▪ Vízfelvétel 

▪ Száraz halmazsűrűség 

▪ Hézagtérfogat 

▪ Los Angeles aprózódás 

▪ micro-Deval kopás 

A minősítő vizsgálatok mellett, minden átminősítendő kezelt anyag szennyezettségét is 

megvizsgáltatjuk akkreditált analitikai laboratóriummal. 

4.6. Hulladéknyilvántartás 

A telephelyen átvett és keletkező hulladékokról folyamatos nyilvántartást vezetnek a 309/2015. 

(XII. 11.) Korm. Rendeletnek megfelelően, ezzel is biztosítva a 100 000 t/év kapacitáskorlát 

betartását. A hulladék nyilvántartási rendszert a 7. számú melléklet tartalmazza. A hulladék 

bejelentéssel kapcsolatos feladatokat a környezetvédelmi megbízotti feladatokat az AROSA 

Kft. látja el (szerződés: 8. számú melléklet).  

4.7. A tevékenységhez szükséges teher- és személyszállítás nagyságrendje, 

szállításigényessége, szolgáltatást nyújtó tevékenységnél a 

szolgáltatást igénybe vevők által keltett jármű- és személyforgalomé is 

 

A beszállítás Miskolc, Kiss Ernő utca irányából történik a DAM területére, ahol első lépésben 

a mérlegelés történik a Tisza-Bérc Kft. telephelyén, majd innen történik tovább a beszállítás.  

A szállítási útvonal térképet a 3. számú ábra szemlélteti a 4.2. fejezetben. 

A Kiss Ernő utca belterületi utca, így nem állnak rendelkezésre forgalomszámlálási adatok.  

Annak érdekében, hogy ennél pontosabban tudjuk meghatározni a zajterhelés mértékét, 24 órás 

forgalom számlálást végeztünk a Kiss Ernő utcán. 

A forgalomszámlálás ideje: 2026. március 26. 06:00 – 2026. március 27. 06:00. 
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A mérési adatok: 

Személygépkocsi 

és 

kistehergépkocsi 

Autóbusz Tehergépkocsi 

Motorkerékpár 
egyes csuklós szóló pótkocsis 

nyerges, 

speciális 

22 594 72 0 54 89 196 26 

5. táblázat: A Kiss Ernő utca forgalomszámlálási adatai (jármű/nap) 

Évente 100.000 tonna nem veszélyes hulladék beszállítására és kb. ugyanennyi, hulladéknak 

nem minősülő anyag kerülne kiszállításra. Évente 250 napos és napi 10 órás szállítással, illetve 

25 tonna teherbírású gépkocsikkal számolva 1,6 gépkocsi fordulóval számolhatunk 

óránként. A számítások során a legrosszabb esetet feltételezzük, melynek lényege, hogy a 

beszállítás és kiszállítás is külső helyszínekről és helyszínekre történik. A tervek szerint 

azonban a DAM területén történő bontási tevékenység során is jelentős mennyiségű inert 

hulladék keletkezik, amelynek beszállítása értelemszerűen nem érintené a Kiss Ernő utcát. 

További gazdaságossági szempontokat is megfontolt a kérelmező, így annak érdekében, hogy 

a teherautók, ne menjenek üres fuvarba, az inert hulladék beszállítását végző gépkocsik 

visszfuvarba a termék kiszállítását is végzik majd. 

4.8. A már tervbe vett környezetvédelmi létesítmények és intézkedések 

A környezetvédelmi intézkedéseket a dokumentáció 5. fejezetében ismertetjük. 

 

4.9. A megvalósítás során keletkező hulladék-, csapadékvíz- és 

szennyvízkezelés 

A tervezett beruházás építési szakaszához köthető hulladékképződést a 6.5. fejezet ismerteti. 

A tervezett létesítmény működése során keletkező hulladékok jelentős része települési szilárd 

hulladékból tevődik össze. A hulladékok szelektív gyűjtése tervezett. A hulladékok 

elszállítását, kezelését a megfelelő engedéllyel rendelkező szervezetekkel végezteti az 

üzemeltető. A hulladékgazdálkodás módjáról részletes leírás a hulladékgazdálkodási fejezetben 

található. Technológiai szennyvíz az üzemeltetés során nem keletkezik. 

A telephelyen csak kommunális szennyvíz keletkezik. A telephelyre mobil WC kerül 

kihelyezésre, melynek ürítését a szolgáltató végzi. 

Az előkezelés nem jár ipari jellegű szennyvizek keletkezésével, ideiglenesen sem építenek 

meglévő szennyvíz közcsatornára kötő üzemi szennyvízgyűjtő csatornát.  

A terület szilárd burkolattal el nem látott része (95 %-ban fedetlen) lehulló csapadékvizek 

természetes módon elszikkadnak. 
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A Miskolc 23365/43 hrsz-ú ingatlan zúzott kővel van burkolva, így a lehulló csapadék 

elszikkad. Külön csapadékvíz kezelésre nem kerül sor. 

4.10. Vízellátás 

Technológiai vízfelhasználás: 

Nem kerül sor technológia vízfelhasználásra. 

Szociális vízfelhasználás: 

A dolgozók számára palackos ivóvizet biztosítanak. Szociális helység (fürdő) nem kerül 

kihelyezésre a területen. 

 

4.11. Föld alatti és felszíni vezetékek, tartályok, anyagátfejtések helyének, 

üzemeltetésének ismertetése 

A vizsgált területen nem kerül kialakításra föld alatti és felszíni vezeték, tartály, anyagátfejtések 

hely. 

4.12. Költség-haszon elemzéssel alátámasztott, kiválasztott legjobb 

környezeti megoldás bemutatása 

A költség-haszon elemzést a 15. számú melléklet tartalmazza. 

4.13. A tervezéshez felhasznált adatok bizonytalansága, rendelkezésre 

állása 

A hatásvizsgálat készítése során döntően a Megbízó által történő adatszolgáltatás alapján 

értékeltünk. A tanulmány elkészítéséhez felhasznált egyéb tanulmányokra, adatbázisokra, 

megalapozó anyagokra és azok forrásaira az adatok közlésének helyén hivatkozunk. Az 

előzetes vizsgálat során alkalmazott módszereket, azok korlátait és alkalmazásának előnyeit, az 

előrejelzések érvényességi valószínűségét, a hatások és vizsgálati eredmények értékelésénél 

felmerült, a tudományos ismeretekben lévő hiányosságokat és bizonytalanságokat – 

amennyiben van ilyen – az adott fejezetben ismertetjük. 

4.14. A telepítési hely lehatárolása 

A telepítési hely pontos lehatárolását a 3.2. fejezetben ismertettük. 
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4.15. Magyarországon új, külföldön már alkalmazott technológia bevezetése 

esetében külföldi referencia 

Magyarországon már alkalmazott technológia alkalmazására kerül sor, nem szükséges új 

technológia alkalmazása. 

 

4.16. Számításba vett változatok környezetterhelése és környezet-

igénybevétele várható mértékének előzetes becslése a tevékenység 

szakaszaiként elkülönítve, az esetlegesen környezetterhelést okozó 

balesetek vagy meghibásodások előfordulási lehetőségeire 

figyelemmel 

A hatótényezők várható mértékének előzetes becslését a 314/2005 (XII. 25.) Korm. rendelet 6. 

§ (2) bekezdésében foglaltak alapján a következő tevékenységi szakaszok szerint kell 

meghatározni:  

➢ telepítés  

➢ megvalósítás 

➢ felhagyás  

Telepítés: a tevékenység gyakorlásához szükséges feltételek megteremtése, különösen a 

területfoglalás, a terület előkészítése, az építés. Ebben a szakaszban jellemző tevékenységek: 

szükség esetén tereprendezés, illetve munkagépek helyszínre szállítása. A telepítés környezeti 

hatásait a későbbiekben részleten ismertetjük.  

Megvalósítás: a tevékenység tényleges gyakorlása, különösen a létesítmény működtetése, 

üzemelése, használata. A megvalósítás környezeti hatásait a későbbiekben részleten 

ismertetjük.  

Felhagyás: a tevékenység megszüntetése. 

  

A kivitelezés, üzemelés során a környezeti elemekre hatást gyakorló hatótényezők a 6. 

táblázatban foglaltak szerint csoportosíthatók: 

 

 

 

 

 

 



41 

 

Környezeti elem Szennyező forrás típusa Hatás erőssége 
Hatás térbeli 

kiterjedése 

Hatás időbeli 

kiterjedése 

Hatás 

visszafordíthatósága 

Felszíni víz nincs nincs nincs nincs - 

Felszín alatti víz 
Havária jellegű szennyezés 

(pl.: géphiba) 

Semleges 

 

minimális 

 
 

 

Visszafordítható 

 

Levegő (kivitelezés) 
Munkagépek légszennyező 

anyagai 
Elviselhető 246 m Napi 8 óra Visszafordítható 

Levegő (szállítás) 
Szállító járművek 

légszennyező anyagai 
Elviselhető nincs nincs Visszafordítható 

Zaj (kivitelezés) Munkagépek zajterhelése Elviselhető 126 m Napi 8 óra Visszafordítható 

Zaj (szállítás) Szállító járművek zajterhelés Elviselhető Nincs hatásterület nincs Visszafordítható 

Hulladékgazdálkodás 
Az üzemelés során keletkező 

hulladékok 
Elviselhető beruházás területe 

munkálatok 

időtartama 
Visszafordítható 

Talaj 
Havária jellegű szennyezés 

(pl.: géphiba) 
Elviselhető beruházás területe 

munkálatok 

időtartama 
Visszafordítható 

Élővilág 
Az üzemelés okozta zaj és 

levegőszennyezés 
Elviselhető 

beruházás terület és 

közvetlen környezete 

munkálatok 

időtartama 
Visszafordítható 

6. táblázat: A tevékenység környezeti elemekre gyakorolt hatása 
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5. A terület geokörnyezete 

5.1. Földtani környezet 

A Bükk hegység paleozóos-mezozóos tömegét /Magas-Bükk/ kelet felől elsősorban neogén 

kvarter képződményekből felépülő 200 – 300 m tszf. magasságú dombvidék övezi. A Magas-

Bükk és a dombvidék földtani felépítésében is jelentősen eltér egymástól: míg az alacsonyabb 

területeken a negyedidőszaki képződmények harmadkori rétegösszletet fednek, addig a Magas-

Bükkben a kvarter feküjében paleozóos-mezozóos (földtani ókorból és középkorból származó) 

képződmények találhatók. A dombvidéket kelet-északkelet felől a Sajó völgye határolja. 

A Bükk hegység előtere geográfiai szempontból két területre tagolható: 

➢ A Borsodi medencére, beleértve a Sajó völgyének egyes területeit is 

➢ A bükki szegélydombsorra 

A két terület földtani felépítésében is különbözik: a Borsodi medencében a (helvéti) 

kőszéntelepes rétegösszlet, a bükki szegélydombsor területén a pannóniai képződmények 

dominánsak. Jellemző, hogy a dombvidék egy – az Avast is magába foglaló – uralkodóan É-D-

i irányú sávján a helvét rétegek fedőjét szarmata andezit és riolit piroklasztikumok 

rétegcsoportjai képezik.  

A dombság negyedidőszaki képződményeinek feküjében K-DK felé haladva egyre fiatalabb 

képződmények találhatók ebben az irányban a térszín alacsonyodik, követve a földtani 

változások tendenciáját. 

A dombvidék tektonikai vonalakkal határolt kibillentett helyzetű rögökből áll (uralkodóan DK-

i dőlés), emiatt a határoló völgyek asszimetrikus keresztmetszetűek. A dombság Szinva- és 

Sajó-völggyel határolt területén a legjelentősebb rögök: Magas-hegy, Csermőke, az Avas, a 

Varga-oldal, a Benedek-hegy, a Leányvár-tető és a Csoznya-tető.   

A rögöket határoló völgyek kialakulásában és fejlődésében a tektonika és az erózió játszott 

jelentős szerepet. 

 

5.2. Vízföldtani jellemzők 

A 27/2004.(XII.25.) KvVM rendelet a feszín alatti víz állapota szempontjából érzékeny 

területeken lévő települések besorolása szerint: Miskolc fokozottan érzékeny. 

Vízgazdálkodási szempontból a vizsgált terület a Víz Keretirányelv (2000/60/EK irányelv, 

továbbiakban VKI) hazai végrehajtásának egyik eszközeként elkészült Országos Vízgyűjtő-

gazdálkodási Terv analógiája szerint a Tisza részvízgyűjtőn belül a 2-6 számú Sajó a Bódvával 

megnevezésű tervezési alegység területén helyezkedik el. 

A 2-6 sorszámú Sajó a Bódvával megnevezésű tervezési alegység a Sajó magyarországi 
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vízgyűjtőjét foglalja magába. 

Vízföldtani szempontból az alegység meghatározó két eleme a Bükk és az Aggteleki-karszt. 

Mindkét hegység mezozoós karsztosodott kőzeteiben nagy mennyiségű hideg víz raktározódik. 

Az alegység délkeleti része alá nyúlik be a kt.2.1 Bükki termálkarszt víztest, melyre a 

Miskolctapolcai fürdő épült. Az alegységet keresztülszelő Sajó kavicsterasza is jelentős 

vízraktározás szempontjából. A pleisztocén kavics, homokos kavicsrétegek kapcsolatban állnak 

a folyóval. Az alegység területén a felső pannon felső 100-300 m-ében jó vízadó homok, 

homokos rétegek találhatók. Az alegység délkeleti része alá benyúló pt.2.2 Észak-Alföld 

porózus termál víztest felső pannon homok rétegeiből származó hévízre épült a tiszaújvárosi 

termálfürdő.  

A VKI analógiája szerint a felszíni vizeket víztestek alkotják. „Felszíni víztest” a felszíni víznek 

egy olyan különálló és jelentős elemét jelenti, amilyen egy tó, egy tározó, egy vízfolyás, folyó 

vagy csatorna, illetve ezeknek egy része. 

A vizsgált tevékenység nem kerül kapcsolatba a vízgazdálkodási alegység felszín alatti 

víztestjeivel. 

A tervezett beruházás a 35500/12294-1/2015 ált. számon módosított 4672-32/2012 számú 

„Miskolc város ivóvízellátásába bekapcsolt hidegvizes karsztforrások védőterületeinek és 

védőidomainak kijelölése” határozat alapján ivóvízbázis hatósági határozatban kijelölt, 

illetve előzetesen lehatárolt hidrogeológiai védőterületét, védőidomát nem érinti. 

 

5.3. A tervezési terület éghajlati jellemzői 

A tervezési terület jellemző meteorológiai adatai: 

A napsütés évi összege: 1.900 óra 

Az évi felhőzet: 60 % borultság 

A derült napok évi száma: 50 nap 

A borult napok évi száma: 100 nap 

A ködös napok száma: 30 nap 

Évi középhőmérséklet: 9,5 Co 

A fagyos napok száma: 100 nap 

Az átlagos évi legmagasabb hőmérséklet: 33,0 Co 

Az átlagos évi legalacsonyabb hőmérséklet: -16,0 Co  

Évi páranyomás: 7,2 mm 

A 14 órai nedvesség évi átlaga: 62,0 % 
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Évi csapadékeloszlás: 750 mm 

A havas napok száma: 30 nap 

A szélirány évi gyakorisága (Miskolc állomás adatai): ÉNy-DNy-É-D-ÉK-DK-Ny-K. 

A tengerszinti légnyomás: 1016,9 hPa  

Éves és évszakos középhőmérsékletek változása 

Magyarország éves középhőmérsékleteinek idősora a globális tendenciákkal összhangban 

alakul, azonban a kisebb terület miatt nagyobb változékonyságot mutat. A változások 

szemléltetése érdekében az éves és évszakos értékek anomáliáit, vagyis a jelen éghajlati 

állapotot leíró, 1971-2000-es átlagtól való eltéréseit mutatjuk be, minden esetben a 20. század 

elejétől 2009-ig.  

 

7. ábra: Magyarország évi középhőmérsékletének anomáliái (°C) 1901 és 2009 között. Az 

értékeke az 1971-2000 időszak átlagaihoz viszonyítva. 

A nyolcvanas évek elejétől intenzív melegedés kezdődött. Az évi középhőmérsékletek 

változásának területi eloszlását mutatja a 9. ábra az 1980 és 2009 közötti harmincéves 

periódusban.  
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8. ábra: Az éves középhőmérsékletek változásának területi eloszlása az 1980-2009 

időszakban 

A 10. ábra a négy évszak középhőmérsékletének változásait mutatja be. A tavaszi 

középhőmérséklet 1971 és 2000 között 10,4°C. A tavaszok az évi középhőmérséklethez 

hasonló mértékben, 1,08°C-kal emelkedtek a teljes elemzett idősoron. Ha csak a legutóbbi 30 

évet tekintjük, akkor elmondhatjuk, hogy a tavaszi középhőmérséklet jelentősen, 1,75°C-kal 

nőtt 95%-os bizonyossággal.  

A melegedési tendenciát leginkább a nyarak hőmérséklete tükrözi, a múlt század elejétől 

napjainkig az emelkedés 1,17°C-ot tesz ki. A nyarak átlaghőmérséklete 1971-2000 között 

19,7 °C. Az utóbbi évtizedben is előfordult egy-egy hűvösebb nyár, de az alacsony értékek 

inkább a század első felét jellemezték. A legutóbbi harminc évben pedig csaknem 2°C-ot 

emelkedett a nyári középhőmérséklet.  

Az őszi országos átlaghőmérséklet 9,9°C. A múlt század közepén előfordult meleg őszök 

hatására a trend értéke itt alacsonyabb, mint a többi évszakban. A melegedés 0,67°C, ami 

statisztikai értelemben nem szignifikáns, mint ahogy az utóbbi 30 év őszeinek változása sem.  

A téli középhőmérséklet az 1971-2000-es normál időszakban 0,0°C-nak adódik. A telek 

hőmérséklete 1901-óta 0,65°C-kal nőtt, ám ez a változás statisztikai szempontból nem 

szignifikáns, és a legutóbbi 30 tél sem mutat egyértelmű változást, noha a tendencia pozitív.  
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9. ábra: Az évszakos középhőmérsékletek országos átlagainak anomáliái (°C) 1901-2009 

között. Az értékek az 1971-2000 időszakhoz viszonyítva. 
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Hőmérsékleti szélsőségek alakulása 

Nemcsak maguk a hőmérsékleti értékek, hanem a szélsőértékek intenzitásában, gyakoriságában 

megmutatkozó tendenciák is a változó éghajlat jelei. A fagyos napok (napi 

minimumhőmérséklet <0°C) számának csökkenése és a hőség napok (napi 

maximumhőmérséklet ≥ 30°C) számának növekedése egyaránt a melegedő tendenciát jelzi (11. 

ábra). A hűvösebb és a melegebb periódusok az indexek értékeiben is megnyilvánulnak, de a 

nyolcvanas évektől szembetűnő az extrém meleg időjárási helyzetek gyakoribbá válása. A 

szélsőséges hőmérsékletekben bekövetkezett változásokat jellemző trend értékek arra utalnak, 

hogy a klíma megváltozása a meleg szélsőségek egyértelmű növekedésével és a hideg 

szélsőségek csökkenésével jár a teljes múlt századot is felölelő időszakban.  

 
10. ábra: A fagyos és a hőség napok éves számának idősora (hazai rácspontok átlaga alapján) a 

tízéves mozgó átlaggal és a becsült lineáris trenddel 1901-2009 között. 

 

11. ábra: Hőhullámos napok száma (napi középhőmérséklet > 25°C) az 1980-2009-es 

időszakban, rácsponti trendbecslés alapján 
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A hőhullámos napok (12. ábra) jelentős egészségkárosító hatással járnak, a közép-

magyarországi, dél-alföldi régióban kell leginkább a növekedésükkel számolni. 

 

Éves és évszakos csapadékösszegek 

Magyarországon az éves csapadék mennyisége csökken, ebben hazánk Dél-Európához hasonló 

viselkedést mutat. Az országos évi csapadékösszeg 1971 és 2000 közötti átlaga 568 mm. Az 

alábbiakban ezen időszak átlagaihoz viszonyított százalékos eltérések idősorait mutatjuk be 

éves és évszakos skálán. A csapadékváltozásokat jobban szemlélteti a százalékos változás, mint 

a lineáris közelítésből adódó, milliméterben kifejezett csökkenés, illetve növekedés. A 

százalékos változás becslésére az exponenciális közelítés a megfelelő, ezért a csapadék esetén 

exponenciális trendbecslést alkalmaztunk.  

Csapadékos évek inkább a múlt század első felében léptek fel (13. ábra). Az utóbbi néhány év 

átlagon felüli csapadékösszegének következtében a csökkenés nem szignifikáns a 95 %-os 

megbízhatósági szint tekintetében.  

 

12. ábra: Az éves csapadékösszeg országos átlagának anomáliái, 1901-2009. 

A százalékos eltéréseket az 1971-2000 évek átlagához vannak viszonyítva. 

A csapadék térben és időben nagyon változékony, így a – az éghajlatváltozás hatására 

bekövetkező – tendenciákat nehezebb kimutatni, mint a hőmérséklet esetén. Míg az évi 

középhőmérséklet az elmúlt 30 évben szignifikáns növekedést mutat, addig a csapadék 

változása még egy hosszabb, 50 évet felölelő időszakban sem mutatható ki egyértelműen. A 

térbeli eltéréseket trendtérképen szemléltetjük. Az elmúlt 50 évben, 1960 és 2009 között 
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bekövetkezett változásokat bemutató térkép (14. ábra) az exponenciális trendillesztésből adódó 

50 év alatti %-os változást jelzi.  

A múlt század közepétől végbement, az exponenciális trendbecslés szerinti csapadék változás 

területi eloszlását ábrázoltuk a 14. ábrán. Az ország területének legnagyobb részén jelentősen 

csökkent a csapadékellátottság az elmúlt fél évszázadban.  

 

13. ábra: Az éves csapadékösszeg %-os változása 1960 és 2009 között 

Az évszakos csapadékváltozások sokkal nagyobb időbeli változékonyságot mutatnak, mint az 

éves anomáliák idősora (15. ábra). A tavaszi csapadék 1971-2000-es átlaga 136 mm. A négy 

évszak összehasonlításában a legnagyobb csapadékcsökkenés tavasszal következett be, értéke 

megközelíti a 20%-ot a több mint egy évszázadot átívelő idősor alapján.  

A nyarak sokéves országos csapadékátlaga 1971-2000 között 189 mm volt. A száraz nyarak 

előfordulása a múlt század kezdetétől viszonylag egyenletes. Ez arra utal, hogy az aszály 

hazánk éghajlatának korábban is rendszeresen ismétlődő tulajdonsága volt. A nyári csapadék 

változása növekedő tendenciára utal, de a változás nem szignifikáns.  

Az ősz 1971 és 2000 közötti átlagos csapadéka 138 mm. A változás jelentős, a csökkenés 

irányába mutat, de ebben az évszakban sem egyértelmű a tendencia.  

A tél a legszárazabb évszakunk, átlagosan 104 mm csapadék hullott az 1971-2000 közötti 

teleken. A múlt század elejétől a téli csapadék szintén csökkent, de nem számottevő mértékben.  
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14. ábra: Az évszakos csapadékösszegek országos átlagainak anomáliái, 1901-2009. 

A százalékban kifejezett relatív eltéréseket az 1971-2000-es átlagokhoz viszonyítottuk. 
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Csapadék szélsőségek alakulása 

Az átlagosnál bőségesebb csapadékkal, vagy tartós szárazsággal járó események, periódusok 

előfordulási gyakoriságát az extrém csapadék indexek idősoraival és a bekövetkezett 

változásukkal jellemezzük. Kevesebb a csapadékos nap országos átlagban, ahogy a jelenhez 

közelítünk (16. ábra). A 20 mm-t meghaladó csapadékú napok viszont enyhe növekedést 

mutatnak, s a száraz időszakok hossza (vagyis a leghosszabb időszak, amikor a napi csapadék 

nem éri el az 1 mm-t), pedig jelentősen megnövekedett a 20. század eleje óta. A napi intenzitás, 

más néven átlagos napi csapadékosság (egy adott periódusban lehullott összeg és a csapadékos 

napok számának hányadosa) nyáron szintén jelentősen megnövekedett. Az átlagos napi 

csapadékok növekedése arra utal, hogy a csapadék egyre inkább rövid ideig tartó, intenzív 

záporok, zivatarok formájában hullik.  

 

15. ábra: Néhány extrém csapadék klímaindex rácsponti átlagának idősora, a tízéves mozgó 

átlag görbéjével és a becsült lineáris trenddel, 1901–2009 

Az 1960-2009 időszakban megfigyelt nyári csapadékintenzitás-változást jeleníti meg a 17. ábra 

trendtérképe. A nyári napi intenzitás országos átlagban növekedett, ezt a növekedést a 

délnyugat-dunántúli, és kisebb kiterjedésben az északkelet-magyarországi területek 

csapadékintenzitásának csökkenése mérsékli. Fontos megjegyezni, hogy a rácsponti változások 

csak kisebb területeken szignifikánsak. 
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16. ábra: A nyári átlagos napi csapadékintenzitás (átlagos csapadékosság) változása az 

1960-2009 időszakban rácsponti trendbecslés alapján 

Forrás: Országos Meteorológiai Szolgálat 

(http://www.met.hu/eghajlat/eghajlatvaltozas/megfigyelt_valtozasok/Magyarorszag/) 

A várható előrejelzés: 

A melegedési tendenciát leginkább a nyarak hőmérséklete tükrözi, a múlt század elejétől 

napjainkig az emelkedés 1,17°C-ot tesz ki. A nyarak átlaghőmérséklete 1971-2000 között 

19,7 °C. Az utóbbi évtizedben is előfordult egy-egy hűvösebb nyár, de az alacsony értékek 

inkább a század első felét jellemezték. A legutóbbi harminc évben pedig csaknem 2°C-ot 

emelkedett a nyári középhőmérséklet. Ennek emelkedése a továbbiakban is várható. 

Az átlagos napi csapadékok növekedése arra utal, hogy a csapadék egyre inkább rövid ideig 

tartó, intenzív záporok, zivatarok formájában hullik. 

Az emelkedő hőmérsékletre, illetve a heves zivatarok, viharokra nem érzékeny az 

alkalmazandó bányászati technológia. Az átlag hőmérséklet emelkedése, illetve a heves 

zivatarok, elsősorban a dolgozók munkakörülményeit nehezíti (melegben csökken a 

koncentráció stb.). A bányavállalkozó biztosítani fogja a munkavállalók részére a szükséges 

védőfelszereléseket, védőitalokat. 
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5.4. A terület ismert szennyezői 

A KvVM FAVI-KÁRINFO informatikai rendszerének adattartalma 1996-tól folyamatosan 

került feltöltésre pontszerű szennyező forrásokra vonatkozó adatokkal. A rendszer, azokat a 

szennyezett területeket mutatja be, melyek klasszikus kármentesítési műszaki beavatkozási 

technológiákkal felszámolhatóak - és nem foglalkozik a vonalas és diffúz szennyezésekkel. A 

FAVI-KÁRINFO feldolgozott adatai 10 évet ölelnek fel. A 2007. évi jogszabályváltozás 

következtében megváltozott adatszolgáltatás eredményei a következő VGT időszakban 

dolgozhatók fel.  

A térségben jellemző intenzív mezőgazdasági művelés megnövekedett műtrágya használattal 

jár együtt. A magas talajvízállás, illetve a hátsági területekre jellemző lazább szerkezetű talajok 

a tápanyagok (azon belül is a nitrát) felszín alatti vízbe való bejutását segíti elő. A 

mezőgazdasági művelés nagy területeken való kiterjedése következtében a nitrát többlet felszín 

alatti vízbe való jutása diffúz eredetű szennyezésnek minősül. Potenciális szennyező forrásként 

jelenik meg a település területén lehulló csapadékból eredő, esetlegesen szennyezett felszíni 

lefolyás. A településen szennyvízcsatorna hálózat épült ki.  
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6. A tevékenység telepítése, működése, felhagyása során az egyes 

környezeti elemekre várhatóan gyakorolt hatások előzetes becslése 

6.1. Víz 

A felszíni, felszín alatti víz, valamint a talaj lehetséges szennyező forrásai a kivitelezés és 

üzemelés során a következők: 

• A talaj, illetve a felszín alatti víz elszennyeződése csak havária esetén lehetséges, amikor 

kőolajszármazék kerül a talajra.  

• A tervezett tevékenység folyamán veszélyes anyag csak véletlenszerűen géphibából kerülhet 

a talajra. Ez a jellegű hiba csőszakadásból, szivattyúhibából vagy a hidraulikus munkahenger 

meghibásodásából adódhat. A felsorolt műszaki hibák esetén hidraulika olaj szennyezheti a 

talajt. Rendkívüli olajelfolyás esetén a szennyezést fűrészporral, homokkal vagy duzzasztott 

perlittel kell felitatni, hogy az elcsepegő olajszármazékok a csapadékvízzel nehogy a felszín 

alatti vízbe kerüljenek. A szennyezett talajt zárt edénybe rakva veszélyes hulladékként kell 

kezelni a 225/2015. (VIII.7.) Korm. rendelet szerint.  

• A területen állandó szennyező forrást jelentő objektum egy mobil WC lesz. 

Ezek az események gondos munkaszervezéssel, rendszeres karbantartással és odafigyeléssel 

megelőzhetők.  

A beruházás területén a kivitelezés és üzemelés során az alábbiakat tartják be a felszíni és a 

felszín alatti vizek védelme érdekében:  

• A tevékenység végzése során szennyező anyag (olajszármazék) használata esetén megfelelő 

műszaki védelmet alkalmaznak (pl.: rendkívüli helyszíni karbantartás esetén olajfogó tálcát 

alkalmaznak). 

• A beruházás során üzemelő gépek üzemanyag feltöltését tartályautókból kármentő tálca 

alkalmazásával fogják megvalósítani, így felfogják az esetleges olajcsöpögést és 

megakadályozzák a talajfelszínre, felszín alatti vízbe kerülését. 

• A tevékenységet csak megfelelő műszaki állapotú, korszerű gépekkel lehet végezni. Az 

üzemelő gépeket rendszeresen kell ellenőrizni, karbantartani. 

• Az üzemelés során a felszín alatti víz, földtani közeg (B) szennyezettségi határértéknél 

kedvezőbb állapotát lehetőség szerint megőrzik. 

• A tevékenységhez kapcsolódó gépek karbantartása nem a munkaterületen, hanem erre 

szakosodott műhelyben történik, így a munkaterületen nem kerül sor veszélyes hulladék (pl.: 

fáradt olaj) tárolására sem. 
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• a mobil WC tartályának állapotát rendszeresen ellenőrzik. 

Ha a rendkívüli események valamelyike mégis bekövetkezik a felszín alatti víz 

szennyezésének kockázata az észlelt szennyezés haladéktalan lokalizálásával minimálisra 

csökkenthető.  

A tervezett beruházás vízgyűjtőgazdálkodási érdekeket nem sért. 

6.2. Levegőszennyezés 

6.2.1. A levegő alapállapota, előírt határértékek 

A tervezett beruházás Miskolc város belterületén, a DAM területén, a 23365/43  hrsz-ú 

ingatlanon helyezkedik el. 

A vizsgált területhez legközelebbi automata mérőállomás: Miskolc, EMI mobil 2. A 

mérőállomáson NO2, NOX, CO, PM10 és SO2 mérésére kerül sor. A légszennyező anyagok 

értékei a 24 órás átlagok alapján 2024.01.01.-2024.12.31. között: 

• NO2:  13,95 g/m3 

• NOx:  23,1 g/m3 

• SO2:  3,66 g/m3 

• CO:  711 g/m3 

• PM10: 30,0 g/m3 

A 2024.01.01. és a 2024.12.31. közötti időszakra mért NO2, NOx, PM10 és SO2 értékeket a 18. 

számú ábra, míg a CO értékeket a 19. számú ábra szemlélteti.  

 

 

17. ábra: NO2, NOx, PM10 és SO2 napi átlagok 2024.01.01.-2024.12.31. között 

(Miskolc, EMI mobil 2) 
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18. ábra: CO napi átlagok 2024.01.01.-2024.12.31. között (Miskolc, EMI mobil 2) 

 

 

A 4/2002. (X.7.) KvVM rendelet szerint – mely a légszennyezettségi agglomerációk és zónák 

kijelöléséről szól - Miskolc a 11. zónacsoportba tartoznak: 

Kén-dioxid Nitrogén-dioxid Szén-monoxid Szilárd (PM10) Benzol 

F C D B E 

7. táblázat: Légszennyezettségi agglomeráció 

 

Összességében elmondhatjuk, hogy a vizsgált terület környezetének levegőminősége jó.  

A vizsgálat készítésénél a környezeti levegő egészségügyi követelményeit tartalmazó 4/2011. 

(I. 14.) VM rendelet a levegőterheltségi szint határértékeiről és a helyhez kötött légszennyező 

pontforrások kibocsátási határértékeiről szóló rendelet határértékeit vettük figyelembe. 

Általános esetben az egészségügyi határértékek az irányadóak. 

A munkagép és szállító járművek működése során kibocsátott kipufogógázokban lévő 

légszennyező anyagok közül a következők a meghatározóak: 

Légszennyező 

anyag 

Határérték (µg/m3) Veszélyességi 

fokozat 1 órás 24 órás Éves 

Egészségügyi határértékek 

Nitrogén-dioxid 100 85 40 II. 

Szén-monoxid 10 000 5 000 3 000 II. 

Szénhidrogének 500 500 - IV. 

Kén-dioxid 250 125 50 III. 

Szálló por (PM 10) - 50 40 III. 

8. táblázat: A levegőterheltségi szint egészségügyi határértékei 
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A tervezett tevékenység légszennyező hatótényezőként a környezeti levegő minőségének 

romlása mértékének alapján minősíthető. A környezeti levegő minőségére gyakorolt hatás 

elbírálásához a levegőterheltségi szint határértékeiről és a helyhez kötött légszennyező 

pontforrások kibocsátási határértékeiről szóló 4/2011. (I. 14.) VM rendeletben megállapított 

határértékeket és tervezési irányelveket használtuk fel, amely a környezeti levegő egészségügyi 

követelményeit tartalmazza. 

A minősítés sikeres elvégzéséhez számításokat készítettünk annak eldöntésére, hogy a forrástól 

távolodva, milyen környezeti levegőminőség változás prognosztizálható a védett területek, 

objektumok (receptor pontok) területén. 

A modellszámítások alapján jelöltük ki a 306/2010. (XII. 23.) Korm. rendeletben meghatározott 

hatásterület nagyságát.  

A szállítás esetében, amely vonalforrásként határozható meg, szintén így jártunk el. 

A számításokat a leggyakrabban alkalmazott terjedési modell alapján végeztük el, az MSZ 

21459, az MSZ 21460 és MSZ 21457 szabványok felhasználásával. 

6.2.2. Az építési-kivitelezési tevékenység okozta légszennyezés  

A terület nem igényel jelentős átalakításokat a tervezett tevékenység végzéséhez. A telepítés 

során kiszállításra kerülnek a konténerek, illetve a mobil WC és a hulladék tárolására szolgáló 

edényzetek (konténer). 

6.2.3. Az üzemelés okozta légszennyezés 

A tevékenységhez kapcsolódó előkezelési tevékenységhez a vállalkozó a következő gépek 

alkalmazását tervezi: 

➢ Liebherr L538 típusú gumikerekes homlokrakodó (teljesítmény: 114 kW).  

➢ Liebherr R924 típusú lánctalpas kotrógép (teljesítmény: 129 kW).  

➢ CAT 962 típusú gumikerekes homlokrakodó (teljesítmény: 158 kW).  

➢ Liebherr R926 típusú lánctalpas kotrógép (teljesítmény: 130 kW).  

➢ Sandvik QJ241 típusú mobil pofástörő (törési teljesítmény: 129 kW).  

➢ Sandvik QE340 típusú mobil síkrosta (teljesítmény: 74 kW).  

A dieselmotorok által emittált szennyező anyagok mennyiségét a 9. táblázatban található, 

szakirodalomból vett fajlagos káros anyag kibocsátások alapján számítottuk ki. 
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Szakirodalom 
Emisszió [g/kWh] 

CH CO NOx Korom SO2 

[2] - 16,0 5,0 0,2 0,99 

[3] 2,6 12,3 15,8 0,63 - 

[4] 1,7 20,1 6,5 0,13 - 

Átlag 2,15 16,13 9,10 0,32 0,99 

9. táblázat: Nagyteljesítményű Diesel motorok fajlagos károsanyag kibocsátása 

További adatok: 

➢ A gép kipufogócsövének átmérője: 100 mm 

➢ A gépek kipufogócsövének magassága a talajszint felett: 2,5 m 

➢ A cső végén kiáramló füstgáz hőmérséklete: 250 oC 

➢ Füstgáz térfogatáramának meghatározásához használt levegőtényező: 1,05 

A homlokrakodó és kotrógépek közül, mindig csak az egyik homlokrakodó és kotró működik 

csak, a többi gép tartalékként tartózkodhatnak a területen, így csak a Liebherr L538 típusú 

gumikerekes homlokrakodó és a Liebherr R924 típusú lánctalpas kotrógép üzemelést 

vizsgáljuk a törő és osztályozó gép mellett. 

A számítások során az előkezelésnél alkalmazott gépek egyszerre történő üzemelését 

vizsgáljuk. A számítás során berendezések névleges teljesítményének 70%-át alkalmazzuk. A 

312 kW teljesítmény és a 9. táblázatban lévő átlagértékek alapján a hosszútávú, nappali 

kibocsátások: 

CH = 187 mg/s 

CO = 1397 mg/s 

NOX = 788 mg/s 

SO2 = 86 mg/s 

PM10 = 28 mg/s 

Az NO és NO2 aránya az NOx-ben (melyek 99 %-ban alkotják az NOx-et) elsősorban a hely és 

az idő függvénye az égés/káros anyag kibocsátás során. Jelen esetben (korábbi tapasztalatok 

alapján) az NOx kb. 59 %-kával számolunk, mint NO2. 

A pontforrások okozta levegőszennyezés terjedésének meghatározására a Hatástávolság 

8.0.0.4. programot használtuk fel. A számítások leggyakoribb meteorológiai viszonyoknak 

megfelelő (szélsebesség: 3 m/s, nappal, derült) időjárási viszonyokra végeztük el. Minden 

további lehetőség ezeknél kedvezőbb eredményeket szolgáltat. A transzmissziós számítások 

eredményeit az üzemelő gépek helyétől mért távolság függvényében 20.-21. számú ábrákon 

mutatjuk be. 

A NOx az 1 órás (20. ábra) maximumában (28,9 µg/m3) a határérték 14,45 %-a.  
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A CO az 1 órás (21. ábra) maximumában (946 µg/m3) a határérték 9,46 %-a.  

A hatásterület kijelölése a 306/2010 (XII.23.) Korm. rendelet 2 § 14. a) és c) pontja szerint 

történik. A modellezés elvégzése után megállapíthatjuk, hogy a hatásterület a 

legszigorúbb feltétel szerint 246 méter, ahogy az a 9. számú mellékleten is látszik.  A 

levegőtisztaság-védelmi hatásterületen csak ipari létesítmények találhatóak. A legközelebbi 

védendő épület 320 méterre található. 

Egészségügyi határérték feletti koncentrációk nem alakulnak ki a területen kívül. 

 

19. ábra: NOx 1 órás koncentráció 
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20. ábra: CO 1 órás koncentráció 

 

6.2.4. A törés osztályozás okozta porszennyezés 

A diffúz forrás okozta levegőszennyezés terjedésének meghatározására a Hatástávolság 

8.0.0.4. programot használtuk fel.  

A nyitott, növénytakaróval nem fedett humuszos talajokról a szélerózió következtében a 

figyelembe vett irodalmi források1,2 alapján a porkibocsátás 0,5-1 kg/ha×h. 

A számítás során felhasznált kiinduló adatok: 

H= 1,0 – 2,0 m üzemóra = 8 h  emisszió = 100,0 g/h 

Nyitott felülete:  1000 m2 

Kibocsátások PM10:  27,7 mg/s 

Szélsebesség: 3 m/s 

Elszállítódás iránya: ÉNy-ról DK felé 

Szélmérés helye:  10 m 

Környezeti hőmérséklet  10,4 C° 

Légköri stabilitási tényező:  normális (0,282) 

Domborzati viszonyok, felszíni érdesség:  sík, 0,15  

 
1 VDI 3790, Blatt 2.: Umweltmeteorologie. Emission von Gasen, Gerüchen und Stäuben aus diffusen Quellen. 

(1997) 
2 Rühlig, A. – Lohmeyer, A.: Ausbreitungsrechnung – diffusen Quellen, Halden, Deponien. In: Staub – Reinhaltung 

der Luft, 57. k. 10. sz. 1997. p. 111-125. 
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Domborzati szigma korrekció:  1,00 

Átlagolási időtartam:  24 órás 

Háttérterhelés:         30,0 µg/m3 

A számításokat a munkagépek talajfelszínnel érintkező részének a magasságát vettük 

figyelembe.  

A számítások leggyakoribb meteorológiai viszonyoknak megfelelő (szélsebesség: 3 m/s, 

nappal, derült) időjárási viszonyokra végeztük el. Minden további lehetőség ezeknél 

kedvezőbb eredményeket szolgáltat.  

A program a hatásterület kijelölésénél az órás koncentrációk vizsgálatán alapuló módszert 

alkalmazza. 

A kiindulási adatokat a 22. számú ábra szemlélteti, míg a PM10 esetében kibocsátás 

diagrammos ábrázolást a 23. számú ábra tartalmazza. 

A Hatástávolság 8.0.0.4. program csak 306/2010 (XII.23.) Korm. rendelet 2 § 14. c) pontja 

alapján jelölte csak ki a hatásterületet, az a) és b) pont alapján meghatározható hatásterületet a 

23. számú ábrából olvassuk le, melyeket a 10. táblázatban tüntetünk fel. 

 
21. ábra: Számítási alapadatok 2 méteres kibocsátási magasság esetén 
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22. ábra: PM10 24 órás koncentrációja a törés és osztályozás esetében (2 m-es kibocsátási 

magasság) 

 306/2010. (XII.23.) Korm. rendelet 2. § 14. 

a) b) c) 

Termelést 

végző 

berendezések 

PM10 max. érték (g/m3) 25,4 25,4 25,4 

PM10 értéke a hatásterület 

meghatározásához (g/m3)  
5,0 4,0 20,3 

Hatásterület (m) 32 52 8 

10. táblázat: A PM10 hatásterülete a 306/2010 (XII.23.) Korm. rendelet 2. § 14c. a), b) és c) 

pontja alapján (2 m-es kibocsátási magasság) 

6.2.4. A depóniák felületi kiporzására  

A diffúz forrás okozta levegőszennyezés terjedésének meghatározására a Hatástávolság 

8.0.0.4. programot használtuk fel. A számítások során együttesen kezeljük a kezelt hulladékból 

és a beszállított hulladékból képzett depókat, illetve a Miskolc, EMI mobil 2 mérőállomás 

adatait használjuk fel. 

A nyitott, növénytakaróval nem fedett humuszos talajokról a szélerózió következtében a 

figyelembe vett irodalmi források3,4 alapján a porkibocsátás 0,5-1 kg/ha×h. 

A számítás során felhasznált kiinduló adatok: 

 
3 VDI 3790, Blatt 2.: Umweltmeteorologie. Emission von Gasen, Gerüchen und Stäuben aus diffusen Quellen. 

(1997) 
4 Rühlig, A. – Lohmeyer, A.: Ausbreitungsrechnung – diffusen Quellen, Halden, Deponien. In: Staub – Reinhaltung 

der Luft, 57. k. 10. sz. 1997. p. 111-125. 
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H= 10,0 m üzemóra = 8 h   

Nyitott felülete:  5000 m2 

Kibocsátások PM10:  69,4 mg/s 

Szélsebesség: 3 m/s 

Elszállítódás iránya: ÉNy-ról DK felé 

Szélmérés helye:  10 m 

Környezeti hőmérséklet  10,4 C° 

Légköri stabilitási tényező:  normális (0,282) 

Domborzati viszonyok, felszíni érdesség:  1,2  

Átlagolási időtartam:  24 órás 

Háttérterhelés:        30,0 µg/m3 

A számítások leggyakoribb meteorológiai viszonyoknak megfelelő (szélsebesség: 3 m/s, 

nappal, derült) időjárási viszonyokra végeztük el. Minden további lehetőség ezeknél 

kedvezőbb eredményeket szolgáltat.  

A program a hatásterület kijelölésénél az órás koncentrációk vizsgálatán alapuló módszert 

alkalmazza. 

A kiindulási adatokat a 24. számú ábra szemlélteti, míg a PM10 esetében kibocsátás 

diagrammos ábrázolást a 25. számú ábra tartalmazza. 

A Hatástávolság 8.0.0.4. program csak 306/2010 (XII.23.) Korm. rendelet 2 § 14. c) pontja 

alapján jelölte csak ki a hatásterületet, az a) és b) pont alapján meghatározható hatásterületet a 

25. számú ábrából olvassuk le, melyeket a 11. táblázatban tüntetünk fel.  
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23. ábra: Számítási alapadatok 10 méteres kibocsátási magasság esetén 

 

24. ábra: PM10 24 órás koncentrációja a depók kiporzása esetében (10 m-es kibocsátási 

magasság) 
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 306/2010. (XII.23.) Korm. rendelet 2. § 14. 

a) b) c) 

Termelést 

végző 

berendezések 

PM10 max. érték (g/m3) 3,22 3,22 3,22 

PM10 értéke a hatásterület 

meghatározásához (g/m3)  
5,0 4,0 2,58 

Hatásterület (m) - - 67 

11. táblázat: A PM10 hatásterülete a 306/2010 (XII.23.) Korm. rendelet 2. § 14c. a), b) és c) 

pontja alapján (10 m-es kibocsátási magasság) 

A hatásterületet a 9. számú mellékleten ábrázoljuk. 

 

6.2.5. Pontforrás 

A tervezési területen bejelentés köteles légszennyező pontforrás létesítése nem tervezett. 

 

6.2.6. Az építési-kivitelezési tevékenységhez kapcsolódó gépjárműforgalom okozta 

légszennyezés 

A tervezett beruházás Miskolc város belterületén, a DAM területén, a 23365/43  hrsz-ú 

ingatlanon helyezkedik el. A beszállítás a DAM területére a Kiss Ernő utca irányából történik. 

A szállítási útvonal térképet a 3. számú ábra szemlélteti a 4.2 fejezetben. 

A Kiss Ernő utca belterületi utca, így nem állnak rendelkezésre forgalomszámlálási adatok.  

Annak érdekében, hogy ennél pontosabban tudjuk meghatározni a zajterhelés mértékét, 24 órás 

forgalom számlálást végeztünk a Kiss Ernő utcán. 

A forgalomszámlálás ideje: 2026. március 26. 06:00 – 2026. március 27. 06:00. 

A mérési adatok: 

Személygépkocsi 

és 

kistehergépkocsi 

Autóbusz Tehergépkocsi 

Motorkerékpár 
egyes csuklós szóló pótkocsis 

nyerges, 

speciális 

22 594 72 0 54 89 196 26 

12. táblázat: A Kiss Ernő utca forgalomszámlálási adatai (jármű/nap) 

Évente 100.000 tonna nem veszélyes hulladék beszállítására és kb. ugyanennyi, hulladéknak 

nem minősülő anyag kerülne kiszállításra. Évente 250 napos és napi 10 órás szállítással, illetve 

25 tonna teherbírású gépkocsikkal számolva 1,6 gépkocsi fordulóval számolhatunk 

óránként. A számítások során a legrosszabb esetet feltételezzük, melynek lényege, hogy a 

beszállítás és kiszállítás is külső helyszínekről és helyszínekre történik. A tervek szerint 

azonban a DAM területén történő bontási tevékenység során is jelentős mennyiségű inert 

hulladék keletkezik, amelynek beszállítása értelemszerűen nem érintené a Kiss Ernő utcát. 

További gazdaságossági szempontokat is megfontolt a kérelmező, így annak érdekében, hogy 
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a teherautók, ne menjenek üres fuvarba, az inert hulladék beszállítását végző gépkocsik 

visszfuvarba a termék kiszállítását is végzik majd. 

Beszállításra a telephelyen történő munkavégzéssel megegyező időpontban kerül sor. A tervek 

szerint nagyobb bontási projektekből származó építési-bontási hulladékok kerülnek 

beszállításra és előkezelésre, hogy biztosítható legyen a folyamatos munkavégzés. 

A szállítás útvonalán a nitrogén-oxidok, a szén-monoxid, a szénhidrogén és a szálló por 

koncentráció növekedésével lehet számolni. Légszennyező komponensek tekintetében a 

nitrogén-oxidok és a szállópor a meghatározó, ezért ezt a két komponenst vizsgáljuk kiemelten. 

A vizsgált szakasz végig aszfaltozott, a szállító gépjárművek légszennyezésének vizsgálatánál 

csak a kipufogógázok légszennyező hatását vesszük figyelembe. 

A közlekedési emisszió több komponensű szennyezőanyag keveréke. Valamennyi anyagra 

ugyanazok a terjedési tulajdonságok vonatkoznak, függetlenül a kémiai minőségtől (csak az 

SO2 felezési ideje ismert). Az azonos terjedési viszonyok között, a különböző emmissziók közül 

azt a szennyezőt kell kritikusnak minősíteni, melynek a vonatkozó immissziós határértéke a 

legkisebb és kibocsátási értéke a legnagyobb. 

A szállításban résztvevő járművek típusa, életkora változó, ezért a közlekedési emissziós 

paramétereknél a Közlekedéstudományi Intézet 2004. évi adatait vettük figyelembe. 

A szállítójárművek sebessége lakott területen 50 km/h. Lakott területen kívül 70 km/h.  

A gépjárművek járműkategóriába sorolását a 25/2004. (XII. 20.) KvVM rendelet szerinti 

táblázat tartalmazza. 
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Jelölés: k 

Járműkategóri

a megnevezése 

(ÚT 2-1.109) 

Akusz-

tikai 

jármű-

kategória 

Járművek főbb jellemzői Jel 

1. 
személy- és 

kistehergépkocsi 
I. 

személygépkocsi vontatmánnyal, vagy 

anélkül, kis autóbusz 16 férőhely alatt, 

tehergépkocsi, amelynek megengedett 

legnagyobb össztömege kisebb 3500 kg-nál 

(kb. 1500 kg-nál kisebb hasznos  

teherbírású) 

szgk 

2. szóló autóbusz II. 
KRESZ szerint meghatározott (kivéve a 

16 férőhely alattiakat) 
busz 

3. 
csuklós 

autóbusz 
III. KRESZ szerint meghatározott cs-busz 

4. 
könnyű 

tehergépkocsi 
II. 

tehergépkocsi, 3500-7000 kg össztömegű 

(kb. 1500-3000 kg hasznos teherbírású) 
ktg 

5. 
szóló nehéz 

tehergépkocsi 
III. 

tehergépkocsi pótkocsi, vagy vontatmány 

nélkül, 7000 kg-nál nagyobb össztömegű 

(kb. 30000 kg-nál nagyobb hasznos 

teherbírású) 

ntg 

6. 
tehergépkocsi, 

szerelvény 
III. 

tehergépkocsi pótkocsival, 

nyergesvontató 
tgk-szer 

7. 

motorkerékpár 

és segédmotoros 

kerékpár 

I. KRESZ szerint meghatározott mkp 

13. táblázat: A gépjárművek járműkategóriába sorolása 

A következő táblázatokban, a KTI Kht. 2004. évi fajlagos adatai alapján a lakott területen kívül 

történő haladásra vonatkozó adatok találhatók. 

Üzemmód 

km/h 

Szén-monoxid 

CO 

Szén-hidrogének 

CH 

Nitrogén-oxid 

NO2 

Kén-dioxid 

SO2 

Részecske 

PM 

5 41,6 3,42 1,40 0,0149 0,299 

10 33,2 3,08 1,38 0,0125 0,246 

20 21,4 2,46 1,29 0,00974 0,181 

30 16,1 2,027 1,33 0,00836 0,142 

40 12,2 1,64 1,34 0,00808 0,121 

50 10,1 1,57 1,42 0,00709 0,105 

60 7,74 1,56 1,62 0,00699 0,101 

70 5,64 1,47 1,84 0,00718 0,102 

80 4,97 1,42 2,06 0,00749 0,108 

90 5,35 1,44 2,21 0,00798 0,118 

14. táblázat: Az I. járműkategória fajlagos emissziós tényezői a (g/km) 
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Üzemmód 

km/h 

Szén-monoxid 

CO 

Szén-hidrogének 

CH (FID) 

Nitrogén-oxid 

NO2 

Kén-dioxid 

SO2 

Részecske 

PM 

5 25,1 8,99 8,51 0,252 3,31 

10 20,6 3,51 7,63 0,197 2,69 

20 15,4 2,45 6,25 0,152 2,11 

30 12,0 1,63 5,66 0,135 1,85 

40 10,2 1,21 5,44 0,123 1,71 

50 9,56 0,953 5,46 0,121 1,63 

60 7,64 0,805 5,72 0,119 1,62 

70 6,556 0,257 6,25 0,118 1,61 

80 5,73 0,713 7,08 0,135 1,69 

90 6,54 0,732 8,22 0,150 1,89 

15. táblázat: A II. járműkategória fajlagos emissziós tényezői (g/km) 

Üzemmód 

km/h 

Szén-monoxid 

CO 

Szén-hidrogének 

CH (FID) 

Nitrogén-oxid 

NO2 

Kén-dioxid 

SO2 

Részecske 

PM10 

5 26,74 6,04 9,37 0,193 3,15 

10 22,69 2,40 8,39 0,152 2,55 

20 16,50 1,67 6,87 0,117 1,99 

30 12,94 1,13 6,25 0,104 1,76 

40 11,10 0,814 6,00 0,0957 1,62 

50 9,18 0,645 5,99 0,0932 1,56 

60 8,11 0,550 6,31 0,0932 1,55 

70 6,95 0,490 6,88 0,956 1,53 

80 6,11 0,486 7,78 0,104 1,65 

90 6,95 0,498 9,07 0,118 1,80 

16. táblázat: A III. járműkategória fajlagos emissziós tényezői (g/km) 

Az emisszió meghatározására szolgáló képlet: 

 
ahol: 

 Ek = a folytonosan működő vonalforrás rövid időtartamra vonatkozó szennyezőanyag 

 emissziója [mg/(m×s)], 

 k = a szennyező komponens jele (CO, CH, stb.), 

 N = a járműkategória jele, 

 v = a gépjármű üzemmódja (sebessége) [km/h] 

 sv = az adott üzemmódban megtett út [km], 

 q = fajlagos emissziós tényező [g/km], 

   G = a vizsgált kategóriához tartozó gépjármű sűrűség [jármű/nap]. 

A Kiss Ernő utca forgalmáról nem állnak rendelkezésre forgalomszámlálási adatok, így a 

következőkben azt mutatjuk be, hogy mennyivel nő a levegőterhelés a szállítás 

következményeként. 
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Akusztikai 

járműkategória 

Kiss Ernő utca 

Emisszió [mg/(m*s)] 

CO CH NO2 SO2 PM10 

I. 188,19 28,34 25,88 0,11 1,60 

II. 20,84 3,44 11,82 0,22 3,44 

III. 14,79 1,21 10,17 0,23 2,67 

összesen 223,81 33,00 47,87 0,56 7,72 

17. táblázat: Emisszió számítás alapforgalomra (alapforgalomra) 

Akusztikai 

járműkategória 

Kiss Ernő utca 

Emisszió [mg/(m*s)] 

CO CH NO2 SO2 PM10 

I. 188,19 28,34 25,88 0,11 1,60 

II. 20,84 3,44 11,82 0,22 3,44 

III. 16,19 1,32 11,13 0,25 2,92 

összesen 225,22 33,10 48,83 0,58 7,96 

18. táblázat: Emisszió számítás alapforgalomra (szállítással növelt forgalomra) 

A fenti emissziós értékekből az MSZ 21459/2-81szabvány felhasználásával kerültek 

az immissziós értékek meghatározásra az alábbi formula felhasználásával: 

 
ahol: 

 Ek = a folytonosan működő vonalforrás rövid időtartamra vonatkozó szennyezőanyag 

 emissziója [mg/(m×s)], 

 k = a szennyező komponens jele (CO, CH, stb.), 

 α = a szélirány és a vonalforrás által bezárt szög 

  u =folytonos vonalforrás füstfáklyájára jellemző szélsebesség rövid időtartam alatti 

 középértéke [m/s], 

 σzv: a folytonos vonalforrás esetén a füstfáklya függőleges turbulens szóródási 

 együtthatója 

 H = a vonalforrás kibocsátásának effektív magassága [m], 

A számítások közbenső és végeredményei a következők: 

− σzv: a folytonos vonalforrás esetén a füstfáklya függőleges turbulens szóródási 

együtthatója: 7,225 m, 

− σz: függőleges turbulens szóródási együttható: 7,067 m, 

− szélsebesség a kibocsátás magasságában (u): 2 m/s. 
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A szállítás által érintett közút forgalma, valamint a szállítás által együttesen okozott 

légszennyezés vizsgálati eredményeit, nappal, derült időjárási viszonyok között [g/m3] a 19. 

táblázat tartalmazza. A számítások során figyelembe vettük az alap légszennyezettséget is. 

Távolság az 

út 

tengelyétől 

(m) 

Szállítás nélkül Szállítással növelt forgalom 

CO CH NO2 SO2 PM10 CO CH NO2 SO2 PM10 

Kiss Ernő utca 

10 1081,82 113,12 119,19 5,00 13,60 1088,64 113,83 119,94 5,03 13,69 

20 739,89 75,98 82,49 2,67 9,65 744,55 76,46 83,01 2,69 9,71 

30 483,59 49,76 51,97 2,07 6,24 486,64 50,07 52,30 2,08 6,28 

40 312,40 31,75 35,09 1,00 4,72 314,37 31,95 35,31 1,01 4,75 

50 237,03 24,75 25,84 0,50 2,67 238,52 24,91 26,00 0,50 2,69 

60 188,15 19,32 20,20 0,50 2,07 189,34 19,44 20,33 0,50 2,08 

70 151,45 14,67 16,94 0,50 2,07 152,40 14,76 17,05 0,50 2,08 

80 129,46 13,08 14,20 0,50 1,00 130,28 13,16 14,29 0,50 1,01 

90 109,83 11,36 11,96 0,50 1,00 110,52 11,43 12,04 0,50 1,01 

100 92,80 10,27 10,86 0,50 1,00 93,38 10,33 10,93 0,50 1,01 
 

19. táblázat: Szállítás okozta légszennyezés 

Hatásterület:  

Kiss Ernő utca: NO2 esetében 103,0 méteres hatásterületet jelölhetünk ki az alapforgalomra. 

A maximális forgalom esetén 104,0 méter a hatásterület. PM10 esetében 35,0 méteres 

hatásterületet jelölhetünk ki az alapforgalomra. A maximális forgalom esetén 35,5 méter a 

hatásterület. CO esetében 12,5 méteres hatásterületet jelölhetünk ki az alapforgalomra. A 

maximális forgalom esetén 13,0 méter a hatásterület. CH esetében 39,5 méteres hatásterületet 

jelölhetünk ki az alapforgalomra. A maximális forgalom esetén 40,0 méter a hatásterület. SO2 

esetében nem tudunk hatásterületet kijelölni.  

 

A szállítás okozta növekmény olyan kismértékű, hogy elhanyagolható levegőszennyezés 

növekményt okoz. 

 

6.2.7. A környezeti hatások becslése és értékelése 

Üzemelési szakasz: 

A különböző technológiai folyamatok alatti légszennyező anyag kibocsátás megjelenik, de a 

települési környezetben a távolságok miatt nem károsodnak a környezeti elemek, a 

szennyezőanyag kibocsátás következményei nem érik el a települést. A hatások folyamatosan 

jelentkeznek a tevékenység során, térben nem érik el a települések határát. A határértékek 

betartása ebben a szakaszban is biztosítható. A várható hatások különböző műszaki 
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intézkedésekkel csökkenthetők és jól kézben tarthatók. A levegőben, mint környezeti elemben 

visszafordíthatatlan folyamat nem játszódik le.  A változások már tartós, stabil intenzitású 

változások. Az alaptevékenységhez kapcsolódó melléktevékenységek nem okoznak olyan 

hatásokat, amelyek kimutatható hatással bírnának. 

Ebben a szakaszban a hatások minősítése: elviselhető 

 

Felhagyási szakasz: 

A tevékenység befejezése után a légszennyezés megszűnik. 

Ebben a szakaszban a hatások minősítése: javító 

A bekövetkező környezeti állapot változások jellemzése az érintett környezeti elemek és 

rendszerek szerint 

A hulladék hasznosítás és a szállítás a tapasztalatok és a számítások szerint sem okozhat 

környezetében kifogásolható mértékű légszennyezettséget.  

A munkagép üzemelésének környezetterhelő hatását a környező településeken nem lehet 

kimutatni.  

A levegőterhelés megelőzését/mérséklését szolgáló intézkedések betartása esetén 

levegőterheltségi szint nem növekszik számottevően. A terhelésnövekedés lakott települést 

nem érint. 

Összegezve elmondhatjuk, hogy a tevékenység hatásai a környezeti levegőben 

visszafordíthatatlan károkat nem okoznak, a környező településeken az ott élők életminőségét 

nem rontja. 

A hatás erőssége, tartóssága, visszafordíthatósága, térbeli kiterjedése és időbeli eloszlása, 

kedvező vagy kedvezőtlen mivolta 

A hatások értékelésénél meg kell vizsgálni azt a lehatárolható területet, amelyre a tevékenység 

által előidézett hatásfolyamat kiterjed. 

A környezetet ért hatásokat vizsgálva kijelenthetjük, hogy a tevékenységből eredő hatások 

elviselhetők a vizsgált terület környezetében. A hatások nem érik el a környező lakott 

településeket. 

A terhelés időbeli eloszlása időben nem egyenletes. A tevékenység nem okoz 

visszafordíthatatlan változásokat a hatásterületen. A tevékenység befejezését követően a 

légszennyező anyagok felhígulnak, és a terület környezetében kiülepednek. A tevékenység 

befejezését követően hamarosan visszaállnak az alapállapot közeli viszonyok. 

Összegezve elmondhatjuk, hogy a települési környezetet érő hatások alapvetően nem 

befolyásolják kedvezőtlenül a településen élők mindennapjait. 
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A környezetet érő hatások mérésének, elemzésének módja: 

A porszennyezés hatásának vizsgálatát – tekintettel a számítások eredményeire – nem tartjuk 

indokoltnak. 

 

Az utóellenőrzés módja a tevékenység felhagyását követően: 

A tevékenység felhagyását követően annak minden addigi hatótényezője megszűnik. Így 

akkortól nem következhet be szennyeződés a környezeti elemekben, az utóellenőrzés is 

szükségtelen. 

6.2.8. Környezetvédelmi intézkedések 

A tervezett törés/osztályozás során keletkező por hatásterülete az előző fejezetekben bemutatott 

számítások szerint 32 méter. Annak érdekében, hogy a kiporzás mértékét még ennél is kisebb 

mértékűre csökkentse kérelmező a törés során locsolást alkalmaz majd. A locsoláshoz 

szükséges vizet  tartálykocsiból biztosítják majd. A cégcsoport rendelkezik locsoló kocsival, 

míg a vizet tűzcsapról biztosítják majd. 

6.3. Zaj 

6.3.1. Zaj alapállapota 

A tervezett beruházás Miskolc város belterületén, A DAM területén, a 23365/43  hrsz-ú 

ingatlanon helyezkedik el.  

A rendezési terv módosítása a vizsgált beruházás esetén nem szükséges. Miskolc 

településrendezési terve (26. számú ábra) alapján az érintett terület besorolása: 

Gipe: Egyéb ipari terület 

A környező területek besorolása: 

Gipe: Egyéb ipari terület 

Az első védendő épület Miskolc, Tatár u. 26. (23243 hrsz) hrsz-ú ingatlan, mely 320 méterre 

található a beruházás helyétől. 

6.3.2. Az építési-kivitelezési munkálatok okozta zajterhelés 

A terület nem igényel jelentős átalakításokat a tervezett tevékenység végzéséhez. A telepítés 

során kiszállításra kerülnek a konténerek, illetve a mobil WC és a hulladék tárolására szolgáló 

edényzetek (konténer).  

6.3.3 Az üzemelés okozta zajterhelés meghatározása számítással 

A tevékenységhez kapcsolódó előkezelési tevékenységhez a vállalkozó a következő gépek 

alkalmazását tervezi: 
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➢ Liebherr L538 típusú gumikerekes homlokrakodó (teljesítmény: 114 kW).  

➢ Liebherr R924 típusú lánctalpas kotrógép (teljesítmény: 129 kW).  

➢ CAT 962 típusú gumikerekes homlokrakodó (teljesítmény: 158 kW).  

➢ Liebherr R926 típusú lánctalpas kotrógép (teljesítmény: 130 kW).  

➢ Sandvik QJ241 típusú mobil pofástörő (törési teljesítmény: 129 kW).  

➢ Sandvik QE340 típusú mobil síkrosta (teljesítmény: 74 kW). 

A zajkibocsátás meghatározásához a következő kiindulási feltételekkel számolunk: 

• A vizsgált terület zajvédelmi szempontok szerint „üzem”, így a keletkező zaj „üzemi 

létesítményekből származó zajként” jellemezhető.  

• A munkavégzés során csak nappal (800 – 1800 óra) időszakban történő tevékenységgel 

számolhatunk.  

• A zajtól védendő községrész lakott terület 

A számítások során nem tudtuk figyelembe venni az MVM MIFŰ Miskolci Fűtőerőmű Kft. 

részéről a Tatár utcai Fűtőművet és a Hold utcai KCE – kombinált ciklusú erőművet, (az 5 darab 

kapcsolt üzemű gázmotort) az Éltex Kereskedelmi és Fuvarozó Kft.-t. és a "TÓTH ÉS TÁRSA" 

Kft.-t., mivel nem álltak rendelkezésünkre adatok. Ezért 2026. június 26-án zajmérést 

végeztünk, amelynek eredményét az 6.3.4. fejezetben részletesen ismertetjük.  
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25. ábra: Miskolc településrendezési terve (részlet) 
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A telephelyhez legközelebb eső lakóházak esetében a 27/2008. (XII.3.) KöM-EüM rendelet 

1.sz. mellékleténnek 2. sorszámú pontja szerint a megengedett zajterhelési határértékek 

nappalra 50 dB. Azon irányokba, ahol nincs védendő épület ott a 4. sorszám szerinti (Gazdasági 

terület) 60 dB-es határértéket alkalmazzuk. A zajterhelési határértékek megállapításánál a 

településrendezési terv szerinti besorolást vettük figyelembe. 

Az üzemelő berendezések hangteljesítmény szintje: 

➢ Liebherr L538 típusú gumikerekes homlokrakodó:  102 dB  

➢ Liebherr R924 típusú lánctalpas kotrógép:   103 dB 

➢ CAT 962 típusú gumikerekes homlokrakodó:  106 dB   

➢ Liebherr R926 típusú lánctalpas kotrógép:   103 dB 

A gépek műszaki adatlapját a 10. számú melléklet tartalmazza. 

A további berendezések hangteljesítményszintjének meghatározása az egyes kültéri 

berendezések zajkibocsátásának korlátozásáról és a zajkibocsátás mérési módszeréről szóló 

29/2001 (XII.23.) KöM-GM együttes rendelet segítségével történt. 

A gépek zajkibocsátási értékeit az üzemeltető adatszolgáltatása alapján vettük figyelembe. A 

kft. által a szabad téren üzemeltett gépek hangteljesítményszintjeit a 20. táblázat tartalmazza. 

Berendezés darab 
Teljesítmény 

(kW) 

Hangteljesítményszint LWA 

(dB) 

pofás törő 1 129 105,21 

síkrosta 1 74 102,56 

20. táblázat: A telephelyen üzemelő gépek hangteljesítmény-szintje 

Korábbi tapasztalatok és más tanulmányok alapján a szállító járművek (mivel a szállító 

járművek a vásárlók tulajdonát képzik, ezért ezek típusának pontos meghatározása elég nehéz) 

hangteljesítmény szintjét 96 dB-nek vesszük. 

A homlokrakodó és kotrógépek közül, mindig csak az egyik homlokrakodó és kotró működik 

csak, a további gépek tartalékként tartózkodhatnak a területen, így csak a Liebherr L538 típusú 

gumikerekes homlokrakodó és a Liebherr R924 típusú lánctalpas kotrógép üzemelést 

vizsgáljuk a törő és osztályozó gép mellett. 

A legrosszabb esetet feltételezve – egyszerre működik minden berendezés (1 db homlokrakodó, 

1 db kotrógép, törő-, illetve osztályozó berendezés és 1 db teherautó) – az eredő 

hangteljesítményszint: 

𝐿𝑊𝑒𝑟 = 10 ∙ 𝑙𝑔∑100,1∙𝐿𝑊

5

𝑖=1

 

LWer = 109,57 dB 
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A Miskolc 23365/43 hrsz-ú ingatlan telekhatárától 80 méterre található egy emeletes irodaház. 

Azonban ez az irodaház évek óta használaton kívül van, állaga leromlott, ezért az előzetes 

vizsgálat készítése során nem vizsgáltuk a tevékenység irodaházra gyakorolt hatását. Ezen 

állapotot a 3. és 4. számú fotókon illusztráljuk. Jelen hatásvizsgálat keretében bemutatjuk a 

tervezett tevékenység okozta zajterhelés mértékét a vizsgált irodaháznál. 

 

3. Fotó: A vizsgált Irodaépület 
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4. Fotó: A vizsgált irodaépület bejárata felöli oldala 

A hulladékkezelő tér által okozott zajterhelés meghatározását ismételten elvégeztük a 

NOISEMOD hangterjedés modellező szoftver segítségével. 

Kiindulási adatoknak az előzetes vizsgálati dokumentáció 5.3.3 fejezetében ismertetett adatokat 

vettük, így a legrosszabb esetet feltételezve – egyszerre működik minden berendezés (1 db 

homlokrakodó, 1 db kotrógép, törő-, illetve osztályozó berendezés és 1 db teherautó) – az eredő 

hangteljesítményszint: 

𝐿𝑊𝑒𝑟 = 10 ∙ 𝑙𝑔∑100,1∙𝐿𝑊

5

𝑖=1

 

LWer = 109,57 dB 

A modellezés során 6 pontban vizsgáltuk a zajterhelés mértékét: 1,5 m, 3,0 m, 4,5 m, 6,0 m, 

7,5 m és 9,0 magasságban. A tevékenység által érintett terület és az irodaház viszonyát a 27. 

számú ábra szemlélteti. A modellezés eredményeit a 21. táblázatban foglaltuk össze és a 28. 

ábrán is szemléltetjük.
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26. ábra: Az irodaépület elhelyezkedése a hulladékgazdálkodási tevékenységgel érintett területhez képest 
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27. ábra: Számított zajterhelési értékek az irodaháznál 
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Vizsgálati pont 

megnevezése 

Vizsgálati pont magassága 

(m) 

Számított zajterhelési 

érték (Lp) 

Irodaépület 1 1,5 57,1 dB(A) 

Irodaépület 2 3,0 57,7 dB(A) 

Irodaépület 3 4,5 58,1 dB(A) 

Irodaépület 4 6,0 58,6 dB(A) 

Irodaépület 5 7,5 58,6 dB(A) 

Irodaépület 6 9,0 59,1 dB(A) 

21. táblázat: Számított zajterhelési értékek az irodaháznál 

A vizsgált ingatlan besorolása Miskolc Megyei Jogú Város Szabályozási Terve alapján: K-Km 

(Különleges közmű terület) 

Fentiek és a 27/2008 (XII.3.) KvVM-EüM együttes rendelet 1. számú mellékletének 5. pontja 

(Gazdasági terület) alapján a zajkibocsátási határérték 60 dB. A modellezési eredmények 

alapján a tervezett tevékenység nem jár határérték túllépéssel. 

 

A hulladékkezelő tér által okozott zajterhelés meghatározását elvégeztük a NOISEMOD 

hangterjedés modellező szoftver segítségével az első védendő lakóingatlanok esetében is. 

Kiindulási adatoknak az előzőekben ismertetett adatokat vettük: 

LWer = 109,57 dB 

A modellezés során azonban figyelembe vettük a terület környezetében található épületeket is. 

A modellezés eredményét az 11. számú mellékleten ábrázoljuk.  

A modellezés során elvégeztük az első védendő épületnél várható zajterhelés meghatározását 

is. A BO/32/03653-5/2026. számú határozatban előírtaknak megfelelően vizsgáltuk a 

hatásterületen lévő F+1 szintes épületekre vonatkozóan a 4,5 méter magasságú emeleti 

homlokzatra a zajterhelés értékét is.  

Az első védendő épületnél a zajterhelési értéke 1,5 méteres magasságban (29. ábra): 

Lp = 43,5 dB 

Az első védendő épületnél a zajterhelési értéke 4,5 méteres magasságban (29. ábra): 

Lp = 43,7 dB 

A modellezési eredményekből látható, hogy az emeleten minimális (0,2 dB) növekedés 

következik csak be, de ez is határérték alatt marad. Ez a hatásterületet érdemben nem 

befolyásolja. 
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28. ábra: A zajszámítás (modellezés) eredménye a védendő épületnél 

Hatásterület: 

Az üzemelés alatti 40 dB-es zajvédelmi hatásterületet a 11. számú melléklet szemlélteti. 

Zajvédelmi hatásterület (40 dB) által érintett ingatlanokat a 22. táblázatban ismertetjük. 

 Település / Cím 
Helyrajzi 

szám 

Építményjegyzék 

szerinti besorolás 

1. Miskolc, Tatár u. 12. 23266 1110 Egylakásos épület 

2. Miskolc, Tatár u. 14. 23260 1110 Egylakásos épület 

3. Miskolc, Tatár u. 16. 23259 1110 Egylakásos épület 

4. Miskolc, Tatár u. 18. 23256 1110 Egylakásos épület 

5. Miskolc, Tatár u. 20. 23255 1110 Egylakásos épület 

6. Miskolc, Tatár u. 22. 23244 1110 Egylakásos épület 

7. Miskolc, Tatár u. 26. 23243 1110 Egylakásos épület 

8. Miskolc, Karacs Teréz u. 1. 23261 1110 Egylakásos épület 

9. Miskolc, Karacs Teréz u. 3. 23258 1110 Egylakásos épület 

10. Miskolc, Karacs Teréz u. 5. 23257 1110 Egylakásos épület 

11. Miskolc, Karacs Teréz u. 7. 23252 1110 Egylakásos épület 

12. Miskolc, Karacs Teréz u. 9. 23248 1110 Egylakásos épület 

13. Miskolc, Karacs Teréz u. 2. 23234 1110 Egylakásos épület 

14. Miskolc, Karacs Teréz u. 4. 23233 1110 Egylakásos épület 

15. Miskolc, Karacs Teréz u. 6. 23230 1110 Egylakásos épület 

16. Miskolc, Karacs Teréz u. 8. 23217 1110 Egylakásos épület 

17. Miskolc, Karacs Teréz u. 10. 23214 1110 Egylakásos épület 
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18. Miskolc, Karacs Teréz u. 12. 23213 1110 Egylakásos épület 

19. Miskolc, Hold u. 13. 23245 1110 Egylakásos épület 

20. Miskolc, Hold u. 14. 23254 1110 Egylakásos épület 

21. Miskolc, Hold u. 15. 23246 1110 Egylakásos épület 

22. Miskolc, Hold u. 16. 23253 1110 Egylakásos épület 

23. Miskolc, Hold u. 17. 23247 1110 Egylakásos épület 

24. Miskolc, Hold u. 18. 23251 1110 Egylakásos épület 

25. Miskolc, Hold u. 19. 23249 1110 Egylakásos épület 

26. Miskolc, Hold u. 20. 23229 1110 Egylakásos épület 

27. Miskolc, Hold u. 21. 23218 1110 Egylakásos épület 

28. Miskolc, Hold u. 22. 23228 1110 Egylakásos épület 

29. Miskolc, Hold u. 23. 23219 1110 Egylakásos épület 

30. Miskolc, Hold u. 24. 23227 1110 Egylakásos épület 

31. Miskolc, Hold u. 25. 23220 1110 Egylakásos épület 

32. Miskolc, Hold u. 26. 23226 1110 Egylakásos épület 

33. Miskolc, Nap u. 1/A. 23267 1110 Egylakásos épület 

34. Miskolc, Nap u. 1. 23265 1110 Egylakásos épület 

35. Miskolc, Nap u. 3. 23264 1110 Egylakásos épület 

36. Miskolc, Nap u. 5. 23263 1110 Egylakásos épület 

37. Miskolc, Nap u. 7. 23262 1110 Egylakásos épület 

38. Miskolc, Nap u. 9. 23240 1110 Egylakásos épület 

39. Miskolc, Nap u. 11. 23239 1110 Egylakásos épület 

40. Miskolc, Nap u. 13. 23238 1110 Egylakásos épület 

41. Miskolc, Nap u. 15. 23237 1110 Egylakásos épület 

42. Miskolc, Szövő u. 27/A 23235 1110 Egylakásos épület 

43. Miskolc, Szövő u. 29/A 23232 1110 Egylakásos épület 

44. Miskolc, Szövő u. 29/B 23231 1110 Egylakásos épület 

45. Miskolc, Szövő u. 29/C 23225 1110 Egylakásos épület 

46. Miskolc, Szövő u. 35. 23216 1110 Egylakásos épület 

47. Miskolc, Szövő u. 37. 23215 1110 Egylakásos épület 

48. Miskolc, Szövő u. 39. 23212 1110 Egylakásos épület 

49. Miskolc, Szövő u. 46. 23178 1110 Egylakásos épület 

50. Miskolc, Gábor Áron u. 7. 23 161 1110 Egylakásos épület 

51. Miskolc, Gábor Áron u. 9. 23162 1110 Egylakásos épület 

52. Miskolc, Gábor Áron u. 11. 23163 1110 Egylakásos épület 

53. Miskolc, Gábor Áron u. 13. 23164 1110 Egylakásos épület 

54. Miskolc, Gábor Áron u. 14. 23194 1110 Egylakásos épület 

55. Miskolc, Gábor Áron u. 15. 23165 1110 Egylakásos épület 

56. Miskolc, Gábor Áron u. 16. 23195 1110 Egylakásos épület 

57. Miskolc, Gábor Áron u. 17. 23166 1110 Egylakásos épület 

58. Miskolc, Gábor Áron u. 18. 23196 1110 Egylakásos épület 

59. Miskolc, Gábor Áron u. 19. 23188 1110 Egylakásos épület 

60. Miskolc, Gábor Áron u. 20. 23197 1110 Egylakásos épület 

61. Miskolc, Gábor Áron u. 21. 23187 1110 Egylakásos épület 

62. Miskolc, Gábor Áron u. 22. 23199 1110 Egylakásos épület 

63. Miskolc, Gábor Áron u. 23. 23186 1110 Egylakásos épület 

64. Miskolc, Gábor Áron u. 24. 23200 1110 Egylakásos épület 
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65. Miskolc, Gábor Áron u. 25. 23185 1110 Egylakásos épület 

66. Miskolc, Gábor Áron u. 26. 23201 1110 Egylakásos épület 

67. Miskolc, Gábor Áron u. 28. 23202 1110 Egylakásos épület 

68. Miskolc, Gábor Áron u. 30. 23203 1110 Egylakásos épület 

69. Miskolc, Gábor Áron u. 31. 23182 1110 Egylakásos épület 

70. Miskolc, Gábor Áron u. 32. 23204 1110 Egylakásos épület 

71. Miskolc, Gábor Áron u. 33. 23181 1110 Egylakásos épület 

72. Miskolc, Gábor Áron u. 34. 23205 1110 Egylakásos épület 

73. Miskolc, Gábor Áron u. 35. 23180 1110 Egylakásos épület 

74. Miskolc, Gábor Áron u. 36. 23206 1110 Egylakásos épület 

75. Miskolc, Gábor Áron u. 37. 23179 1110 Egylakásos épület 

76. Miskolc, Gábor Áron u. 38. 23207 1110 Egylakásos épület 

77. Miskolc, Gábor Áron u. 40. 23208 1110 Egylakásos épület 

78. Miskolc, Schweidel József u. 8. 23151 1110 Egylakásos épület 

79. Miskolc, Schweidel József u. 10. 23150 1110 Egylakásos épület 

80. Miskolc, Schweidel József u. 12. 23149 1110 Egylakásos épület 

81. Miskolc, Schweidel József u. 14. 23148 1110 Egylakásos épület 

82. Miskolc, Schweidel József u. 16. 23147 1110 Egylakásos épület 

83. Miskolc, Schweidel József u. 18. 23146 1110 Egylakásos épület 

84. Miskolc, Schweidel József u. 34. 23175 1110 Egylakásos épület 

85. Miskolc, Schweidel József u. 36. 23176 1110 Egylakásos épület 

22. táblázat: A zajvédelmi hatásterületen található ingatlanok 

 

A BO/32/03653-5/2026. számú határozatban a következő került előírásra zajvédelmi 

szempontból a hatásterület vizsgálatánál: 

„85 darab zajvédelmi hatásterületen lévő védendő ingatlan esetében vizsgálja és mutassa be, 

hogy mely ingatlanok találhatóak zajvédelmi hatásterületi fedésben. Fedést okozó 

környezethasználóknál vegyék számításba az MVM MIFŰ Miskolci Fűtőerőmű Kft. részéről a 

Tatár utcai Fűtőművet és a Hold utcai KCE – kombinált ciklusú erőművet, (az 5 darab kapcsolt 

üzemű gázmotort) az Éltex Kereskedelmi és Fuvarozó Kft.-t. és a "TÓTH ÉS TÁRSA" Kft.-t.” 

A hatásvizsgálat készítése során megvizsgáltuk az Éltex Kereskedelmi és Fuvarozó Kft. 

(BO/16/110-5/2016.), a "TÓTH ÉS TÁRSA" Kft. (BO/32/00031-3/2024.) és a MVM MIFŰ 

Kft. (BO/32/02802-14/2020.) zajkibocsátási határérték megállapításáráról szóló határozatait. A 

Tatár és a Hold utcai erőművek esetében a védendő ingatlanok megegyeznek, így azokat nem 

vizsgáltuk külön-külön. 

Az összehasonlítás után megállapíthatjuk, hogy a következő ingatlanok esetében találhatunk 

fedést: 
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 Település / Cím 
Helyrajzi 

szám 

Építményjegyzék 

szerinti besorolás 

1. Miskolc, Szövő u. 46. 23178 1110 Egylakásos épület 

2. Miskolc, Gábor Áron u. 37. 23179 1110 Egylakásos épület 

3. Miskolc, Gábor Áron u. 40. 23208 1110 Egylakásos épület 

4. Miskolc, Karacs Teréz u. 10. 23214 1110 Egylakásos épület 

5. Miskolc, Tatár u. 22. 23244 1110 Egylakásos épület 

23. táblázat: A tervezett tevékenység és az Éltex Kereskedelmi és Fuvarozó Kft. 

zajvédelmi hatásterületén fedésben lévő védendő ingatlanok 

 Település / Cím 
Helyrajzi 

szám 

Építményjegyzék 

szerinti besorolás 

1. Miskolc, Hold u. 13. 23245 1110 Egylakásos épület 

2. Miskolc, Hold u. 14. 23254 1110 Egylakásos épület 

3. Miskolc, Hold u. 15. 23246 1110 Egylakásos épület 

4. Miskolc, Hold u. 16. 23253 1110 Egylakásos épület 

5. Miskolc, Hold u. 17. 23247 1110 Egylakásos épület 

6. Miskolc, Hold u. 18. 23251 1110 Egylakásos épület 

7. Miskolc, Hold u. 19. 23249 1110 Egylakásos épület 

8. Miskolc, Hold u. 20. 23229 1110 Egylakásos épület 

9. Miskolc, Hold u. 21. 23218 1110 Egylakásos épület 

10. Miskolc, Hold u. 22. 23228 1110 Egylakásos épület 

11. Miskolc, Hold u. 23. 23219 1110 Egylakásos épület 

12. Miskolc, Hold u. 24. 23227 1110 Egylakásos épület 

13. Miskolc, Tatár u. 20. 23255 1110 Egylakásos épület 

14. Miskolc, Tatár u. 22. 23244 1110 Egylakásos épület 

15. Miskolc, Tatár u. 26. 23243 1110 Egylakásos épület 

16. Miskolc, Karacs Teréz u. 6. 23230 1110 Egylakásos épület 

17. Miskolc, Karacs Teréz u. 8. 23217 1110 Egylakásos épület 

18. Miskolc, Karacs Teréz u. 10. 23214 1110 Egylakásos épület 

19. Miskolc, Karacs Teréz u. 12. 23213 1110 Egylakásos épület 

24. táblázat: A tervezett tevékenység és a "TÓTH ÉS TÁRSA" Kft. zajvédelmi 

hatásterületén fedésben lévő védendő ingatlanok 
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 Település / Cím 
Helyrajzi 

szám 

Építményjegyzék 

szerinti besorolás 

1. Miskolc, Tatár u. 12. 23266 1110 Egylakásos épület 

2. Miskolc, Tatár u. 14. 23260 1110 Egylakásos épület 

3. Miskolc, Tatár u. 16. 23259 1110 Egylakásos épület 

4. Miskolc, Tatár u. 18. 23256 1110 Egylakásos épület 

5. Miskolc, Tatár u. 20. 23255 1110 Egylakásos épület 

6. Miskolc, Tatár u. 22. 23244 1110 Egylakásos épület 

7. Miskolc, Hold u. 13. 23245 1110 Egylakásos épület 

8. Miskolc, Hold u. 14. 23254 1110 Egylakásos épület 

9. Miskolc, Hold u. 15. 23246 1110 Egylakásos épület 

10. Miskolc, Hold u. 16. 23253 1110 Egylakásos épület 

11. Miskolc, Hold u. 18. 23251 1110 Egylakásos épület 

12. Miskolc, Hold u. 20. 23229 1110 Egylakásos épület 

13. Miskolc, Hold u. 21. 23218 1110 Egylakásos épület 

14. Miskolc, Hold u. 22. 23228 1110 Egylakásos épület 

15. Miskolc, Hold u. 24. 23227 1110 Egylakásos épület 

16. Miskolc, Hold u. 26. 23226 1110 Egylakásos épület 

17. Miskolc, Karacs Teréz u. 2. 23234 1110 Egylakásos épület 

18. Miskolc, Karacs Teréz u. 6. 23230 1110 Egylakásos épület 

19. Miskolc, Karacs Teréz u. 8. 23217 1110 Egylakásos épület 

20. Miskolc, Karacs Teréz u. 10. 23214 1110 Egylakásos épület 

21. Miskolc, Karacs Teréz u. 12. 23213 1110 Egylakásos épület 

22. Miskolc, Gábor Áron u. 33. 23181 1110 Egylakásos épület 

23. Miskolc, Gábor Áron u. 34. 23205 1110 Egylakásos épület 

24. Miskolc, Gábor Áron u. 35. 23180 1110 Egylakásos épület 

25. Miskolc, Gábor Áron u. 36. 23206 1110 Egylakásos épület 

26. Miskolc, Gábor Áron u. 37. 23179 1110 Egylakásos épület 

27. Miskolc, Gábor Áron u. 38. 23207 1110 Egylakásos épület 

28. Miskolc, Gábor Áron u. 40. 23208 1110 Egylakásos épület 

29. Miskolc, Nap u. 1/A. 23267 1110 Egylakásos épület 

30. Miskolc, Nap u. 5. 23263 1110 Egylakásos épület 

31. Miskolc, Nap u. 9. 23240 1110 Egylakásos épület 

25. táblázat: A tervezett tevékenység és a MVM MIFŰ Miskolci Fűtőerőmű Kft. (Tatár 

utcai Fűtőművet és a Hold utcai KCE) zajvédelmi hatásterületén fedésben lévő védendő 

ingatlanok 

A 26. táblázatban ismertetjük a tervezett tevékenység és az előzőekben ismertetett 3 cég 

zajvédelmi hatásterületén együttesen fedésbe lévő épületek listáját. 
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 Település / Cím 
Helyrajzi 

szám 

Építményjegyzék 

szerinti besorolás 

1. Miskolc, Tatár u. 12. 23266 1110 Egylakásos épület 

2. Miskolc, Tatár u. 14. 23260 1110 Egylakásos épület 

3. Miskolc, Tatár u. 16. 23259 1110 Egylakásos épület 

4. Miskolc, Tatár u. 18. 23256 1110 Egylakásos épület 

5. Miskolc, Tatár u. 20. 23255 1110 Egylakásos épület 

6. Miskolc, Tatár u. 22. 23244 1110 Egylakásos épület 

7. Miskolc, Tatár u. 26. 23243 1110 Egylakásos épület 

8. Miskolc, Hold u. 13. 23245 1110 Egylakásos épület 

9. Miskolc, Hold u. 14. 23254 1110 Egylakásos épület 

10. Miskolc, Hold u. 15. 23246 1110 Egylakásos épület 

11. Miskolc, Hold u. 16. 23253 1110 Egylakásos épület 

12. Miskolc, Hold u. 18. 23251 1110 Egylakásos épület 

13. Miskolc, Hold u. 20. 23229 1110 Egylakásos épület 

14. Miskolc, Hold u. 21. 23218 1110 Egylakásos épület 

15. Miskolc, Hold u. 22. 23228 1110 Egylakásos épület 

16. Miskolc, Hold u. 23. 23219 1110 Egylakásos épület 

17. Miskolc, Hold u. 24. 23227 1110 Egylakásos épület 

18. Miskolc, Hold u. 26. 23226 1110 Egylakásos épület 

19. Miskolc, Karacs Teréz u. 2. 23234 1110 Egylakásos épület 

20. Miskolc, Karacs Teréz u. 6. 23230 1110 Egylakásos épület 

21. Miskolc, Karacs Teréz u. 8. 23217 1110 Egylakásos épület 

22. Miskolc, Karacs Teréz u. 10. 23214 1110 Egylakásos épület 

23. Miskolc, Karacs Teréz u. 12. 23213 1110 Egylakásos épület 

24. Miskolc, Gábor Áron u. 33. 23181 1110 Egylakásos épület 

25. Miskolc, Gábor Áron u. 34. 23205 1110 Egylakásos épület 

26. Miskolc, Gábor Áron u. 35. 23180 1110 Egylakásos épület 

27. Miskolc, Gábor Áron u. 36. 23206 1110 Egylakásos épület 

28. Miskolc, Gábor Áron u. 37. 23179 1110 Egylakásos épület 

29. Miskolc, Gábor Áron u. 38. 23207 1110 Egylakásos épület 

30. Miskolc, Gábor Áron u. 40. 23208 1110 Egylakásos épület 

31. Miskolc, Nap u. 1/A. 23267 1110 Egylakásos épület 

32. Miskolc, Nap u. 5. 23263 1110 Egylakásos épület 

33. Miskolc, Nap u. 9. 23240 1110 Egylakásos épület 

34. Miskolc, Szövő u. 46. 23178 1110 Egylakásos épület 

26. táblázat: A tervezett tevékenység és az Éltex Kereskedelmi és Fuvarozó Kft., a "TÓTH 

ÉS TÁRSA" Kft. és a MVM MIFŰ Miskolci Fűtőerőmű Kft. (Tatár utcai Fűtőművet és a 

Hold utcai KCE) zajvédelmi hatásterületén fedésben lévő védendő ingatlanok 
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6.3.4. Az üzemelés okozta zajterhelés meghatározása méréssel 

2026. július 06-án telephely (nem veszélyes hulladékhasznosítási tevékenység) környezeti 

zajterhelésének meghatározására és értékelésére, az üzemi zajforrás zajkibocsátásának 

ellenőrzésére a legközelebbi védendő épületek előtt zajmérés elvégzésére került sor, melyet a 

Körny-ACE Kft. végzett el. A mérésről készült jegyzőkönyvet a 12. számú melléklet 

tartalmazza. A következőkben a mérés fontosabb részleteit ismertetjük. 

A zajmérésre nappal, munkanap, délelőtt 10 órakor került sor. Ezt azért is tartjuk fontosnak 

hangsúlyozni, mert ebben az időpontban a MVM MIFŰ Miskolci Fűtőerőmű Kft. Tatár utcai 

Fűtőművet és a Hold utcai KCE – kombinált ciklusú erőművek üzemeltek, illetve az Éltex 

Kereskedelmi és Fuvarozó Kft.. és a "TÓTH ÉS TÁRSA" Kft. által végzett tevékenységek is 

folyamatban voltak. 

A mérés idejére a használni kívánt munkagépeket (1 db homlokrakodó, 1 db kotrógép, törő-, 

illetve osztályozó berendezés és 1 db teherautó) a helyszínre szállították, a tervezett 

tevékenység végzése során várható üzemállapotot biztosították. 

A munkavégzés során csak nappal (800 – 1800 óra) időszakban történő tevékenységgel 

számolhatunk. 

A következő helyszíneken végeztünk méréseket: 

Mérési pont 

Jele Helye 
Magassága 

[m] Jellege 

DZ-01 Miskolc, Tatár u. 26., hrsz.: 23243 1,5 ZT 

DZ-02 
Miskolc, Tatár u. 29/b., hrsz.: 23365/9 

(irodaház) – kapunál 
1,5 ZT* 

27. táblázat: Zajmérési helyszínek 
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29. ábra: Zajmérési helyszínek 

 

A helyszínen a következő értékeket mértük: 

Mérési pont jele LAeq,mért,1 [dB] LAeq,mért,2 [dB] LAeq,mért,3 [dB] 

DZ-01 43,6 42,9 43,3 

DZ-02 56,7 57,4 57,0 

 

Az alapzaj értékek a következők: 

Mérési pont jele LAeq [dB] 

DZ-01 – D-Z02 36,8 

 

Az MSZ 18150-1:1998 szabvány 4.5.1. pontja szerint a vizsgált zaj LAeq egyenértékű A-

hangnyomásszintjét az alapzaj korrekció alkalmazásával kell meghatározni: 

A Ka alapzaj-korrekció értékei a következők: 

Mérési pont jele Ka,1 [dB] Ka,2 [dB] Ka,3 [dB] 

DZ-01 -1,02 -1,22 -1,10 

DZ-02 -0,04 -0,04 -0,04 

 

Az LAeq egyenértékű A-hangnyomásszint értékei a következők: 
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Mérési pont jele LAeq,1 [dB] LAeq,2 [dB] LAeq,3 [dB] 

DZ-01 42,58 41,68 42,20 

DZ-02 56,66 57,36 56,96 

 

Az LAM megítélési szintet a mérési eredményekből a vonatkozó szabvány 4.6.1. pontja szerint 

határoztuk meg. 

Az LAM értékei a következők: 

Mérési 

pont jele 
Mérési pont 

Megítélési szint 

(LAM) 

[dB] 

DZ-01 Miskolc, Tatár u. 26., hrsz.: 23243 42 

DZ-02 
Miskolc, Tatár u. 29/b., hrsz.: 23365/9 

(irodaház) – kapunál 
57 

 

 
 

 

Határértékkel való összevetés: 

A 27/2008. (XII. 3.) KvVM-EüM együttes rendelet 1. számú melléklete szerint az üzemi és 

szabadidős létesítményektől származó zaj terhelési határértékei a zajtól védendő területeken a 

következő: 

Sor-

szám 
Zajtól védendő terület 

Határérték (LTH) 

az LAM megítélési 

szintre 

(dB1) 

Nappal 

6-22 óra 

éjszaka 

22-6 óra 

1. 
Üdülőterület, különleges területek közül az egészségügyi 

területek 
45 35 

2. 

Lakóterület (kisvárosias, kertvárosias, falusias, telepszerű 

beépítésű), különleges területek közül az oktatási létesítmények 

területe, a temetők, a zöldterület 

50 40 

3. Lakóterület (nagyvárosias beépítésű), vegyes terület 55 45 

4. Gazdasági terület 60 50 
1 Értelmezése és ellenőrzése az MSZ 18150-1, illetve az MSZ 15037 szerint, a zajkibocsátási határértékek 

meghatározásához alkalmazása az MSZ-13-111 szerint. A megítélési idő a legnagyobb zajterhelést adó 

folyamatos nappali 8 óra, éjjeli 0,5 óra. 

Nappali időszak: 

Mérési 

pont jele 

Mérési pont 

 

LAM, nappal 

[dB] 

LKH, nappal 

[dB] 

Túllépés 

[dB] 



90 

 

DZ-01 Miskolc, Tatár u. 26., hrsz.: 23243 42 501 - 

DZ-02 
Miskolc, Tatár u. 29/b., hrsz.: 23365/9 

(irodaház) – kapunál 
57 602 - 

 

A korábbi fejezetekben leírtak szerint megállapítható, hogy a DHJ Építő Építőipari és 

Szolgáltató Kft Miskolc, hrsz. 23365/43 alatti telephelyen (nem veszélyes hulladékhasznosítás) 

végzett tevékenységből, mint üzemi létesítményből származó zaj a vonatkozó rendeletben előírt 

zajterhelési határértéknek megfelel, a vonatkozó zajvédelmi hatásterület a jegyzőkönyvben 

szereplő feltételek esetén érint védendő épületeket, létesítményeket. 

A számítási és a mérési eredmények összehasonlítása: 

A zajvédelmi szempontú modellezést a következőkben összehasonlítjuk a mérési 

eredményekkel, melyeket a táblázatban tüntetünk fel. 

Vizsgálandó épület 

Zajvédelmi 

modellezés 

eredménye (dB) 

Mérési eredmény 

(dB) 

Határérték 

(dB) 

Miskolc, Tatár u. 

26., hrsz.: 23243 
43,5 42 50 

Miskolc, Tatár u. 

29/b., hrsz.: 23365/9 

(irodaház) – kapunál 

57,1 57 60 

28. táblázat: A zajmérési és a számítási eredmények összehasonlítása 

A fenti táblázatból látható, hogy a számítási és a mérési eredmények közel megegyeznek, sőt 

az úgynevezett próbaüzem során mért értékek kedvezőbbek. 

Összegzésül elmondhatjuk, hogy a DHJ Építő Építőipari és Szolgáltató Kft Miskolc, hrsz. 

23365/43 alatti telephelyen (nem veszélyes hulladékhasznosítás) végzett tevékenységből, 

mint üzemi létesítményből származó zaj a vonatkozó rendeletben előírt zajterhelési 

határértéknek megfelel. 

 

A határterületet, melyet a 6.3.3 fejezetben részletesen bemutattunk, a biztonság érdekében a 

számítási eredmények alapján jelölünk ki. A hatásterület védendő ingatlanokat érint, melyeket 

a 22. táblázatban soroltunk fel. 

6.3.5. Az üzemeléshez kapcsolódó gépjárműforgalom okozta zajterhelés 

A tervezett beruházás Miskolc város belterületén, a DAM területén, a 23365/43  hrsz-ú 

ingatlanon helyezkedik el. A beszállítás a DAM területére a Kiss Ernő utca irányából történik. 

A szállítási útvonal térképet a 3. számú ábra szemlélteti a 4.2. fejezetben. 
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A Kiss Ernő utca belterületi utca, így nem állnak rendelkezésre forgalomszámlálási adatok. 

Zajterhelési adatokat az EnviroPlus Környezetvédelmi Szaktanácsadó és Tervező Kft. (1061 

Budapest, Paulay E. u. 39.) által készített,  Miskolc Megyei Jogú Város 2018. évben 

megújított stratégiai zajtérképére épülő intézkedési terve című tanulmányból nyerhetünk, 

mely szerint a Kiss Ernő utca zajterhelése: Lden = 65-70 dB. 

A Kiss Ernő utca belterületi utca, így nem állnak rendelkezésre forgalomszámlálási adatok.  

Annak érdekében, hogy ennél pontosabban tudjuk meghatározni a zajterhelés mértékét, 24 órás 

forgalom számlálást végeztünk a Kiss Ernő utcán. 

A forgalomszámlálás ideje: 2026. március 26. 06:00 – 2026. március 27. 06:00. 

A mérési adatok: 

Személygépkocsi 

és 

kistehergépkocsi 

Autóbusz Tehergépkocsi 

Motorkerékpár 
egyes csuklós szóló pótkocsis 

nyerges, 

speciális 

22 594 72 0 54 89 196 26 

29. táblázat: A Kiss Ernő utca forgalomszámlálási adatai (jármű/nap) 

Évente 100.000 tonna nem veszélyes hulladék beszállítására és kb. ugyanennyi, hulladéknak 

nem minősülő anyag kerülne kiszállításra. Évente 250 napos és napi 10 órás szállítással, illetve 

25 tonna teherbírású gépkocsikkal számolva 1,6 gépkocsi fordulóval számolhatunk 

óránként. A számítások során a legrosszabb esetet feltételezzük, melynek lényege, hogy a 

beszállítás és kiszállítás is külső helyszínekről és helyszínekre történik. A tervek szerint 

azonban a DAM területén történő bontási tevékenység során is jelentős mennyiségű inert 

hulladék keletkezik, amelynek beszállítása értelemszerűen nem érintené a Kiss Ernő utcát. 

További gazdaságossági szempontokat is megfontolt a kérelmező, így annak érdekében, hogy 

a teherautók, ne menjenek üres fuvarba, az inert hulladék beszállítását végző gépkocsik 

visszfuvarba a termék kiszállítását is végzik majd. 

Beszállításra a telephelyen történő munkavégzéssel megegyező időpontban kerül sor. A tervek 

szerint nagyobb bontási projektekből származó építési-bontási hulladékok kerülnek 

beszállításra és előkezelésre, hogy biztosítható legyen a folyamatos munkavégzés. 

A szállítás által okozott zajterhelés meghatározását ismételten elvégeztük a NOISEMOD 

hangterjedés modellező szoftver segítségével. 

A legközelebbi védendő ingatlan közvetlen az utca mentén helyezkedik el: Görögkatolikus 

Propedeutikus Papnevelő Intézet (Miskolc, Kiss Ernő u. 9., 23144/3 hrsz., 30. ábra). 
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30. ábra: Legközelebbi védendő épület a szállítás során 

A szállítás által okozott zajterhelés meghatározását ismételten elvégeztük a NOISEMOD 

hangterjedés modellező szoftver segítségével. A modellezés eredményét a 31. és 32. számú 

ábrán szemléltetjük. Látható, hogy az alapforgalom esetén a terhelés mértéke 62,7 dB, 

míg a növelt forgalom esetén a zajterhelés mértéke 62,9 dB a legközelebbi védendő 

épületnél. A jelenlegi forgalomhoz képest olyan kismértékű a növekedés mértéke, hogy 

nem okoz jelentős zajterhelés növekedést. 
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31. ábra: Zajterhelés mértéke az első védendő épületnél az alapforgalom esetén 

 
32. ábra: A zajterhelés mértéke a legközelebbi védendő épületnél 
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A modellezés eredményét a 13. számú mellékletben szemléltetjük, melyen látható, hogy a 

terhelés mértéke 65-70 dB közé esik a Kiss Ernő utcán, míg az utca környezetében ez már 60-

65 dB közé esik. Hasonló értékeket kaptak az EnviroPlus Környezetvédelmi Szaktanácsadó és 

Tervező Kft. (1061 Budapest, Paulay E. u. 39.) által készített,  Miskolc Megyei Jogú Város 

2018. évben megújított stratégiai zajtérképére épülő intézkedési terve című tanulmányban is. 

A növekedés mértékét az előző pontban bemutattuk (0,2 dB a legközelebbi védendő épületnél), 

így elmondhatjuk, hogy nincs jelentős zajterhelés növekedés. 

 

6.3.6. A környezeti hatások becslése és értékelése 

Megvalósítási szakasz: 

A különböző technológiai folyamatok alatti zajterhelés megjelenik, de a települési 

környezetben a távolságok miatt nem károsodnak a környezeti elemek, a zajterhelés 

következményei nem érik el a települést. A hatások folyamatosan jelentkeznek az üzemelés 

során, térben nem érik el a települések határát. A határértékek betartása ebben a szakaszban is 

biztosítható. A várható hatások különböző műszaki intézkedésekkel csökkenthetők és jól 

kézben tarthatók.  A változások már tartós, stabil intenzitású változások. Az 

alaptevékenységhez kapcsolódó melléktevékenységek nem okoznak olyan hatásokat, amelyek 

kimutatható hatással bírnának. 

Ebben a szakaszban a hatások minősítése: elviselhető 

Felhagyási szakasz: 

A kivitelezés befejezése után a zajterhelés megszűnik. 

Ebben a szakaszban a hatások minősítése: javító 

A bekövetkező környezeti állapot változások jellemzése az érintett környezeti elemek és 

rendszerek szerint 

 A kivitelezés és a szállítás a tapasztalatok és a számítások szerint sem okozhat környezetében 

kifogásolható mértékű zajterhelést.  

A munkagépek üzemelésének környezetterhelő hatását a környező településeken nem lehet 

kimutatni.  

A zajterhelés megelőzését/mérséklését szolgáló intézkedések (korszerű gépek alkalmazása) 

betartása esetén a zajterhelési szint nem növekszik számottevően. A terhelésnövekedés lakott 

települést nem érint. 

Összegezve elmondhatjuk, hogy a tevékenység hatásai visszafordíthatatlan károkat nem 

okoznak, a környező településeken az ott élők életminőségét nem rontja. 
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A hatás erőssége, tartóssága, visszafordíthatósága, térbeli kiterjedése és időbeli eloszlása, 

kedvező vagy kedvezőtlen mivolta 

A hatások értékelésénél meg kell vizsgálni azt a lehatárolható területet, amelyre a tevékenység 

által előidézett hatásfolyamat kiterjed. 

A környezetet ért hatásokat vizsgálva kijelenthetjük, hogy a tevékenységből eredő hatások 

elviselhetők az üzem környezetében. A hatások nem érik el a környező lakott településeket. 

A terhelés időbeli eloszlása időben nem egyenletes. A tevékenység nem okoz 

visszafordíthatatlan változásokat a hatásterületen. A tevékenység befejezését követően 

hamarosan visszaállnak az alapállapot közeli viszonyok. 

Összegezve elmondhatjuk, hogy a települési környezetet érő hatások alapvetően nem 

befolyásolják kedvezőtlenül a településen élők mindennapjait. 

A környezeti károk mérséklése 

- A zajterhelés mértéke elhanyagolható a tevékenység következtében, ezért külön 

intézkedést nem tartunk szükségesnek. 

A környezetet érő hatások mérésének, elemzésének módja: 

A zajterhelés hatásának vizsgálatát – tekintettel a számítások eredményeire – nem tartjuk 

indokoltnak. 

Az utóellenőrzés módja a tevékenység felhagyását követően: 

A tevékenység felhagyását követően annak minden addigi hatótényezője megszűnik. Így 

akkortól nem következhet be szennyeződés a környezeti elemekben, az utóellenőrzés is 

szükségtelen. 

6.4. Talaj 

A telepítés során tereprendezést nem végeznek. A területen humuszmentést nem kell végezni. 

Földmunkával járó tevékenység nem zajlik majd a területen.  

A területen állandó veszélyforrást jelentő objektum (pl.: üzemanyag tároló) nem lesz. A 

kivitelezési tevékenységhez kapcsolódó gépek karbantartása nem a munkaterületen, hanem a 

kivitelező telephelyén történik. Így a munkaterületen nem kerül sor veszélyes hulladék (pl.: 

fáradt olaj) tárolására sem. 

A kivitelezési munkálatok végzése folyamán veszélyes hulladék csak véletlenszerűen 

géphibából adódhat. Ez a jellegű hiba csőszakadásból, szivattyúhibából vagy a hidraulikus 

munkahenger meghibásodásából adódhat. A felsorolt műszaki hibák esetén hidraulika olaj 

szennyezheti a kőzetanyagot, vagy a fedőt képező talajt. Rendkívüli olajelfolyás esetén 
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gondoskodni kell a szennyezés fűrészporral, homokkal vagy duzzasztott perlitporral történő 

felitatásáról és a szennyezett hulladék telephelyre történő szállításáról. 

Az üzemelés során nem számolhatunk a talaj szennyezésével. 

A felhagyás műveletei hasonlóak a telepítés hatásaival. Hatásuk ugyanolyan, mint a telepítésre 

vonatkozó hatások. A tevékenység során bekövetkező hatások semlegesnek minősíthetőek a 

talaj szempontjából. Rekultiváció megvalósítható. 

6.5. Hulladékgazdálkodás 

Hulladékok kezelése  

Hulladék keletkezésével elsősorban az előkezelési műveletek során számolhatunk, hiszen a 

hasznosítás során csak havária jellegű esemény során keletkezhet hulladék. 

A telephelyen a következő hulladéktípusok keletkeznek: 

➢ Veszélyes hulladékok 

➢ Különleges kezelést nem igénylő, termelési hulladékok 

A hulladékok gyűjtése, kezelése, ártalmatlanítása és elhelyezése oly módon történik, hogy a 

környezeti elemek (talaj, víz) szennyeződése kizárt. 

Nem veszélyes hulladékok: 

A telephelyre beérkező kezelés során kézi úton a borító területen kiválogatják a telephelyi 

kezelésre nem kerülő hulladékokat, amelyeket a cég átad annak átvételére engedéllyel 

rendelkező vállalkozásoknak. Ezek a hulladékok a következők: 

• 17 04 05 Vas és acél 

Várható éves mennyiség: 4 tonna 

Egyszerre tárolható mennyiség: 2,0 tonna 

Elhelyezése: elszállításig, hasznosítónak történő átadásig, konténerben 

• 15 01 02 Műanyag csomagolási hulladék 

Várható éves mennyiség: 0,1 tonna 

Egyszerre tárolható mennyiség: 0,1 tonna 

Elhelyezése: elszállításig, hasznosítónak történő átadásig, konténerben 

• 17 02 01 Fa 

Várható éves mennyiség: 1,0 tonna 

Egyszerre tárolható mennyiség: 1,0 tonna 

Elhelyezése: elszállításig, hasznosítónak történő átadásig, konténerben 

• 17 04 07 Fémkeverék 

Várható éves mennyiség: 0,2 tonna 



97 

 

Egyszerre tárolható mennyiség: 0,1 tonna 

Elhelyezése: elszállításig, hasznosítónak történő átadásig, konténerben 

 

Veszélyes hulladék: 

• A beszállított inert hulladékból kiválogatott veszélyes hulladék. Pontos 

meghatározásuk nem lehetséges, hiszen ez a mindenkor beszállított hulladék 

összetételétől függ. Az átvétel során különös figyelmet fordítanak arra, hogy a lehető 

legkisebbre redukálják a veszélyes hulladék mennyiségét. Tapasztalatok szerint az 

építési-bontási hulladékban veszélyes hulladék nem fordul elő.  

• A telephely üzemszerű működése során keletkező veszélyes hulladékok. A gépek 

üzemszerű karbantartását, javítását nem a telephelyen végzik. A telephelyi 

tevékenységből (havária) keletkező veszélyes hulladék mennyisége éves szinten is csak 

néhány kg-ra tehető. Az itt keletkező veszélyes hulladékokat szintén a kijelölt veszélyes 

hulladékgyűjtő konténerekbe rakják.  

 

Kommunális szennyvizek 

A telephelyen csak kommunális szennyvíz keletkezik. A telephelyre mobil WC kerül 

kihelyezésre, melynek ürítését a szolgáltató végzi. 

Az előkezelés nem jár ipari jellegű szennyvizek keletkezésével, ideiglenesen sem építenek 

meglévő szennyvíz közcsatornára kötő üzemi szennyvízgyűjtő csatornát.  

A terület szilárd burkolattal el nem látott része (95 %-ban fedetlen) lehulló csapadékvizek 

természetes módon elszikkadnak.  

 

Kommunális hulladékok: 

A hasznosítás során a területen esetleg keletkező, illetve fellelt kommunális hulladékot is össze 

kell gyűjteni, kisebb méretű hulladékgyűjtő edények kihelyezésével. 

 

Hulladékgazdálkodási szempontból a tevékenység hatása semleges, a technológiai fegyelem 

betartása esetén haváriás esemény előfordulásának valószínűsége minimális, a tevékenység 

hatása a tervezett tevékenység esetén is semlegesnek minősíthető. 
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6.6. Élővilág 

A vizsgált terület nem áll természetvédelmi oltalom alatt, nem része a Natura 2000 hálózatnak, 

nem része az Országos Ökológiai Hálózatnak. Az elmúlt 60-70 évben a területen ipari 

tevékenységet folytattak (DAM), így természetvédelmi felmérés elkészítését nem tartjuk 

indokoltnak.  

6.7. Örökségvédelem 

Az érintett helyrajzi számú ingatlanon műemléki-, régészeti- vagy világörökségi védelem a 

nyilvános adtabázis (https://oroksegvedelem.e-epites.hu/) alapján nem található. Az elmúlt 60-

70 évben a területen ipari tevékenységet folytattak (DAM), így régészeti felmérés elkészítését 

nem tartjuk indokoltnak. 

6.8. A tervezett tevékenység társadalomra gyakorolt hatása 

Az Európai Unió a tagállamok hulladékgazdálkodásának összehangolására jogszabályi kerettel 

rendelkezik, mely révén korlátozza a tagállamok hulladéktermelését, valamint elősegíti a 

szervezettebb hulladékkezelést és megsemmisítést. Az EU és tagállamai 

hulladékgazdálkodásának keretét a hulladékról szóló Keretirányelv határozza meg, alapul véve 

a hatodik közösségi környezetvédelmi cselekvési program, a hulladék képződésének 

megelőzésére és újrafeldolgozására vonatkozó tematikus stratégia, illetve a Tanácsnak a 

közösségi hulladékgazdálkodási stratégiáról szóló állásfoglalása célkitűzéseit.  

Az Európai Unión belül – a hulladék keletkezésének megelőzésén túlmenően – az egyik 

elsődleges cél a lehető legtöbb hulladék hasznosítása. A közösségi irányelvek számos 

termékcsoportot egyedileg szabályoznak, amelyeknek a hulladékká válásukkor a környezetre 

meghatározott arányú hasznosításukról és/vagy ártalmatlanításukról gondoskodni kell. 

Magyarországon 2015 és 2020 között a hulladékgazdálkodás céljait a negyedik Nemzeti 

Környezetvédelmi Program határozza meg.  

Ennek fő célkitűzései: 

➢ Hulladékképződés megelőzése, illetve csökkentése. 

➢ Elkülönített gyűjtés fejlesztése és a hasznosítás növelése (előnyben részesítve az 

újrahasználatot és az újrafeldolgozást). 

➢ Az építési-bontási hulladék hasznosítási arányának növelése (2020-ig a nem veszélyes 

építésibontási hulladék újrahasználatra történő előkészítésének, újrafeldolgozásának és 

az egyéb, anyagában történő hasznosításának tömegében minimum 70%-ra növelése). 

➢ Az építési-bontási hulladékok hulladéklerakóra jutásának elkerülése.  

https://oroksegvedelem.e-epites.hu/
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Az Országos Hulladékgazdálkodási Terv célkitűzései az EU követelményeinek megfelelően 

kerültek meghatározásra. Ennek feltétele a szelektív gyűjtés bevezetése, az engedéllyel és 

korszerű technikával rendelkező begyűjtők és kezelők, hasznosítók megléte, és a 

környezetszennyezést kizáró módon üzemelő, megfelelő kapacitással rendelkező háttéripar 

kiépítése. A Kft. által tervezett tevékenységek célja a nem veszélyes építési-bontási hulladékok 

kezelése, hasznosítása.  

Az építési bontási hulladékok feldolgozása, hasznosítása összhangban áll az Országos 

Hulladékgazdálkodási Tervben megfogalmazott célokkal is, amely szerint a keletkezett építési 

és bontási hulladékok kezelésénél az újrahasznosítást kell előnyben részesíteni.   

A 6.1-6.7. közötti fejezetekben bemutatásra került, hogy a tervezett tevékenység nem okoz 

jelentős környezetterhelést, így kijelenthetjük, hogy a hatásfolyamatok ismeretében nem 

következnek be jelentős környezeti állapotváltozások. 

7. A BO/32/03653-5/2026. számú határozatban előírtaknak való 

megfelelés 

Hulladékgazdálkodási szempontból ismertesse az alábbiakat: 

• „a technológiai folyamat (kotrógép, homlokrakodó, törőgép), az üzemvitel 

(műszakszám, beérkező mennyiség, tárolókapacitás, üzemidő vagy egyéb korlátok 

stb.), valamint a telepen alkalmazott dokumentálási és ellenőrzési rendszer milyen 

módon biztosítja majd a 100 000 t/év kapacitáskorlát betartását figyelembe véve az 

alkalmazott gépek maximális kapacitását.  

A kotrógép és a homlokrakodó maximális anyagmozgatási kapacitása ismeretes, 

melyet összegeznek (a két gép ugyanazon vagy különböző funkciót lát el a feldolgozási 

folyamat során).” 

Jelen hatásvizsgálati dokumentáció 3.1.3. fejezetében ismertettük a következőket: 

Tehát a két gép összesen 859.000 tonna anyag mozgatására képes, ami alapján elmondhatjuk, 

hogy a rendelkezésre álló gépek alkalmasak a tervezett mennyiség kezelésére. A két gép 

elsősorban anyagmozgatási feladatokat lát el, ami a hulladék törőre való feladását, az 

osztályozott termék mozgatását, illetve a termékek teherautóra való rakodását jelenti. A gépek 

teljesítményét összegezve adtuk meg, de láthatjuk, hogy külön-külön is képesek a feladat 

elvégzésére. A gépek esetében pontos üzemnaplót vezetnek, amely alapján nyomon 

követhető a „feldolgozott” anyag mennyisége. Továbbá a beszállított, előkezelt és 
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hasznosított hulladékok mennyiségéről pontos hulladéknyilvántartást vezetnek, mellyel 

biztosítják a 100 000 t/év kapacitáskorlát betartását. 

 

• „a telepen egyidejűleg maximálisan tárolható keletkezett hulladék és termék 

mennyisége külön-külön milyen tömegtartományban határozható meg, ennek 

keretében részletezze, hogy a számítások milyen geometriai és halmazsűrűségi 

paramétereken, valamint a tárolási terület mely konkrét méreteinek, feltételeinek 

figyelembevételén alapulnak (több fajta hulladék, illetve termék; a tárolási terület 

teljes kiterjedése, valamint a kétféle anyag elkülönítése milyen módon történik).” 

A 4.4. fejezetben részletesen ismertettük. 

 

• „az R5b hasznosítási művelet keretében előállított szervetlen anyag milyen műszaki 

paraméterekkel (pl. rétegvastagság, szemcseméret, minősítési eredmények, 

alkalmazhatósági feltételek) kerülhet felhasználásra feltöltési célra.  

Részletezze, hogy a válogatást követő előtörés konkrétan milyen gépekkel és milyen 

műszaki paraméterek mellett történik. 

Mutassa be a törőgép által történő meddő anyag különválogatásának módját.” 

A 4.4. és 4.5. fejezetben részletesen ismertettük. 

 

• „az R5c hasznosítási művelet keretében alkalmazott talajtisztítás során milyen 

műszaki paraméterek (pl. szemcseméret-határok, vizsgálati eredmények, tisztítási 

hatékonyság) teljesülése esetén minősül a talaj hasznosíthatónak.” 

Jelen hatásvizsgálati dokumentáció 4.3. fejezetében ismertettük a következőket: 

Itt elsősorban a 17 05 04 HAK kódú hulladék tisztításáról van szó. Ezen hulladék elsősorban 

alapozási munkák során kikerülő földet jelent, melyet hulladék kategóriába sorolnak. A 

beszállított hulladék itt is átesik egy kézi válogatáson (ahol kiválogatásra kerülnek esetleges 

kommunális hulladékok, papír, műanyag [fel nem dolgozható, nem hasznosítható 

hulladékokat], továbbá a faanyag, a vas), majd pedig egy Sandvik QE340 típusú mobil 

síkrostán (teljesítmény: 350 tonna/óra) engedik át, mely során leválasztásra kerülnek a nagyobb 

darabok, illetve a talajban megtalálható esetleges építési, bontási törmelékek. Az elvégzett 

laborvizsgálatok után pedig sor kerül a talaj hasznosítására. 
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Az osztályozógép 2 db. pálcás rostával (az egyik 22 mm-es rostaközzel, a másik 60 mm-es 

rostaközzel) rendelkezik. Ennek megfelelően az előállított termék az alábbi frakciókkal 

rendelkezik:  0-22 mm; 22-60 mm és >60 mm. A 22-es rostát igény esetén ki lehet cserélni. 

Az alkalmazandó rosta betéteket mindig a piaci igények határozzák meg, ezért ezt előre 

pontosan megmondani nem tudjuk. 

A lerostált, tiszta anyag depóba kerül kiszállításig, majd mérlegelés után elszállítják a végleges 

felhasználási helyére. Az előkezelés önmagában nem változtatja meg a hulladék státuszt. A 

végleges elszállítás előtt sor kerül a hulladék minősítésére, majd ezután adják át az átvevőnek. 

Ezen vizsgálatokat a DHJ Építő Kft. megbízásából a MENTO Kft. végzi (6. számú melléklet). 

A MENTO Kft. és az ÉMI Építésügyi Minőségellenőrző Innovációs Nonprofit Kft. között 

(mely az újrahasznosítható vegyes kőanyag bontási törmelék típusvizsgálatáról szól), illetve a 

MENTO Kft. és a Bálint Analitika Kft. (egyes vizsgálatok elvégzéséről szól) létrejött szerződést 

szinten ez a melléklet tartalmazza.  

 

• „A HAK 01 03 06, 10 02 01, 10 02 02, 10 09 03 és 10 12 08 azonosító kóddal jelölt 

hulladékok milyen technológiákból vagy ipari (rész)folyamatokból származik, 

továbbá részletezze ezen hulladékok jellemző fizikai és kémiai tulajdonságait, 

kezelhetőségi és hasznosíthatósági paramétereit.” 

Az előzetes vizsgálati eljáráshoz képest a HAK 10 02 01, 10 02 02, 10 09 03 és 10 12 08 

azonosító kóddal jelölt hulladékokra nem kívánja megkérni az engedélyt a DHJ Építő Kft. 

A DHJ Építő Kft. tevékenységei között szerepelnek a rekultiválások, bányarekonstrukciók is, 

mely tevékenységek során a bányában maradt anyagok/hulladékok kezelése is szükségessé 

vállhat. A 01 03 06 kódú meddő elsősorban bányák rekultiválásából származhat. 

 

• „salaktartalmú hulladékok átvétele előtt milyen konkrét vizsgálati módszerekkel, 

milyen paraméterek (pl. kioldódási vizsgálatok, összetétel-vizsgálatok, 

határérték-ellenőrzés) alapján és milyen eljárásrend szerint ellenőrzik, hogy a 

hulladék nem rendelkezik veszélyességi jellemzővel, továbbá ismertesse, hogy a 

mintavételt és a vizsgálatokat ki végzi, milyen dokumentumokkal igazolják az 

eredményeket, és történik-e a telephelyen további helyszíni ellenőrzés vagy egyéb 

mintavétel az átvétel megerősítésére.” 

Az előző pont alapján nem történik salaktartalmú hulladék átvétele. 
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• „salaktartalmú hulladékok minősítése milyen konkrét vizsgálati eljárásokkal, milyen 

paraméterek alapján és milyen döntési rend szerint történik.  

Ismertesse, miként igazolja a hulladékstátusz megszűnésének feltételeit 

(rendeltetésszerű felhasználás, piaci kereslet, műszaki megfelelőség, 

környezetvédelmi kockázatok hiánya).  

Részletezze, hogy a laborvizsgálatok milyen vizsgálati módszereket, határértékeket és 

minősítési kritériumokat tartalmaznak, illetve hogy a vizsgálatok eredményei alapján 

milyen dokumentumok készülnek.  

Térjen ki arra is, hogy a salakból előállított termék megfelelőségét milyen szabványok, 

műszaki követelmények vagy teljesítménynyilatkozatok igazolják.” 

Nem történik salaktartalmú hulladék átvétele jelen engedélykérelem alapján. 

 

• „a gépi előválogatás milyen műveleti sorrendben, milyen szeparációs elvek alapján és 

milyen minőségi kritériumok szerint történik.  

Ismertesse, hogy a kotrógép milyen szempontok alapján választja ki a nagyobb 

darabokat, illetve hogy a válogatás során történik-e további frakcionálás vagy 

ellenőrzés. Fejtse ki a „megfelelő méretűre darabolják” megfogalmazás alatt értendő 

konkrét méretparamétereket/technológiai követelményeket.  

Tisztázza, hogy a bontókalapács és a roppantó olló alkalmazása milyen típusú 

hulladékokra, milyen műszaki határértékek mellett történik.”  

A 4.2. fejezetben részletesen ismertettük. 

 

• „Ismertesse, miként befolyásolja a kezelési technológiát az, hogy különböző 

forrásokból (kohósalak, útbontási salak) származó anyagok összetétele és 

tulajdonságai milyen eltéréseket mutathatnak, ismertesse, hogy ezek milyen eltérések 

lehetnek. 

Részletezze a várható szennyezőanyag-tartalmat, a minősítési paramétereket vagy 

azokat a vizsgálatokat, amelyek alapján a salak hasznosíthatósága megállapítható.  

Részletezze a kezelési módot is: az aprítás és osztályozás során a különböző frakciók 

milyen műszaki követelményeknek kell megfeleljenek, illetve milyen 

minőségbiztosítási lépések történnek.”  

Nem történik salaktartalmú hulladék átvétele jelen engedélykérelem alapján. 
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• „Mutassa be, hogy a törési és osztályozási folyamat során milyen konkrét frakciók 

előállítását tervezik (frakcióméretek és azok tervezett arányai), a pofás törő és a rosták 

beállítását milyen műszaki vagy minőségi követelmények alapján határozzák meg, 

továbbá, hogy a keletkező frakciók milyen felhasználási célokra kerülnek 

előkészítésre, valamint részletezze, hogy a 60 mm feletti frakció kezelése milyen 

módon történik.” 

 

Zajterhelés elleni védelmi szempontból: 

• „85 darab zajvédelmi hatásterületen lévő védendő ingatlan esetében vizsgálja és 

mutassa be, hogy mely ingatlanok találhatóak zajvédelmi hatásterületi fedésben. 

Fedést okozó környezethasználóknál vegyék számításba az MVM MIFŰ Miskolci 

Fűtőerőmű Kft. részéről a Tatár utcai Fűtőművet és a Hold utcai KCE – kombinált 

ciklusú erőművet, (az 5 darab kapcsolt üzemű gázmotort) az Éltex Kereskedelmi és 

Fuvarozó Kft.-t. és a "TÓTH ÉS TÁRSA" Kft.-t.” 

A 6.3.3. fejezetben részletesen bemutattuk a fedésbe lévő ingatlanokat. 

 

• „Mutassa be a hatásterületen lévő F+1 szintes épületekre vonatkozóan a 4,5 méter 

magasságú emeleti homlokzatra a zajterhelés értékét és a hatásterület növekedést.” 

A 6.3.3. fejezetben részletesen bemutattuk a 4,5 méter magasságú emeleti homlokzatra a 

zajterhelés értékét. 

 

• „Tervezzenek a hasznosítási tevékenység végzéséhez alkalmazható zajcsökkentési 

intézkedéseket, tekintettel arra, hogy a hatásterületen lévő védendő épületek 

többszörösen terhelt környezetben helyezkednek el zajvédelmi szempontból.” 

A zajvédelmi számítások és mérések alapján külön zajcsökkentő intézkedés (zajvédő fal 

telepítése) nem indokolt. Továbbá a  beszállított anyagokból egy természetes hanggátló halom 

kialakítására is sor kerül, amely további zajcsökkenést fog eredményezni. A halom 

elhelyezkedését a 4.4. fejezetben a 4-es ábra (A-E halom) szemlélteti. 
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8. Munkavédelem 

A telephely két műszakban - 8 - 16 óra között - történő üzemeltetéséhez 6 főt alkalmaznak igény 

szerint. A személyzetet  

1. 1 fő műszaki vezető,  

2. 2-3 fő hulladék válogatók,  

3. 1 fő gépkezelő,  

A vállalkozó gondoskodik a Munkavédelemről szóló 1993. évi XCIII. törvény előírásai szerint 

a munkavállalók ellátásáról, továbbá gondoskodik a foglalkozás-egészségügyi ellátásukról a 

89/1995. (VII.14.) Kormány rendelet szerint. 

A telephelyen a dolgozók csak a munkavégzés ideje alatt tartózkodnak. Szociális ellátottságáról 

üzemorvosi megbízatással rendelkező körzeti orvos gondoskodik. A körzeti orvosnál történik 

az új felvételes dolgozók alkalmasságának elbírálása, valamint az időszakos orvosi vizsgálat. 

A vállalkozás foglalkozás egészségügyi szolgáltatás címén szerződést kötött a Fejes és K. 

Foglalkozás – Egészségügyi Kft.-vel az általa foglalkoztatott dolgozók rendszeres 

egészségügyi és alkalmassági vizsgálatának elvégzésére. (14. számú melléklet) 

Az elsősegélynyújtáshoz a telepített gépkocsikon mentődobozt biztosít a tulajdonos. Minden 

műszakban legalább egy elsősegélynyújtó van. Védőruhákat, védőfelszereléseket a Vállalkozó 

folyamatosan biztosítja. 

A dolgozók havonta tájékoztató jellegű munkavédelmi oktatáson, 5 évente pedig továbbképző 

oktatáson vesznek részt. Új típusú munkagépek üzembeállítása esetén a Kft. gondoskodik a 

kezelőszemélyzet továbbképzéséről. A gépek üzemeltetését csak megfelelő vizsgával 

rendelkező személyek kezelhetik. A vállalkozó már most rendelkezik a működtetéshez 

szükséges rakodókkal és forgókotrókkal. 

9. Havária 

A hulladék kezelése és hasznosítása folyamán veszélyes anyag a kőzetanyagra, vagy talajra 

csak véletlenszerűen géphibából kerülhet. Ez a jellegű hiba csőszakadásból, szivattyúhibából 

vagy a hidraulikus munkahenger meghibásodásából adódhat. A felsorolt műszaki hibák esetén 

hidraulika olaj szennyezheti a kőzetanyagot, vagy a fedőt képező talajt. 

Ellenőrzésre jogosult személyek: 

➢ környezetvédelmi megbízott 

➢ telepvezető  

Ellenőrzési kötelezettségek:  
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Környezetvédelmi megbízott heti egy alkalommal ellenőrzi 

➢ a telepített munkahelyeket, 

➢ a hulladék depóniákat, 

➢ a késztermék depóniákat, 

➢ a naplókat és nyilvántartásokat 

➢ Megbizonyosodik arról, hogy a tevékenység a technológiai utasításnak megfelelően 

történik, valamint, hogy a berendezéseket a kezelési és karbantartási utasításokat 

figyelembe véve használják.  

Az észlelt hiányosságokat a környezetvédelmi megbízott Üzemellenőrzési naplóban, írásban 

rögzíti megjelölve a hiányosság kijavításának a határidejét és a teljesítésért kijelölt személyt. A 

kijelölt felelős személy a rá kirótt feladatot tudomásul, veszi és ezt az aláírásával minden 

esetben, igazolja. A felelős műszaki vezető a visszaellenőrzés alkalmával bejegyzi a feladat 

teljesítését vagy ennek az elmulasztását.  

Telepvezető köteles ellenőrizni naponta legalább egyszer a: 

➢ a telepített munkahelyeket, 

➢ a depóniákat (késztermék és hulladék), 

➢ naplókat és nyilvántartásokat, 

➢ munkagépeket és azok technikai állapotát (jelzőberendezések és fékek), 

➢ feldolgozó gépsor állapotát biztonságtechnikai szempontból (védőburkolatok és 

földelések, járóosztályok stb.), 

➢ az egyéni védőfelszerelések rendeltetésszerű használatát, 

➢ a munkavállalók magatartását, 

➢ a szállító utak állapotát. 

Az észlelt rendellenességeket a Munkahelyi ellenőrzési naplóban rögzíti minden nap, kijelöli a 

feladat teljesítéséért felelős személyt és a teljesítés határidejét. A felelős a rá kirótt feladat 

tudomásul vételét aláírásával igazolja. A munkahelyi vezető köteles a kiadott feladat teljesítését 

ellenőrizni és ezt a naplóba, jegyezni.  

Szüneteltetés esetén: 

A szüneteltetés a környezetre feltehetően károsító hatást nem gyakorol, így külön vizsgálat, 

figyelési mód nem szükséges. Az ezen időszak alatt elvégzett ellenőrzés során vizsgálni kell a 

visszamaradt depóniákat, az elhelyezett tilalmi táblák, lezárások meglétét. Az ellenőrzés tényét 

és az esetleges szükséges intézkedéseket az üzemellenőrzési naplóba be kell jegyezni. A 

művelés újraindítása előtt a felelős vezető helyszíni bejárása után kiadott utasításai szerint kell 

eljárni. 
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10. A beruházás természeti katasztrófákkal és éghajlatváltozással 

szembeni érzékenysége 

10.1. Természeti katasztrófák 

A telephely veszélyeztetettségét a veszélytípusok kistájra jellemző besorolásokból írjuk le. 

Forrás: Szabó József, Lóki József, Tóth Csaba, Szabó Gergely: Természeti veszélyek 

Magyarországon; Földrajzi Értesítő 2007. LVI. évf. 1-2 füzet, pp. 15-37. 

A természeti katasztrófákat a következő táblázatban foglaltuk össze: 

Kialakulás helye Hatásmechanizmus Fontosabb típusok 

Litoszféra 
Belső erők Földrengés 

Külső erők Földcsuszamlás (felszínmozgások) 

Atmoszféra 

Levegő közvetlen hatása 

Porvihar - szélerózió 

Természetes tűz 

Villámcsapás 

Levegő közvetett hatása víz útján 

Felhőszakadás 

Hóvihar 

Jégeső 

Hidroszféra 
Víz közvetlen felszíni hatása 

Árvíz (belvíz) 

Parti jég 

Víz közvetett hatása levegő útján Szárazság (aszály) 

30. táblázat: Természeti katasztrófák 

Veszélytípusok kockázatának fokozatai és térképi megjelenítésük (csak az első négy kategória 

jelölését adjuk, meg, mivel ez jellemző a vizsgált területre): 

 
 

 

 

Földrengés 

A   Kárpát-medence nem tartozik a Föld jelentős szeizmicitású területei közé, és a medence 

belsejében a peremvidékekhez (Bécsi-medence, Kárpátalja DK-i Kárpát-kanyar, Dinaridák) képest 

is kisebb a jelentős kárt okozó földrengések veszélye. Ennek mértékét jellemzi, hogy a földrengések 

elleni védekezés jelenlegi leghatékonyabb eszköze, a rengésálló építmények emelése 

tekintetében nincsenek általános jogszabályi előírások. Csupán az atomerőművek és a radioaktív 

1. jelentéktelen 

2. kismértékű 

3. közepes  

4. súlyos 
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hulladék elhelyezését szolgáló létesítmények építését megelőzően kötelezőek a szeizmicitási 

vizsgálatok. Károkat okozó rengések ugyan előfordulnak, de a komoly veszteséget okozók 

meglehetősen ritkák. A 20. században pl. összesen négy alkalommal fordult elő a 12 fokozatú 

EMS skálán (a Mercalli-Cancani-Sieberg féle skála ma használt tökéletesített  változata) VII., ill. 

VIII. intenzitási fokot elérő földmozgás (Kecskemét 1911, Eger 1925, Dunaharaszti 1956, 

Berhida 1985). Mivel ilyenek a korábbi századokban is voltak (Komáromban 1763-ban pl. IX. 

fokozatú, több, mint 60 halálos á ldozattal), a potenciális földrengés-veszélyeztetettség 

meghatározása nem felesleges. 

 

33. ábra: Földrengések veszélye Magyarország kistájaiban 

A telephelyen és környezetében a földrengések veszélye kismértékű. 

 

Felszínmozgások 

A   tömegmozgásokból eredő természeti veszélyek az árvízhez és belvízhez viszonyítva 

nagyjából fordított területi elrendeződést mutatnak. 

tervezési terület 
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34. ábra: A   felszínmozgások veszélye Magyarország kistájaiban 

A telephelyen és környezetében a felszínmozgások veszélye jelentéktelen. 

Szélerózió 

A   szél felszínalakító tevékenysége során elsősorban a talaj, mint az egyik legfontosabb 

természeti erőforrás károsodik, de a levegőbe kerülő kőzetszemcsék az élővilágra is hatással 

vannak. A deflációs területeken a növények gyökerének felszínre kerülése, az akkumulációs 

területeken a becsapódó (homokverés) és felhalmozódó szemcsék a növényzet pusztulásához 

vezetnek. A szélerózióból származó por rontja a levegő minőségét és ezáltal káros hatással van az 

emberi egészségre. A    jelenlegi éghajlati körülmények között hazánkban a szélerózió veszélyével csak 

a növényzettel kellően nem védett száraz felszíneken kell számolni. Ez elsősorban tavasszal, a 

v egetációs időszak kezdetén fordul elő, amikor a szél ereje a száraz felszín közelében 

meghaladja a kritikus indító sebességet. Szélerózió az őszi időszakban is megfigyelhető, de a 

jelentősége, ill. kártétele a tavaszi időszakéhoz viszonyítva elhanyagolható. Télen, ha nem védi 

vastag hótakaró a felszínt, az ősszel felszántott  p arcellákon jelentős széleróziós károk várhatók. 

tervezési terület 
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35. ábra: A   szélerózió v eszélye Magyarország kistájaiban 

A telephelyen és környezetében a szélerózió veszélye közepes, de a Kistáj 50 %-a 

alacsonyabb szélerózió veszélyességi fokozatba tartozik. 

10.2. Éghajlatváltozás 

A jelen értékelést a tervezett beruházás tekintetében a Klímapolitika Kft. által készített 

Útmutató projektek klímakockázatának értékeléséhez és csökkentéséhez című dokumentuma 

alapján készítettük el.  

Éghajlatváltozás által befolyásolt projekt azonosítása: 

A klímakockázati értékelés első lépéseként meg kell határozni, hogy a jelen beruházás az 

éghajlatváltozás által befolyásolt projekt-e. A beruházás esetében annak tervezett élettartama, 

valamint a tervezett működése több mint 15 év. Az üzemeltetés a tervezési fázisba jóval 

meghaladja a 15 évet.  

A földrengés-veszélyeztetettséget a vízszintes talajgyorsulás maximális értéke határozza meg. 

A vizsgált terület és térsége a 0.90-1.0 m/s2 közötti maximális vízszintes talajgyorsulás értékkel 

jellemezhető, mérsékelt (Magyarországon alkalmazott szeizmikus zónatérkép alapján a vizsgált 

terület a 2. zónába tartozik, forrás: http://www.georisk.hu/Maps/maps.html) szeizmicitású 

kategóriába sorolható, a térség földrengéseknek való kitettsége alapján tehát a mérsékelt 

kitettségű kategóriába tartozik. Vízkároktól való kitettség szempontjából tekintetében a 

beruházási terület védettnek mondható. 

 

 

 

tervezési terület 
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A projekt éghajlati érzékenységének meghatározása, potenciális hatások azonosítása  

A projekt megvalósulását befolyásoló éghajlati változások:  

➢ átlagos felszíni hőmérséklet lassú növekedése, 

➢ hőhullámok gyakoriságának és intenzitásának növekedése, 

➢ csapadék intenzitásának növekedése, 

➢ megnövekedett UV sugárzás, csökkent felhőképződés, 

➢ viharos időjárási események számának és intenzitásának növekedése. 

Az egyes éghajlati változások bekövetkező fizikai hatások, amik a szolgáltatást is 

befolyásolhatják. Az egyes éghajlati változásokhoz az alábbi hatások tartozhatnak: 

➢ a létesítmények szerkezetének stabilitása csökken, 

➢ viharok időjárás következtében bekövetkező károk (pl.: villám okozta károk).  

A fenti elsődleges hatások további másodlagos hatást okozhatnak, melyek kihathatnak a 

társadalom és gazdaság egészére. 

A fizikai infrastruktúrát érintő negatív hatások magasabb fenntartási költségeket 

eredményeznek, illetve eleve magasabb beruházási költséget tehetnek szükségessé.  

Az értékelés során a https://sites.ualberta.ca/~ahamann/data/climateeu.html honlapon 

ingyenesen elérhető ClimateEU szoftver által szolgáltatott adatok alapján vonunk le 

következtetéseket az alábbiakban. Kiemelendő itt, hogy hazai, mind EU, illetve Nemzetközi 

viszonylatban több, egymástól nagyságrendjét tekintve számos esetben eltérő adatforrás áll 

rendelkezésre. Választásunk két okból esett ezen szoftverre:  

➢ Ingyenesen elérhető, azonban folyamatos frissítése biztosított a fejlesztő gárda által. 

➢ Hely specifikus adatokkal szolgál, ami a többi adatforrásra nem jellemző.  

Az értékelés során az alábbi klimatikus adatok múltbeli és jövőbeli változásait elemezzük:  

➢ havi átlag hőmérséklet  

➢ havi átlag csapadék  

➢ havi átlag max. hőmérséklet  

➢ havi átlag min. hőmérséklet. 

A fenti adatok elemzését, vizsgálatát indokolja:  

➢ A csapadékvíz mennyiségi változása a tervezés során figyelembe veendő (megemlítve 

itt az elmúlt évek jelentős napi maximum értékeit is, mely sajnos azonban az alábbi 

vizsgálatokban a havi átlagértékek miatt nem jelennek meg élesen)  

➢ A havi átlag, havi átlag maximum és minimum hőmérsékletek jelentős hatást 

gyakorolhatnak a létesítmények üzemeltetésére.  
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➢ Jelentős hatások esetén a közvetett, az éghajlat változására áttételesen hatást gyakorló 

tényezők jelentősége is megnő.  

Évi átlagos hőmérséklet: 

A területen az évi átlag középhőmérséklet változásait mutat, egy általános melegedési tendencia 

érzékelhető az év nagy részében. Kivételt képez a modellezés alapján május hónap, ahol 0,1°C-

os csökkenés várható az átlag hőmérsékleti értékekben. A legnagyobb növekedés februárban 

volt, mely 3,8°C-os növekmény formájában jelenik meg. Az 1981-2009 közötti időszaknak az 

évi átlag hőmérséklete 10,97°C, míg a 2050-re készített modellezésé 12,83°Cnak adódott. Ez a 

vizsgált periódusban egy 1,86°C-os átlagos hőmérséklet növekedést jelent. 

Az globális törekvések szerint ezen értéket 2 °C alatt kellene tartani az iparosodás előtti 

állapothoz képest.  

Évi átlagos maximális hőmérséklet 

 A területen az évi átlagos maximális hőmérséklet változásaiban egy általános melegedési 

tendencia figyelhető meg, mely alól a május hónap kivételt képez egy 0,6°C-os csökkenés 

formájában. Erőteljes növekedés érzékelhető a jövőbeni időszakban az október-február 

intervallumban. A legjelentősebb emelkedés februárban figyelhető meg, mely 3,3°C-os 

növekmény formájában jelenik meg. Az 1981-2009 közötti időszaknak az évi átlagos 

maximális hőmérséklete 15,45°C, míg a 2050-re készített modellezésé 17,17°C-nak adódott. 

Ez a vizsgált periódusban egy 1,72°C-os átlagos maximális hőmérséklet növekedést jelent.  

Évi átlagos minimális hőmérséklet  

A területen az évi átlagos minimális hőmérséklet változásaiban egy általános melegedési 

tendencia figyelhető meg az év egészében. Erőteljes növekedés érzékelhető a jövőbeni 

időszakban az október-december, illetve a február-április intervallumokban. A legnagyobb 

változás február hónapban jelentkezik, egy 4,2°C-os abszolút növekmény formájában 2050- 

ben. Az 1981-2009 közötti időszaknak az évi átlagos minimális hőmérséklete 6,5°C, míg a 

2050-re készített modellezésé 8,51°C-nak adódott. Ez a vizsgált periódusban egy 2,01°C-os 

átlagos minimális hőmérséklet növekedést jelent. 

 

Évi átlagos csapadékmennyiség 

 A területen az évi átlagos csapadékmennyiség változásaiban egy általánosan növekedő 

tendencia figyelhető meg az év nagy részében. Kivételt képeznek a modellezés alapján az 

október és november hónapok, ahol a jövőbeni időszakban egy 2 mm-es, illetve egy 3 mm-es 

csökkenés figyelhető meg. Erőteljes növekedés érzékelhető a jövőbeni időszakban a 

júliusszeptember intervallumban. A legnagyobb változás július hónapban jelentkezik, egy 14 
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mm-es növekmény formájában 2050-ben. Az 1981-2009 közötti időszaknak az évi átlagos 

csapadékmennyisége 45,50 mm, míg a 2050-re készített modellezésé 51,75 mm-nek adódott. 

Ez a vizsgált periódusban egy 6,25 mm-es átlagos csapadékmennyiség növekedést jelent. A 

csapadékmennyiség a területen az 1981-2009-es időszakra 590 mm/évnek adódott. A 

modellezés alapján a 2050-es időszakra ez 652 mm/év-re fog változni. 

Összefoglalóan a csapadékmennyiség értékek kapcsán az alábbi következtetések vonhatók le: 

➢ Várhatóan több csapadék fog jelentkezni a területen, mind havi, mind éves szinten. 

➢ A megnövekedett csapadékmennyiség előrevetíti nagyobb pufferkapacitás kiépítésének 

szükségességét a megfelelő tároláshoz. 

➢ Megfelelő tárolókapacitás kialakítása lehetőséget biztosít a szárazabb/melegebb 

időszakokban a hatékonyabb öntözésre. 

Az egyes éghajlati tényezőkre vonatkozó kockázatértékelés A 30. táblázat értékeli a 

bekövetkezési valószínűségét az egyes időjárási eseményeknek, és egyben megadja a hozzájuk 

társított következmények mértékét is.  

Valószínűség 
Következmény 

Kicsi (1) Mérsékelt (2) Jelentős (3) 

Gyakori (3) Alacsony (3) Közepes (6) Magas (9) 

Lehetséges (2) Alacsony (2) Közepes (4) Közepes (6) 

Ritka (1) Alacsony (1) Alacsony (2) Alacsony (3) 

31. táblázat: A bekövetkezett valószínűség értékelése 

Ritka: Csak kivételes esetekben következik be.  

Lehetséges: Bekövetkezhet a közeljövőben, vagy a létesítmény működési időszakában (5 éven 

belül).  

Gyakori: Nagy valószínűséggel bekövetkezik a közeljövőben, vagy a létesítmény működési 

időszakában (1 éven belül).  

 

Következmények:  

Kicsi: Kismértékű kár keletkezik, nincs komolyabb hatása a környezetre, illetve a 

létesítményre. Anyagi károk nincsenek, vagy csak minimálisak.  

Mérsékelt: Látható károkat okoz a környezetben, illetve a létesítményben. Fizikai károk 

keletkezhetnek a létesítményben, melyek kijavítása komolyabb anyagi terhekkel jár. 

Jelentős: Komoly károk keletkeznek mind a természetes, mind az épített környezetben. Igen 

komoly anyagi terhekkel járnak a javítási munkálatok. 
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Esemény Alesemény Valószínűség Következmény 
Várható 

hatás/kockázat 

Javasolt 

beavatkozás 

Súlyos 

viharok 

Szélvihar 2 2 4 

Nem releváns a 

beruházásra. 
Hóvihar 2 2 4 

Jégeső 2 2 4 

Szélsőséges 

hőmérséklet 

Hőhullám 2 1 2 
Nem releváns 

Hideghullám 1 1 1 

Aszály - 1 1 1 
Nem releváns a 

beruházásra 

Tűzkár - 2 1 2 

A tűzkár várható 

hatásainak 

minimalizálása 

érdekében a 

tűzvédelmi 

előírások 

betartása, a 

védőtávolságok 

figyelembevétele 

javasolható. 

Árvíz - 1 1 1 

A terület 

környezetében 

tényleges 

kockázatot 

jelentő felszíni 

vízfolyás nem 

található, így 

többlet 

beavatkozás nem 

indokolt 

Belvíz - 2 1 2 
Nem releváns a 

beruházásra. 

32. táblázat: Az egyes időjárási események kockázatértékelése 

Tervezett létesítmény éghajlatváltozásra gyakorolt hatásainak értékelése  

A tevékenység nem befolyásolja a feltételezhető hatásterület alkalmazkodási képességét a 

klímaváltozáshoz. A terület használata nem változik meg a beruházás kapcsán, illetve a terület 

jellege, és képe sem alakul át. 

A fentebb leírtak következtében nem várható jelentős változás a környezet adaptációs 

képességében.  
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11. Az 1-3. számú mellékletbe tartozó tevékenységek 

dokumentációjának egyéb (közös) követelményei 

11.1. Az engedélykérő azonosító adatai 

2.2 fejezet 

 

11.2. Minősített adatot, vagy a környezethasználó szerint üzleti titkot képező 

adatot, így megjelölve, elkülönítve kell ismertetni a dokumentációban és a 

nyilvánosságra hozandó részben ezeket az adatokat olyan információkkal 

kell helyettesíteni, amelyek a tevékenység megítélést lehetővé teszik 

A tervezett beruházás során ilyen adatok nem merültek fel. 

 

11.3. Ha a tevékenység során alkalmazandó technológia, felhasználandó 

anyagok és előállítandó termék környezetvédelmi minősítése korábban már 

megtörtént, a vonatkozó minősítési okiratot (okiratokat) csatolni kell. 

A létesítményben újonnan bevezetésre kerülő technológia alkalmazása nem tervezett. 

 

11.4. Országhatáron átterjedő környezeti hatás bekövetkezésének 

lehetősége 

A beruházás kapcsán, az országhatáron átnyúló hatások kialakulására nem kerül sor. 

11.5. Ha az előzetes vizsgálatra erdő igénybevételével járó beruházáshoz 

vagy tevékenységhez kapcsolódóan kerül sor, és korábban az erdészeti 

hatóság igénybevételi vagy elvi igénybevételi eljárása nem került 

lefolytatásra, az előzetes vizsgálatra vonatkozó kérelemhez csatolni kell: 

Nem jár erdő igénybevételével 

A beruházás nem érint erdő területet. 



 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

1. számú melléklet 



Környezetvédelmi, Természetvédelmi és Hulladékgazdálkodási Főosztály
3530 Miskolc, Mindszent tér 4.  Telefon: (36-46) 517-300  Fax: (36-46) 517-399  KRID: 521067758

E-mail: kornyezet.fo.miskolc@borsod.gov.hu

Iktatószám: BO/32/03653-5/2026.
(Előzményirat: BO/32/07218/2025.)
Ügyintéző: dr. Bíró Attila

Tárgy:  DHJ  Építő  Építőipari  és  Szolgáltató  Kft. (Miskolc)  által  tervezett  nem  veszélyes  hulladék 
hasznosítási tevékenység (Miskolc 23365/43 hrsz.) tárgyában indított előzetes vizsgálati eljárás lezárása

H A T Á R O Z A T

I. A  DHJ  Építő  Építőipari  és  Szolgáltató  Kft.  (3526  Miskolc,  Mechatronikai  Park  14., 
KÜJ: 101959733) megbízásából eljáró Hatás-Kör 2000 Mérnöki Szolgáltató és Tanácsadó Kft. (3528 
Miskolc, Lajos Árpád u. 19.)  EPAPIR-20251028-1130 számon benyújtott előzetes vizsgálati eljárás 
lefolytatására  irányuló  kérelme  alapján  a  Miskolc  23365/43  hrsz.  alatti  telephelyen 
(KTJ:  103400519) tervezett  nem  veszélyes  hulladék  hasznosítási  tevékenység tárgyában 
BO/32/07218/2025 számon lefolytatott

előzetes vizsgálati eljárást

lezárom,
és egyidejűleg

megállapítom,

hogy az előzetes vizsgálati dokumentációban foglaltak megvalósításához

környezeti hatásvizsgálat lefolytatása   szükséges,  

ezért környezeti hatásvizsgálati dokumentáció készítését és benyújtását írom elő jelen határozatom 
véglegessé válásától számított 2 éven belül.

II.  A környezeti hatásvizsgálati engedély iránti kérelmet az alábbiak szerint kell összeállítani:

 A környezeti  hatásvizsgálati  és az egységes környezethasználati  engedélyezési  eljárásról 
szóló 314/2005. (XII. 25.) Kormányrendelet (a továbbiakban: Rendelet) 6. számú melléklete 
szerint  szükséges  összeállítani.  figyelemmel  a  Rendelet  20/B.  §  (1)-(2)  bekezdésében, 
továbbá a Rendelet 21. § (1a) bekezdésében foglaltakra. 

 A  hatásterület  meghatározásával  a  Rendelet  7.  számú  mellékletében  foglaltakat  kell 
figyelembe venni.

 Hulladékgazdálkodási szempontból ismertesse az alábbiakat:
◦ a technológiai folyamat (kotrógép, homlokrakodó, törőgép), az üzemvitel (műszakszám, 

beérkező mennyiség,  tárolókapacitás,  üzemidő vagy egyéb korlátok stb.),  valamint  a 
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telepen alkalmazott dokumentálási és ellenőrzési rendszer milyen módon biztosítja majd 
a  100  000  t/év  kapacitáskorlát  betartását  figyelembe  véve  az  alkalmazott  gépek 
maximális kapacitását. 
A kotrógép és a homlokrakodó maximális anyagmozgatási kapacitása ismeretes, melyet 
összegeznek  (a  két  gép  ugyanazon  vagy  különböző  funkciót  lát  el  a  feldolgozási 
folyamat során).

◦ a telepen egyidejűleg maximálisan tárolható keletkezett hulladék és termék mennyisége 
külön-külön milyen tömegtartományban határozható meg, ennek keretében részletezze, 
hogy  a  számítások  milyen  geometriai  és  halmazsűrűségi  paramétereken,  valamint  a 
tárolási terület mely konkrét méreteinek, feltételeinek figyelembevételén alapulnak (több 
fajta hulladék, illetve termék; a tárolási terület teljes kiterjedése, valamint a kétféle anyag 
elkülönítése milyen módon történik).

◦ az  R5b  hasznosítási  művelet  keretében  előállított  szervetlen  anyag  milyen  műszaki 
paraméterekkel  (pl.  rétegvastagság,  szemcseméret,  minősítési  eredmények, 
alkalmazhatósági feltételek) kerülhet felhasználásra feltöltési célra. 
Részletezze, hogy a válogatást követő előtörés konkrétan milyen gépekkel és milyen 
műszaki paraméterek mellett történik. 
Mutassa be a törőgép által történő meddő anyag különválogatásának módját.

◦ az R5c hasznosítási művelet keretében alkalmazott talajtisztítás során milyen műszaki 
paraméterek (pl. szemcseméret‑határok, vizsgálati eredmények, tisztítási hatékonyság) 
teljesülése esetén minősül a talaj hasznosíthatónak.

◦ A HAK 01 03 06, 10 02 01, 10 02 02, 10 09 03 és 10 12 08 azonosító kóddal jelölt  
hulladékok  milyen  technológiákból  vagy  ipari  (rész)folyamatokból  származik,  továbbá 
részletezze ezen hulladékok jellemző fizikai és kémiai tulajdonságait, kezelhetőségi és 
hasznosíthatósági paramétereit.

◦ salaktartalmú hulladékok átvétele előtt  milyen konkrét  vizsgálati  módszerekkel,  milyen 
paraméterek  (pl.  kioldódási  vizsgálatok,  összetétel-vizsgálatok,  határérték‑ellenőrzés) 
alapján  és  milyen  eljárásrend  szerint  ellenőrzik,  hogy  a  hulladék  nem  rendelkezik 
veszélyességi jellemzővel, továbbá ismertesse, hogy a mintavételt és a vizsgálatokat ki 
végzi, milyen dokumentumokkal igazolják az eredményeket, és történik‑e a telephelyen 
további helyszíni ellenőrzés vagy egyéb mintavétel az átvétel megerősítésére.

◦ salaktartalmú  hulladékok  minősítése  milyen  konkrét  vizsgálati  eljárásokkal,  milyen 
paraméterek alapján és milyen döntési rend szerint történik. 
Ismertesse,  miként  igazolja  a  hulladékstátusz  megszűnésének  feltételeit 
(rendeltetésszerű felhasználás, piaci kereslet, műszaki megfelelőség, környezetvédelmi 
kockázatok hiánya). 
Részletezze, hogy a laborvizsgálatok milyen vizsgálati módszereket, határértékeket és 
minősítési  kritériumokat  tartalmaznak,  illetve  hogy  a  vizsgálatok  eredményei  alapján 
milyen dokumentumok készülnek. 
Térjen ki arra is, hogy a salakból előállított termék megfelelőségét milyen szabványok, 
műszaki követelmények vagy teljesítménynyilatkozatok igazolják.

◦ a gépi  előválogatás milyen műveleti  sorrendben, milyen szeparációs elvek alapján és 
milyen minőségi kritériumok szerint történik. 
Ismertesse,  hogy  a  kotrógép  milyen  szempontok  alapján  választja  ki  a  nagyobb 
darabokat, illetve hogy a válogatás során történik‑e további frakcionálás vagy ellenőrzés. 
Fejtse  ki  a  „megfelelő  méretűre  darabolják”  megfogalmazás  alatt  értendő  konkrét 
méretparamétereket/technológiai követelményeket. 
Tisztázza,  hogy  a  bontókalapács  és  a  roppantó  olló  alkalmazása  milyen  típusú 
hulladékokra, milyen műszaki határértékek mellett történik. 

◦ Ismertesse, miként befolyásolja a kezelési technológiát az, hogy különböző forrásokból 
(kohósalak,  útbontási  salak)  származó  anyagok  összetétele  és  tulajdonságai  milyen 
eltéréseket mutathatnak, ismertesse, hogy ezek milyen eltérések lehetnek. 
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Részletezze  a  várható  szennyezőanyag‑tartalmat,  a  minősítési  paramétereket  vagy 
azokat a vizsgálatokat, amelyek alapján a salak hasznosíthatósága megállapítható. 
Részletezze a kezelési módot is: az aprítás és osztályozás során a különböző frakciók 
milyen műszaki követelményeknek kell megfeleljenek, illetve milyen minőségbiztosítási 
lépések történnek.

◦ Mutassa  be,  hogy  a  törési  és  osztályozási  folyamat  során  milyen  konkrét  frakciók 
előállítását tervezik (frakcióméretek és azok tervezett arányai), a pofás törő és a rosták 
beállítását  milyen  műszaki  vagy  minőségi  követelmények  alapján  határozzák  meg, 
továbbá, hogy a keletkező frakciók milyen felhasználási célokra kerülnek előkészítésre, 
valamint részletezze, hogy a 60 mm feletti frakció kezelése milyen módon történik.

 Zajterhelés elleni védelmi szempontból:
◦ 85 darab zajvédelmi hatásterületen lévő védendő ingatlan esetében vizsgálja és mutassa 

be,  hogy mely ingatlanok találhatóak zajvédelmi hatásterületi  fedésben. Fedést  okozó 
környezethasználóknál  vegyék  számításba  az  MVM  MIFŰ  Miskolci  Fűtőerőmű  Kft. 
részéről a Tatár utcai Fűtőművet és a Hold utcai KCE – kombinált ciklusú erőművet, (az 
5 darab  kapcsolt  üzemű  gázmotort)  az  Éltex  Kereskedelmi  és  Fuvarozó  Kft.-t.  és  a 
"TÓTH ÉS TÁRSA" Kft.-t.

◦ Mutassa  be  a  hatásterületen  lévő  F+1  szintes  épületekre  vonatkozóan  a  4,5  méter 
magasságú emeleti homlokzatra a zajterhelés értékét és a hatásterület növekedést.

◦ Tervezzenek  a  hasznosítási  tevékenység  végzéséhez  alkalmazható  zajcsökkentési 
intézkedéseket,  tekintettel  arra, hogy  a  hatásterületen  lévő  védendő  épületek 
többszörösen terhelt környezetben helyezkednek el zajvédelmi szempontból.

III. Felsőzsolca Önkormányzat   Jegyzője   6982-2/2025. számon szakhatósági hozzájárulását előírással 
megadta. 

IV. Fentieknek megfelelően a kérelmezett tevékenység környezeti hatásvizsgálat lefolytatása nélkül nem 
kezdhető meg, annak megvalósításához környezetvédelmi engedély beszerzését írom elő.

V. A határozat alapjául szolgáló előzetes vizsgálati dokumentációt és kiegészítéseit a Hatás Kör 2000 
Kft. készítette 2025. június havi keltezéssel.

VI. A  határozatot  egyidejűleg  megküldöm  az  eljárásban  részt  vett  Miskolc  Megyei  Jogú  Város 
Jegyzőjének azzal, hogy a megküldéstől számított 10 napon belül gondoskodjanak a határozat teljes 
szövegének közterületen  és  helyben szokásos egyéb módon való  közzétételéről.  A  közzétételről 
hatóságomat a közzétételt követő 5 napon belül tájékoztatni kell.

VII. Jelen  eljárás  337  500  Ft igazgatási  szolgáltatási  díj-köteles,  amely  a  DHJ  Építő  Építőipari  és 
Szolgáltató Kft. (Miskolc) által 2025. október 27. napján befizetésre került.

VIII. A döntés ellen – a közléstől számított 15 napon belül - a környezetvédelmi hatósági ügyekért felelős 
helyettes  államtitkárnak  címzett,  de  a  Borsod-Abaúj-Zemplén  Vármegyei  Kormányhivatal 
Környezetvédelmi,  Természetvédelmi  és  Hulladékgazdálkodási  Főosztályára  benyújtott 
fellebbezésnek van helye.
Fellebbezni csak a megtámadott  döntésre vonatkozóan, tartalmilag azzal közvetlenül összefüggő 
okból, illetve csak a döntésből közvetlenül adódó jog- vagy érdeksérelemre hivatkozva lehet.
A fellebbezést indokolni kell.  A fellebbezésben csak olyan új tényre lehet hivatkozni,  amelyről az 
elsőfokú eljárásban az ügyfélnek nem volt tudomása, vagy arra önhibáján kívül eső ok miatt nem 
hivatkozott.
A  fellebbezési  eljárás  ügyintézési  határideje  megegyezik  az  elsőfokú  eljárás  ügyintézési 
határidejével.
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A jogi képviselővel eljáró ügyfél, valamint a belföldi gazdálkodó szervezet a fellebbezést elektronikus 
úton, a https://epapir.gov.hu elérhetőségen keresztül nyújthatja be a közigazgatási határozatot hozó 
szervnél.
A  jogi  képviselő  nélkül  eljáró  természetes  személy  –  amennyiben  ügyfélkapuval  rendelkezik  – 
választhatja  a  https://epapir.gov.hu  elérhetőségen  az  elektronikus  úton  történő  fellebbezés 
benyújtását, azonban ha ezzel a lehetőséggel nem kíván élni, vagy a feltételek nem adottak, úgy 
papír  alapon is  benyújthatja  fellebbezését  a  közigazgatási  döntést  hozó szervnél,  illetve  ajánlott 
küldeményként  postára  adhatja  a  Borsod-Abaúj-Zemplén  Vármegyei  Kormányhivatal 
Környezetvédelmi, Természetvédelmi és Hulladékgazdálkodási Főosztály, 3530 Miskolc, Mindszent 
tér 4. sz. alatti címére.
A jogorvoslati  eljárás  díját  a  környezetvédelmi  hatósági  eljárások igazgatási  szolgáltatási  díjairól 
szóló 14/2025. (VI. 19.) EM rendelet állapítja meg.
Fellebbezés hiányában jelen döntésem a közléstől számított 16. napon – külön értesítés nélkül – 
véglegessé válik.

I N D O K O L Á S

A DHJ Építő Építőipari és Szolgáltató Kft. (3526 Miskolc, Mechatronikai Park 14.)  megbízásából eljáró 
Hatás-Kör  2000  Mérnöki  Szolgáltató  és  Tanácsadó  Kft.  (3528  Miskolc,  Lajos  Árpád  u.  19.) 
EPAPIR-20251028-1130 számon előzetes vizsgálati eljárás lefolytatására irányuló kérelmet nyújtott be a 
környezetvédelmi hatósághoz a Miskolc 23365/43 hrsz. alatti telephelyen tervezett évi 100 000 tonna 
nem  veszélyes  hulladék  hasznosítási  tevékenység  tárgyában  a  Borsod-Abaúj-Zemplén  Vármegyei 
Kormányhivatal Környezetvédelmi, Természetvédelmi és Hulladékgazdálkodási Főosztályán.

A  környezeti  hatásvizsgálati  és  az  egységes  környezethasználati  engedélyezési  eljárásról  szóló 
314/2005. (XII. 25.) Korm. rendelet (a továbbiakban: Rendelet) 3. § (1) bekezdés a) pontja alapján 

„A  környezethasználó  ...  előzetes  vizsgálat  iránti  kérelmet  köteles  benyújtani  a 
környezetvédelmi  hatósághoz,  ha  olyan  tevékenység megvalósítását  tervezi,  amely  a  3. 
számú mellékletben szerepel.” 

A tervezett  tevékenység  a Rendelet  3.  számú melléklet  107.  a)  pontjába [Nemveszélyes-hulladékok 
hasznosító telephely 10 tonna/nap kapacitástól ]  sorolható.  Ennek következtében a környezetvédelmi 
hatóság  előzetes  vizsgálatban  hozott  döntésétől  függően  környezeti  hatásvizsgálatra  és  egységes 
környezethasználati engedély köteles.

Az előzetes vizsgálati eljárás rendjét, tartalmi követelményeit és módszertanát a környezet védelmének 
általános  szabályairól szóló  1995.  évi  LIII.  törvény  (a  továbbiakban:  Kt.)  67.  §,  Rend.  3.  §-5.  §-ai 
határozza meg.

A kérelem alapján 2025. október 28. napján előzetes vizsgálati eljárás indult. 
A Rendelet 3. § (1) bekezdés a) pontja szerint „A környezethasználó ... előzetes vizsgálat iránti kérelmet 
köteles benyújtani a környezetvédelmi hatósághoz, ha olyan tevékenység megvalósítását tervezi, amely 
a 3. számú mellékletben szerepel.” 

Az eljárás során a környezetvédelmi hatóság vizsgálja, hogy a tervezett tevékenység megvalósításából 
származhatnak-e  jelentős  környezeti  hatások,  amennyiben  igen,  dönt  a  környezeti  hatásvizsgálat 
szükségességéről, a környezeti hatástanulmány tartalmi követelményeiről.
Ha  NATURA 2000  területre  jelentős  környezeti  hatás  várható,  a  környezeti  hatástanulmány  tartalmi 
követelményeit  az  európai  közösségi  jelentőségű  természetvédelmi  rendeltetésű  területekről  szóló 
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jogszabályban a hatásbecslési dokumentáció tartalmát meghatározó előírások figyelembevételével írja 
elő.
Ha nem feltételezhető jelentős környezeti hatás, tájékoztatást ad a tárgyi létesítménnyel kapcsolatos, 
hatáskörébe tartozó egyéb engedélyek megszerzésének szükségességéről.
Ha az előzetes vizsgálati dokumentáció változatokat tartalmazott, megjelöli azon változato(ka)t, melyek 
létesítését megfelelő körülmények között lehetségesnek tartja.
A  tervezett  tevékenységet  kizáró  ok  esetén  megállapítja,  hogy  a  tevékenység  kérelem  szerinti 
megvalósítására engedély nem adható.
Az általános közigazgatási  rendtartásról  szóló  2016.  évi  CL.  törvény (a  továbbiakban:  Ákr.) 44.  §-a 
szerint,  ha a kérelem a jogszabályban foglalt  követelményeknek nem felel  meg vagy megfelel,  de a 
tényállás  tisztázása  során  felmerült  új  adatra  tekintettel  az  szükséges,  az  eljáró  hatóság  határidő 
megjelölésével, a mulasztás jogkövetkezményeire történő figyelmeztetés mellett hiánypótlásra hívja fel a 
kérelmezőt -  legfeljebb két ízben, összhangban  a környezet védelmének általános szabályairól szóló 
1995. évi LIII. törvény (a továbbiakban: Kt.) 91/B. § (1) bekezdésében foglaltakkal.

Az  ügyfelek  részére  a  teljes  eljárásra  történő  áttérésről  az  Ákr.  43.  §  (2)  bekezdése  értelmében 
BO/32/07218-2/2025. számon 2025. november 5. napján értesítést küldtem.

Az eljárásban a Rendelet 1. § (6b) bekezdése szerint a beruházás telepítési helye szerinti (Miskolc MJV) 
önkormányzata  ügyfél,  aki  az  eljárásról  szóló  értesítés  kézhezvételtől  számított  15  napon  belül 
nyilatkozhat,  így  ügyféli  jogainak  biztosítása  érdekében  BO/32/7218-2/2025.  számon  részére  is 
megküldtem az értesítést.

Az eljárásba bevont önkormányzat nem élt ügyféli nyilatkozattételi jogával. 

A  DHJ  Építő  Építőipari  és  Szolgáltató  Kft. 2025.  október  27. napján  a  környezetvédelmi  és 
természetvédelmi hatósági eljárások igazgatási szolgáltatási díjairól szóló 14/2025. (VI. 19.) EM rendelet 
4.  számú melléklet  18.2  pontja  szerinti  337  500,-  Ft  (azaz  háromszázharminchétezer-ötszáz  forint) 
igazgatási szolgáltatási díjat megfizette.

A kérelem alapján a kizáró ok tisztázására,  illetve az érdemi döntés meghozatalára irányuló adatok 
megszerzése  céljából  az  eljárásban  a  környezetvédelmi  hatóság  a  kérelmező  meghatalmazottját 
BO/32/07218-15/2025 számú végzésében hiánypótlásra hívta fel.

A meghatalmazott  Hatás-Kör  2000 Kft.(3528 Miskolc,  Lajos  Árpád u.  19.)  EPAPIR-20251125-15039 
számú iratában  az eljárás szünetelésének megállapítására irányuló kérelmet nyújtott be, mely alapján 
kiadott BO/32/07218-17/2025. számon kiadott végzésben foglaltak szerint az eljárás 2025. november 26. 
napjától szünetelt.

A kérelmező meghatalmazottja EPAPIR-20260423-2311 azonosító számú beadványában benyújtotta a 
hiánypótlásra adott  válaszait  és kérte az eljárás folytatását,  így  az eljárás 2026.  április  27.  napjától 
folytatódott a BO/32/03653-2/2026. számú végzés alapján. 

Az  eljárás  során  a  környezetvédelmi  és  természetvédelmi  szempontok  mellett  vizsgáltam  a 
környezetvédelmi hatósági és igazgatási feladatokat ellátó szervek kijelöléséről szóló 624/2022. (XII. 30.) 
Korm. rendelet 11. § (1) bekezdésében foglaltak értelmében e rendelet 3. számú melléklet 3., 4., 5., 6.,  
8. és 17. pontjaiban szereplő szakkérdéseket.

A dokumentációkban foglaltak alapján a Borsod-Abaúj-Zemplén Vármegyei Kormányhivatal  az 
alábbiakat állapította meg:

Környezetvédelmi, természetvédelmi és hulladékgazdálkodási hatáskörben
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A  dokumentáció  készítői  rendelkeznek  az  előzetes  vizsgálati  dokumentáció  részszakterületeire 
vonatkozó szakértői jogosultsággal, a kérelmező az erre vonatkozó igazolásokat benyújtotta.

Az előzetes vizsgálati  dokumentáció felhívásra benyújtott  kiegészítésével együtt megfelel  a Rend. 4. 
számú mellékletének tartalmi követelményeire vonatkozó előírásoknak. 

A  tervezett  tevékenység  kapcsán  környezetvédelmi,  természetvédelmi  és  hulladékgazdálkodási 
szempontból jogszabályi okból kizáró ok nem merült fel.

A kérelem, valamint annak kiegészítése, módosítása alapján tervezett tevékenység:

A Miskolc belterületén, a DAM területén, a 23365/43 hrsz.-ú ingatlanon (besorolás: kivett üzem művelési 
ág)  nem  veszélyes  építési-bontási  hulladékok  kezelése  (darálás,  aprítás,  rostálás,  osztályozás, 
újrafeldolgozás)  és hasznosítása  tervezett  éves  szinten  100  000 tonna  mennyiségben, 9514  m2 

nagyságú térrészen, mely zúzottköves burkolattal van ellátva.
A telephelyen a munkavégzés egy műszakban 8-18 óra között tervezett, éjszakai munkavégzés nem 
történik.
A rendezési terv alapján az érintett terület besorolása: Gipe: Egyéb ipari terület 
A műveletek végzéséhez az alábbi helyhez kötött építmények tervezettek: 

 Iroda konténer, öltöző/melegedő konténer 

 Mobil WC.
Az alkalmazni kívánt munkagépek: 

 Liebherr L538 típusú gumikerekes homlokrakodó (teljesítmény: 114 kW), óránként 324 tonna 
megmozgatására képes

 Liebherr R924 típusú lánctalpas kotrógép (teljesítmény: 129 kW), óránként 105,6 tonna 
megmozgatására képes.

 CAT 962 típusú gumikerekes homlokrakodó (teljesítmény: 158 kW). 

 Liebherr R926 típusú lánctalpas kotrógép (teljesítmény: 130 kW). 

 Sandvik QJ241típusú mobil pofástörő (törési teljesítmény: 225 tonna/óra). 

 Sandvik QE340 típusú mobil síkrosta (teljesítmény: 350 tonna/óra). 
A homlokrakodó és kotrógépek közül mindig csak az egyik homlokrakodó és kotró fog működni.

Beszállításra a telephelyen történő munkavégzéssel megegyező időpontban kerül sor.
A  hulladék  beszállítás  a  Miskolc,  Kiss  Ernő  utca  irányából  tervezett  a  DAM  területére,  ahol  a 
Tisza-Bérc Kft. telephelyén mérlegelés történik, innen szállítják tovább a telephelyre.
A telephelyre beérkező, valamint a telephelyen tört-osztályozott hulladék a terület Ny-i oldalán található 
14 m magas támfalra „dőlve/támaszkodva” kerül elhelyezésre max. 10 m magasságig, ~30 m talpszéles 
rombusz keresztmetszetben 60 m hosszan.
Az egyes hulladéktípusokat egymástól elkülönítve tárolják.
A telephelyen tárolható hulladék (beérkező, kezelt) hulladék mennyisége 32 400 tonna. 
A beszállított hulladék leürítése, deponálása után gépi előválogatás történik.
A kiválogatott további helyi kezelésre nem szánt hulladékot elkülönítetten gyűjtik, tárolják elszállításig.
A nagyobb vasmentes betonrészeket tiszta beton-törmelék előállítása céljából külön deponálják.
A nagyobb méretű darabokat kotróra szerelt bontókalapáccsal vagy roppantó ollóval megfelelő méretűre 
elődarabolják, deponálják.
Az előkészített hulladékot mobil törőberendezéssel törik, a Sandvik QJ240 típusú pofás törőről várható 
frakció-kihozatal: min. 0-50 mm; max. 0-160 mm.
A tört anyag a Sandvik QE340 típusú mobil síkrostára kerül feladásra melyen előállított termék-frakciók: 
0-22 mm; 22-60 mm és >60 mm.
A tiszta, letört anyagot frakciónként deponálják kiszállításig.
A kiszállítás előtt kerül sor a hulladék termékké minősítésére.
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Évente 250 napos és napi 10 órás szállítással, illetve 25 tonna teherbírású gépkocsikkal számolva 1,6 
gépkocsi forduló várható óránként.

A tevékenység által érintett hulladékok köre az alábbi táblázat szerint:

Hulladék 
azonosító 
kód HAK

Hulladéktípus megnevezése Hasznosítás kódja
R kód

Mennyiség
 (t/év)

01 03 fémtartalmú ásványok fizikai és kémiai feldolgozásából származó hulladék
01 03 06 meddő, amely különbözik a 01 

03 04-től és a 01 03 05-től
R5a, R5b 18.000

01 03 08 hulladékpor, amely különbözik a 
01 03 07-től

R5a, R5b 18.000

01 04 nemfémes ásványok fizikai és kémiai feldolgozásából származó hulladék
01 04 08 kőtörmelék és hulladékkavics, 

amely különbözik a 01 04 07-től
R5a, R5b 100.000

01 04 09 hulladékhomok és hulladékagyag R5a, R5b 100.000
10 02 vas- és acéliparból származó hulladék
10 02 01 salak kezeléséből származó 

hulladék
R5a, R5b 18.000

10 02 02 kezeletlen salak R5a, R5b 18.000
10 09 vasöntvények készítéséből származó hulladék
10 09 03 kemence salak R5a, R5b 18.000
10 12 kerámiaáruk, téglák, cserepek és építőipari termékek termeléséből származó hulladék
10 12 08 kiégetett kerámiák, téglák, 

cserepek és építőipari termékek 
hulladéka

R5a, R5b 18.000

17 01 beton, tégla, cserép és kerámia
17 01 01 beton R5a, R5b 100.000
17 01 02 tégla R5a, R5b 100.000
17 01 03 cserép és kerámia R5a, R5b 100.000
17 01 07 beton, tégla, cserép és kerámia 

frakció vagy azok keveréke, 
amely különbözik a 17 01 06-tól

R5a, R5b 100.000

17 03 bitumen keverék, szénkátrány és kátránytermékek
17 03 02 bitumen keverék, amely 

különbözik a 17 03 01-től
R5a, R5b 100.000

17 05 föld (ideértve a szennyezett területekről származó kitermelt földet), kövek és kotrási meddő
17 05 04 föld és kövek, amelyek 

különböznek a 17 05 03-tól
R5a, R5b, R5c 100.000

17 05 06 kotrási meddő, amely különbözik 
a 17 05 05-től

R5a, R5b 100.000

17 05 08 vasúti pálya kavicságya, amely 
különbözik a 17 05 07-től

R5a, R5b 100.000

17 09 egyéb építési-bontási hulladék
17 09 04 kevert építési-bontási hulladék, 

amely különbözik a 17 09 01-től, 
a 17 09 02-től és a 17 09 03-tól

R5a, R5b 100.000

Összesen: 100.000 tonna évente
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A Rendelet 5. számú mellékletében felsorolt szempontok és az előzetes vizsgálati dokumentáció alapján 
jelentős környezeti hatások feltételezhetőek az alábbiakban részletezettek szerint.

Levegőtisztaság-védelmi szempontból
A beruházással érintett terület: Miskolc város belterület, DAM terület, 23365/43 hrsz-ú ingatlan.
Tervezett tevékenység: hulladék előkezelés (darálás-aprítás, rostálás-osztályozás), hasznosítás.

A kiegészített dokumentáció alapján a HAK 01 03 06, HAK 10 02 01, HAK 10 02 02, HAK 10 09 03, HAK 
10 12 08 azonosító kódú hulladékok együttes mennyisége nem haladja meg az évi 18 000 tonnát. Ez évi  
250 munkanappal számolva 72 tonna/nap hulladék hasznosítást jelent.

A kiegészített  dokumentáció alapján a telephelyen HAK 01 03 08 azonosító kódú hulladékport  nem 
kívánnak átvenni kezelésre.

A HAK 01 04 08, HAK 01 04 09, HAK 17 01 01, HAK 17 01 02, HAK 17 01 03, HAK 17 01 07, HAK 17 03 
02, HAK 17 05 04, HAK 17 05 06, HAK 17 05 08, HAK 17 09 04 azonosító kódú hulladékok tekintetében 
a tervezett kapacitás: 100 000 tonna/év nem veszélyes hulladék hasznosítás.

Az érintett terület nagysága: 9 514 m2. A terület zúzottköves burkolattal van ellátva.

A hulladékkezelési tevékenységhez alkalmazni kívánt gépek:
1. Liebherr L538 típusú gumikerekes homlokrakodó 
2. Liebherr R924 típusú lánctalpas kotrógép 
3. CAT 962 típusú gumikerekes homlokrakodó 
4. Liebherr R926 típusú lánctalpas kotrógép 
5. Sandvik QJ241 típusú mobil pofástörő 
6. Sandvik QE340 típusú mobil síkrosta 

A  dokumentációban  foglaltak  szerint  a  homlokrakodó  és  kotrógépek  közül  mindig  csak  az  egyik 
homlokrakodó és kotró fog működni.

A telephelyen a munkavégzés egy műszakban 8-18 óra között tervezett, éjszakai munkavégzés nem 
történik. Beszállításra a telephelyen történő munkavégzéssel megegyező időpontban kerül sor.

A hulladék beszállítás a Miskolc, Kiss Ernő utca irányából tervezett a DAM területére, ahol a Tisza-Bérc 
Kft. telephelyén mérlegelés történik, innen szállítják tovább a telephelyre.

A telephelyre beérkező, valamint a telephelyen tört-osztályozott hulladék a terület Ny-i oldalán található 
14 m magas támfalra „dőlve/támaszkodva” kerül elhelyezésre max. 10 m magasságig, ~30 m talpszéles 
rombusz keresztmetszetben 60 m hosszan. Az egyes hulladéktípusok egymástól elkülönítve kerülnek 
tárolásra.
A telephelyen a beérkező hulladék, valamint a kezelt (tört, osztályozott) hulladék összesen 32 400 - 32 
400 tonna mennyiségben kerül tárolásra.

A beszállított hulladék leürítése, deponálása után gépi előválogatás történik. A kiválogatott további helyi 
kezelésre nem szánt hulladékot elkülönítetten gyűjtik, tárolják elszállításig.

A nagyobb vasmentes betonrészeket tiszta beton-törmelék előállítása céljából külön deponálják.

A nagyobb méretű darabokat kotróra szerelt bontókalapáccsal vagy roppantó ollóval megfelelő méretűre 
elődarabolják, deponálják.
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Az előkészített hulladékot mobil törőberendezéssel törik. A Sandvik QJ240 típusú pofás törőről várható 
frakció-kihozatal: min. 0-50 mm; max. 0-160 mm. A tört anyag a Sandvik QE340 típusú mobil síkrostára 
kerül feladásra. A Sandvik QE340 típusú mobil síkrostán előállított termék-frakciók: 0-22 mm; 22-60 mm 
és >60 mm.

A tiszta,  letört  anyagot  frakciónként  deponálják  kiszállításig.  A  kiszállítás  előtt  kerül  sor  a  hulladék 
termékké minősítésére.

A  kiegészített dokumentációban  számítással  meghatározták  a  tevékenység  környezeti  levegőre 
gyakorolt hatásának várható mértékét.

A  munkagépek  károsanyag-kibocsátására  vonatkozóan  modellszámítással  meghatározott  közvetlen 
hatásterület  a levegő védelméről  szóló 306/2010. (XII.  23.)  Korm. rendelet 2.  § 14. pont a) feltétele 
szerint NOx tekintetében az üzemelő gépek helyétől mért 246 méter, c) feltétele szerint CO tekintetében 
az üzemelő gépek helyétől mért 67 méter. 
A  számítás  alapján  a  munkagépek  kibocsátásából  származó  levegőterhelés  várhatóan  nem  okoz 
egészségügyi határértéket meghaladó szennyezést.

A törés-osztályozás okozta porszennyezésre vonatkozóan modellszámítással meghatározott közvetlen 
hatásterület a levegő védelméről szóló 306/2010. (XII. 23.) Korm. rendelet 2. § 12c. pont b) feltétele  
szerint szálló por tekintetében a berendezéstől mért 52 méter.

A  kiegészített  dokumentáció  alapján  a  levegőtisztaság-védelmi  hatásterületen  ipari  létesítmények 
találhatóak. A legközelebbi védendő épület 320 méterre található.

Évente  100 000  tonna  nem veszélyes  hulladék  beszállítására  és  kb.  ugyanennyi,  hulladéknak nem 
minősülő  anyag  kerül  kiszállításra.  Évente  250  napos,  napi  10  órás  szállítással,  illetve  25  tonna 
teherbírású gépkocsikkal 1,6 gépkocsi fordulóval számolnak óránként.

A kiegészített dokumentáció alapján, a szállítás által érintett közúton (Kiss Ernő utca) 2026. március 26. 
napján 6:00-tól  2026.  március  27.  6:00-ig  elvégzett  forgalomszámlálás  adatai  alapján,  a  szállítással 
megnövelt  forgalomra  vonatkozóan  számítással  meghatározott  hatásterület  tekintetében  jelentős 
változás nem várható.

A depóniák (5 000 m2 nyitott felület, 10 méteres kibocsátási magasság) felületi kiporzására vonatkozóan 
modellszámítással meghatározott közvetlen hatásterület a levegő védelméről szóló 306/2010. (XII. 23.) 
Korm. rendelet 2. § 12c. pont c) feltétele szerint szálló por tekintetében a felülettől mért 67 méter. 

A  kiegészített  dokumentációban  foglaltak  alapján  a nagyméretű  salaktömböket  törőgépekkel  kisebb 
darabokra kívánják zúzni. Az aprított salakot rostán keresztül tervezik osztályozni különböző frakciókra. 

A kiegészített dokumentációban foglaltak alapján a porképződés csökkentésére az alábbi intézkedéseket 
tervezik:  A törési és anyagmozgatási pontok szükség szerinti nedvesítése, a depóniák pormentesítése 
(locsolás),  az  anyagleejtési  magasság  csökkentése,  a  szilárd  burkolatú  közlekedési  útvonalak 
karbantartása, a területen belül a közlekedési sebesség csökkentése, szükség esetén mobil permetező 
rendszer alkalmazása.
A locsoláshoz szükséges vizet tartálykocsiból biztosítják.

A  tevékenység  során  kibocsátott  szilárd  anyag  ásványi  eredetű,  inert  jellegű  részecske,  ami  nem 
tartalmaz olyan koncentrációban egészségkárosító vagy rákkeltő légszennyező anyagokat, amelyek a 
vonatkozó levegőminőségi határértékek túllépését okoznák.
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A kiegészített dokumentáció alapján a tevékenységhez kapcsolódóan bejelentés köteles légszennyező 
pontforrás nem kerül kialakításra.

A tevékenység végzését kizáró ok nem áll fenn.

A dokumentációban elvégzett terjedésvizsgálat eredménye alapján, a vizsgált  területen tervezett  100 
ezer  t/év  nem  veszélyes  hulladék  előkezelési,  hasznosítási  tevékenység,  a  tervezett  porcsökkentő 
intézkedések mellett, várhatóan nem okoz olyan mértékű kedvezőtlen levegőminőségi változást, amely 
környezeti hatásvizsgálat lefolytatását indokolná.

Zajvédelmi szempontból
A kérelem alapján jelentős környezeti hatások feltételezhetőek, ezért  környezeti hatásvizsgálati eljárás 
lefolytatását tartom indokoltnak és figyelemmel a tervezett tevékenység helyszínére, a kötelező tartalmi 
elemeken  túlmenően  a  környezeti  hatásvizsgálat  iránti  kérelemnek  a  Rendelet  6.  mellékletében 
előírtakon  túl  a  terület  jellegénél  fogva,  valamint  a  tevékenység  ismeretében  környezeti  zajvédelmi 
szempontból szükséges további szempontokat jelen határozat II. pontjában szerepeltettem. 
Az előzetes vizsgálati dokumentáció és kiegészítése számítás, illetve modellezés alapján mutatja be a 
tervezett munkálatokból származó környezeti zajterhelés várható mértékét.
A  tervezett  beruházás  Miskolc  város  belterületén,  a  DAM  területén,  a  23365/43  hrsz.-ú  ingatlanon 
helyezkedik el. Az első védendő irodaépület kb. 80 méter távolságra a Miskolc 23365/9 hrsz. területen, 
az első védendő lakóépület Miskolc, Tatár u. 26. (23243 hrsz.) számú ingatlan, mely kb. 320 méterre 
található a beruházás helyétől. 

Építési zaj:
A terület  nem igényel jelentős átalakításokat a tervezett  tevékenység végzéséhez. A telepítés során 
kiszállításra kerülnek a konténerek, illetve a mobil WC és a hulladék tárolására szolgáló edényzetek 
(konténer), mint a tevékenység kiszolgáló egységei.

Üzemelési zaj:
A tevékenységhez kapcsolódó előkezelési tevékenységhez alkalmazni kívánt munkagépek:

7. Liebherr L538 típusú gumikerekes homlokrakodó (teljesítmény: 114 kW).

8. Liebherr R924 típusú lánctalpas kotrógép (teljesítmény: 129 kW).

9. CAT 962 típusú gumikerekes homlokrakodó (teljesítmény: 158 kW).

10. Liebherr R926 típusú lánctalpas kotrógép (teljesítmény: 130 kW).

11. Sandvik QJ241 típusú mobil pofástörő (törési teljesítmény: 129 kW).

12. Sandvik QE340 típusú mobil síkrosta (teljesítmény: 74 kW).

A munkavégzés során csak nappali (8:00 – 18:00 óra) időszakban történő tevékenységgel kell számolni.
A hulladékkezelő téren végzett hulladékkezelési tevékenység által okozott zajterhelés meghatározását a 
NOISEMOD hangterjedés modellező szoftver segítségével végezték el.
A legrosszabb esetet feltételezve – egyszerre működik minden berendezés (1 db homlokrakodó, 1 db 
kotrógép,  törő-,  illetve  osztályozó berendezés és 1  db teherautó)  –  az  eredő hangteljesítményszint:  
LWer  =  109,57  dB  számított  zajterhelési  érték  a  80  méter  távolságban  lévő  irodaháznál  9  méter 
magasságban: (Lp)= 59,1 dB(A).
A 27/2008 (XII.3.) KvVM-EüM együttes rendelet 1. számú mellékletének 5. pontja (Gazdasági terület) 
alapján a zajterhelési határérték 60 dB.
A modellezési eredmények alapján a tervezett tevékenység nem jár határérték túllépéssel.
A 320 méter távolságra lévő első védendő lakóépületnél  a zajterhelési  érték (az árnyékoló épületek 
figyelembevételével): Lp = 43,5 dB.
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A hulladékgazdálkodási tér nyugati határán lévő 14 méter korona magasságú töredezett beton felületű 
támfal a lábánál végzett tevékenységtől eredő zajkibocsátás hangterjedését jelentősen befolyásolhatja, a 
felület a hang szóródását segíti, felerősíti a védendő épületek irányában. 
Zajkibocsátási határérték a benyújtott dokumentáció alapján hatásterület fedés következtében  (45 dB) 
betartásra  kerül,  azonban  a  hatásterületen  lévő  F+1  szintes  épületekre  vonatkozóan  a  4,5  méter 
magasságú emeleti homlokzatra nem került bemutatásra a hatásterület, és a számított zajterhelési érték.

Hatásterület
A környezeti zaj és rezgés elleni védelem egyes szabályairól szóló 284/2007. (X. 29.) Korm. rendelet 6.  
§-a rendelkezik a hatásterület meghatározásáról:

A létesítmény zajvédelmi szempontú hatásterületének (a környezeti zajforrás hatásterületének) határa az 
a vonal, ahol a zajforrástól származó zajterhelés: 
a) 10 dB-lel kisebb, mint a zajterhelési határérték, ha a háttérterhelés is legalább 10 dB-el alacsonyabb, 
mint a határérték.

A falusias lakóövezetre vonatkoztatott 40 dB-es isophon görbe által határolt zajvédelmi hatásterületen 
85 darab védendő épület található.
Ezek az alábbiak: 
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Szállítás
A szállítást külső vállalkozások végzik, beszállítás a DAM területére a Kiss Ernő utca irányából tervezett.
Évente  100 000  tonna  nem veszélyes  hulladék  beszállítására  és  kb.  ugyanennyi,  hulladéknak nem 
minősülő anyag kerülne kiszállításra. Évente 250 napos és napi 10 órás szállítással, illetve 25 tonna 
teherbírású gépkocsikkal számolva 1,6 gépkocsi forduló számolható óránként.
A  maximális  16  forduló/nap  szállítási  kapacitás  Miskolc  egész  területéről,  illetve  a  környező 
településekről tevődik össze.
A Kiss Ernő utca nyomvonalához legközelebbi védendő épület közvetlen az utca mentén helyezkedik el: 
Görögkatolikus Propedeutikus Papnevelő Intézet (Miskolc, Kiss Ernő u. 9., 23144/3 hrsz.)

A  Kiss  Ernő  utca  belterületi  vonalas  létesítmény,  így  nem állnak  rendelkezésre  forgalomszámlálási 
adatok.
Zajterhelési adatok az EnviroPlus Környezetvédelmi Szaktanácsadó és Tervező Kft. (1061 Budapest, 
Paulay  E.  u.  39.)  által  készített,  Miskolc  Megyei  Jogú  Város  2018.  évben  megújított  stratégiai 
zajtérképére  épülő  intézkedési  terve  című tanulmányból  nyerhetőek,  mely  szerint  a  Kiss  Ernő  utca 
zajterhelése: Lden = 65-70 dB.
Annak  érdekében,  hogy  ennél  pontosabban  tudják  meghatározni  a  zajterhelés  mértékét,  24  órás 
forgalomszámlálást végeztek a Kiss Ernő utcán.
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A forgalomszámlálás ideje: 2026. március 26. 06:00 – 2026. március 27. 06:00.
A szállítás által okozott zajterhelés meghatározását ismételten a NOISEMOD hangterjedés modellező 
szoftver segítségével végezték el.

Az alapforgalom esetén a terhelés mértéke 62,7 dB, míg a növelt forgalom esetén a zajterhelés mértéke 
62,9 dB a legközelebbi  védendő épületnél.  A jelenlegi  forgalomhoz képest  kismértékű a növekedés 
mértéke.
A  tevékenység  által  történő  szállítás  nem  okoz  jelentős  zajterhelés  növekedést  a  környékbeli 
útszakaszokon.  A  közúti  szállítmányozás  a  kapcsolódó  közutak  környezetében  3 dB-nél  kisebb 
zajterhelés változást okoz, így a 284/2007. (X. 29.) Korm. rendelet 7. § (1) bek. alapján hatásterület nem 
jelölhető ki.

Összegzés
A tevékenység végzésétől eredő zajkibocsátás miatt zajkibocsátási határérték megállapítása szükséges 
az üzemeltető részére.
Számított  zajterhelési  érték  a  80  méter  távolságban  lévő  irodaháznál  9  méter  magasságban:
(Lp)= 59,1 dB(A) és 320 méter távolságra lévő első védendő lakóépületnél a számított zajterhelési érték 
(az árnyékoló épületek figyelembevételével): Lp = 43,5 dB(A).
A hulladékgazdálkodási tér nyugati határán lévő 14 méter korona magasságú töredezett beton felületű 
támfal, a lábánál végzett tevékenységtől eredő zajkibocsátás hangterjedését jelentősen befolyásolhatja, 
a felület a hang szóródását segíti, felerősíti a védendő épületek irányában. 
A hatásterületen lévő védendő ingatlanok nagy száma (85 darab) miatt hatásterület fedés alakul ki, így 
szükséges bemutatni a fedéssel érintett ingatlanokat külön is. 
A hatásterülettel érintett védendő épületek környezetében lévő jelentős zajkibocsátású üzemi zajforrások 
halmozottan vannak jelen a Miskolc,  Hold utca és Tatár  utca vonatkozásában,  MVM MIFŰ Miskolci 
Fűtőerőmű Kft. részéről a Tatár utcai Fűtőművet és a Hold utcai KCE – kombinált ciklusú erőmű, (az 
5 darab kapcsolt üzemű gázmotor) az Éltex Kereskedelmi és Fuvarozó Kft. és a "TÓTH ÉS TÁRSA" Kft.
A hatásterületen lévő F+1 szintes épületek emeleti  4,5 méter magasságban lévő homlokzatára nem 
készült sem hatásterület lehatárolás, sem zajterhelési érték megadása.
A modellezett és a valós állapotok között eltérések lehetnek, erre vonatkozóan a zajvizsgálati előírások 
megtételére  további,  az  előzetes  vizsgálati  eljárás  kereteit  meghaladó  részletes  állapotfelmérés  és 
vizsgálat lefolytatása szükséges. 
Továbbá  vizsgálni  szükséges,  hogy  milyen  lehetséges  zajcsökkentő  intézkedéseket  szükséges 
megtenni, a zajterhelés csökkentése érdekében, a hatásterületen lévő nagyszámú védendő lakóépületek 
és relatíve közeli távolságuk miatt.
A  leírtakra  tekintettel,  a  tevékenységből  várható  környezeti  hatások  pontosítása  és  konkretizálása 
céljából további, részletes vizsgálata indokolt.

Földtani közeg védelme szempontjából

A telepítés során tereprendezést  nem végeznek.  Földmunkával  járó  tevékenység nem zajlik  majd a 
területen.

Technológiai folyamat:

1. beszállítás;

2. válogatás és előfeldolgozás;

3. gépi törés;

4. tárolás;

5. hasznosítás.
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A  kivitelezés  időszakában  a  szociális  igények  kielégítése  érdekében  mobil  WC  kerül  elhelyezésre, 
melyekkel  a  kommunális  szennyvizek  gyűjtése  biztosítható.  Technológiai  szennyvíz  az  üzemeltetés 
során nem keletkezik.
A tervezett tevékenység folyamán veszélyes anyag csak véletlenszerűen géphibából kerülhet a talajra. 
Rendkívüli  olajelfolyás  esetén  a  szennyezést  fűrészporral,  homokkal  vagy  duzzasztott  perlittel  kell 
felitatják, hogy az elcsepegő olajszármazékok a csapadékvízzel nehogy a felszínalatti vízbe kerüljenek. 
A szennyezett talajt zárt edénybe rakva veszélyes hulladékként kell kezelik a 225/2015. (VIII.7.) Korm. 
rendelet szerint.
A tevékenység végzése során szennyező anyag (olajszármazék) használata esetén megfelelő műszaki 
védelmet alkalmaznak (pl.: rendkívüli helyszíni karbantartás esetén olajfogó tálcát alkalmaznak).

A  kivitelezést,  illetve  a  tevékenységet  csak  megfelelő  műszaki  állapotú,  korszerű  gépekkel  fogják 
végezni. Az üzemelő gépeket rendszeresen ellenőrizni és karbantartani fogják. A kivitelezés során a 
gépek karbantartása nem a munkaterületen, hanem a kivitelező telephelyén történik.

A beruházás során üzemelő gépek üzemanyag feltöltését tartályautókból kármentő tálca alkalmazásával 
fogják megvalósítani.

A tevékenységhez kapcsolódó gépek karbantartása nem a munkaterületen,  hanem erre szakosodott 
műhelyben fog történni.
A vizsgált Miskolc 23365/43 hrsz.-ú terület zúzottköves burkolattal van ellátva, a lehulló csapadékvizek 
természetes módon elszikkadnak.
Hasznosításra átvenni tervezett salakból szennyező komponensek kioldódása nem lehetséges.
Az átvenni tervezett salakhulladékok kémiai összetétele a hulladék átadója által rendelkezésre bocsátott 
akkreditált  laboratóriumi  vizsgálatok alapján megismerhető.  Amennyiben a hulladék összetétele  nem 
elégíti ki az átvételi követelményeket, úgy a DHJ Építő Kft. a hulladék átvételét megtagadja.

Az  előzetes  vizsgálati  eljárásban  benyújtott  dokumentáció  alapján  a tervezett  tevékenység 
megvalósításából nem származik jelentős környezeti hatás.
A  tervezett  tevékenység  megvalósítása  a  benyújtott  dokumentáció  alapján  földtani  közeg  védelmi 
érdeket nem sért, jelentős környezeti hatás nem várható.

Éghajlatvédelmi szempontból

A  hulladékkezelési  beruházás  éghajlatvédelmi  szempontú  értékelése  a  Klímakockázati  Útmutató 
módszertana alapján készült. Tekintettel arra, hogy a létesítmény tervezett élettartama meghaladja a 15 
évet, a projekt az útmutató 1.3. fejezete alapján éghajlati szempontból érintettnek minősül, így részletes 
érzékenységi vizsgálat elvégzése vált szükségessé.

1. Kockázati tényezők és kitettség elemzése

A  projekt  megvalósítása  és  hosszú  távú  üzemeltetése  során  az  alábbi  éghajlati  tényezőket  és 
összefüggéseket vettük figyelembe:

 Infrastrukturális  stabilitás  és  üzembiztonság:  A  növekvő  átlaghőmérséklet,  a  hőhullámok 
intenzitása,  valamint  a  szélsőséges  viharkárok  (pl.  villámcsapás,  mechanikai  igénybevétel) 
közvetlen kockázatot jelentenek a  berendezések élettartamára.

 Erőforrás-menedzsment  és  energiaellátás:  Vizsgáltuk  a  vízszükséglet  (tisztítási  folyamatok, 
technológiai víz) és a csapadékvíz-elvezetés kritikus szerepét. Az energiaellátás biztonságát az 
extrém időjárási események (viharok, hálózati túlterhelés) veszélyeztethetik.
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 Logisztikai  és  humán  tényezők:  Az  éghajlatváltozás  befolyásolhatja  a  szállítási  útvonalak 
járhatóságát (pl. villámárvizek), valamint a munkavállalók egészségügyi állapotát a szabadtéri 
munkavégzés során fellépő hőstressz révén.

 Gazdasági hatások: Az elsődleges fizikai hatások (károk, hatékonyságcsökkenés) másodlagos 
gazdasági következményként magasabb fenntartási és üzemeltetési költségeket generálhatnak.

2. Alkalmazott módszertan és adatforrások

A klímakockázatok számszerűsítéséhez a szakértők a  ClimateEU  szoftver adatbázisát használták. Az 
elemzés során a múltbeli  adatsorok  és  a  jövőbeli  projekciók  összevetésével  az  alábbi  paraméterek 
változását vizsgáltuk:

 Hőmérséklet: havi átlagos, minimum és maximum értékek (a munkavédelem tervezéséhez).

 Csapadék:  havi  átlagértékek  és  extrém  napi  maximumok  (a  vízelvezetési  rendszerek 
méretezéséhez és a terület vízháztartásának kezeléséhez).

3. Összefoglaló megállapítások

A beruházás tervezése során figyelembe vették a fenti klimatikus változókat, így a létesítmény adaptív 
módon képes kezelni a várható környezeti hatásokat.

Reziliencia-nyilatkozat:  A  tervezett  tevékenység  nem  befolyásolja  negatívan  a  hatásterület 
éghajlatváltozáshoz  való  alkalmazkodási  képességét.  A  beruházás  nem  jár  a  területfelhasználás 
jellegének megváltozásával,  a  tájképi  egység nem módosul  jelentősen,  és a  projekt  nem fokozza a 
környező infrastruktúra éghajlati sérülékenységét.

A tevékenység nem befolyásolja a hatásterületének alkalmazkodási képességét a klímaváltozáshoz. A 
terület használata nem változik meg a beruházás kapcsán, illetve a terület jellege, és képe sem alakul át.

Hulladékgazdálkodási hatáskörben
A kérelem alapján az alábbiak rögzíthetőek:
Hulladékképződés megelőzése:
A telephelyen hulladék keletkezésére elsősorban az előkezelési műveletek során lehet számítani, míg a 
hasznosítási folyamat során csak rendkívüli, havária jellegű események eredményezhetnek hulladékot. 
Kérelmező a hulladék mennyiségének minimalizálására törekszik.
Hulladékkezelés  jogszabályoknak  való  megfelelősége;  hulladékok  elhelyezése  és  kezelésének 
megfelelősége:
Nem  veszélyes  hulladékok:  A  telephelyre  érkező  hulladékok  közül  válogatással  elkülönítik  azokat, 
amelyek nem kerülnek helyben kezelésre, majd megfelelő engedéllyel rendelkező szervezetek részére 
adják át. Az elkülönített hulladékok jellemző típusai és becsült keletkező mennyiségei:
Vas és acél (HAK 17 04 05): 4 t/év, [egyszerre tárolható mennyiség: 2 t (konténerben tárolva)];
Műanyag  csomagolási  hulladék  (HAK  15  01  02):  0,1  t/év,  [egyszerre  tárolható  mennyiség:  0,1  t 
(konténerben tárolva)];
Fa (HAK 17 02 01): 1 t/év, [egyszerre tárolható mennyiség: 1 t (konténerben tárolva)];
Fémkeverék (HAK 17 04 07): 0,2 t/év, [egyszerre tárolható mennyiség: 0,1 t (konténerben tárolva)];
Veszélyes hulladékok: 
A beszállított inert hulladékból kiválogatott veszélyes hulladék pontosan nem határozható meg, mivel 
összetétele a beszállított anyagtól függ.
A veszélyes hulladék mennyiségét igyekeznek minimálisra csökkenteni, tapasztalatok szerint az építési-
bontási hulladékban veszélyes hulladék ritkán fordul elő.
A  telephely  üzemszerű  működése  során  jellemzően  karbantartási  tevékenységből,  illetve  havária 
helyzetekből  eredően  keletkező  veszélyes  hulladék  mennyisége  éves  szinten  nem jelentős.  Ezeket 
kijelölt  veszélyes  hulladékgyűjtő  konténerekben  helyezik  el,  majd  megfelelő  engedéllyel  rendelkező 
szervezetek részére adják át.
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A hulladékok gyűjtése, kezelése és elhelyezése úgy történik, hogy a talaj és víz szennyeződése kizárt 
legyen;
A hulladékokat ideiglenesen, kijelölt konténerekben, illetve tárolóhelyeken gyűjtik;
A telephelyi  kezelésre nem kerülő hulladékok (vas, acél,  fa,  műanyag, fémkeverék, illetve veszélyes 
hulladékok) megfelelő jogosultsággal rendelkező szervezetek részére kerülnek átadásra.
Környezetterhelési kockázatok:
A keletkező hulladékok két fő csoportba sorolhatók: veszélyes hulladékok és különleges kezelést nem 
igénylő termelési hulladékok. A gyűjtés, kezelés, ártalmatlanítás és elhelyezés úgy történik, hogy a talaj 
és a víz szennyeződése kizárt legyen. 
A tevékenység hatása a környezetre hulladékgazdálkodási szempontból semleges, havária helyzetek 
előfordulásának valószínűsége minimális;
A technológiai fegyelem betartása mellett a környezetterhelés kockázata alacsony.
Építési-bontási hulladékok kezelése:
A tervezett  beruházással  összefüggésben nincs jelentős környezeti  terheléssel  járó bontási  művelet, 
amelyek a telepítéshez szükségesek.
Hulladékkezelő létesítmény szükségessége:
A  telephelyen  nem  épül  új  hulladékkezelő  létesítmény,  hanem  mobil  eszközparkot  vonultatnak  fel 
szükség szerint.
Bezárt hulladéklerakók rekultivációja:
A dokumentumban erre  vonatkozó intézkedés nem szerepel,  mivel  a  tevékenység nem kapcsolódik 
bezárt hulladéklerakóhoz. A tevékenység jellegéből fakadóan irreleváns a pont vizsgálata.
Inert hulladék előkezelése és hasznosítása
Beszállítás:
A  hulladékot  engedéllyel  rendelkező  szervezetek  szállítják  be  a  telephelyre  billenőplatós  vagy 
konténeres tehergépkocsikkal;
A mérlegelés a Tisza-Bérc Kft. telephelyén történik, a hulladék leürítése után az üres járművek ismételt  
mérlegelés után távoznak a telephelyről;
250 munkanappal, napi 8 órás szállítással és 20 tonnás teherbírású járművekkel kalkulálnak.
Válogatás és elő-feldolgozás:
A hulladék leürítését követően a depóniából megkezdődik a hulladék gépi előválogatása;
A kommunális hulladékot, papírt, műanyagot (fel nem dolgozható, nem hasznosítható hulladékokat), fát, 
vasat  kijelölt  konténerekbe,  illetve  tárolóterületre  helyezik  el,  majd  azok  engedéllyel  rendelkező 
gyűjtőhelyre, illetve lerakóra kerülnek;
Az  előkezelés  során  keletkező  fa,  fém,  települési  és  veszélyes  hulladék  elszállítása  igény  szerint 
(várhatóan havi egy alkalommal) történik;
Kiválogatásra kerülnek a nagyobb (vasmentes) betonrészek, melyeket külön depóban tárolnak a tiszta 
beton-törmelék előállítása céljából;
A hasznosítható téglákat, ablakokat is külön gyűjtik, illetve tisztítják.
A nem telephelyi feldolgozásra szánt hulladékok leválogatása után a feldolgozandó hulladékok nagyobb 
darabjait gépekkel elődarabolják a gépi törés megkezdéséhez.
Gépi törés:
A  feldolgozandó  hulladékot  mobil  törőberendezés  (teljesítménye:  225  tonna/óra)  töri  előre  beállított 
méretű frakciókra;
A berendezés mágnes segítségével kiválogatja a kézzel nem elérhető vasat, a meddő anyagot pedig 
különválasztja.
Az anyag frakciónként deponálásra, a vas pedig külön kijelölt konténerbe kerül.
A tervezett éves hulladékfeldolgozási kapacitás: 100.000 t/év
Tárolás:
A hulladékok típusonként (HAK-kódok szerint) kerülnek deponálásra a mérlegelést és nyilvántartásba 
vételt követően.
Az előkezelést bérelhető mobil eszközparkkal végzik, gazdaságossági szempontból időszakosan.
Hasznosítás:
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A letört anyag depóniában kerül átmeneti elhelyezésre kiszállításig;
A végleges elszállítás előtt minősítést, mérlegelést végeznek, majd az anyagot átadják az átvevőnek.
A  minősítéssel  összefüggő  vizsgálatokat  a  MENTO  Kft.  végzi,  együttműködésben  az  Építési  és 
Közlekedési  Minisztérium és  a  Bálint  Analitika  Kft.-vel  (újrahasznosítható  vegyes  kőanyag  bontási 
törmelék típusvizsgálata, egyéb vizsgálatok).
Hulladéknyilvántartás:
A telephelyen átvett és keletkező hulladékokról folyamatos nyilvántartás készül a vonatkozó jogszabály 
szerint. 
Összegezve: Hulladékgazdálkodási szempontból, a technológiai fegyelem betartása mellett a haváriás 
események előfordulásának valószínűsége minimális.
A  BO/32/07218-15/2025.  számon  kiadmányozott  hiánypótlási  felhívásra  nyilatkozatként  benyújtott, 
EPAPIR-20260423-2311 számú dokumentációban foglaltak alapján hulladékgazdálkodási szempontból 
a nyilatkozat nem részletez technológiai megállapításokat, leírásokat, nem tartalmaz elegendő adatot, 
információt.
A  kiegészítés  felhívásom ellenére  túlnyomórészt  jogszabályi  hivatkozások  ismertetésére  szorítkozik, 
miközben  nem  derül  ki,  hogy  a  kérelmező  a  gyakorlatban  hogyan  igazolja  a  hulladékstátusz 
megszűnésének  feltételeit  (rendeltetésszerű  felhasználás,  piaci  kereslet,  műszaki  megfelelőség, 
környezetvédelmi  kockázatok  hiánya).  Nem  egyértelmű  továbbá,  hogy  a  laborvizsgálatok  milyen 
vizsgálati  módszereket,  határértékeket  és  minősítési  kritériumokat  tartalmaznak,  illetve  hogy  a 
vizsgálatok eredményei alapján milyen dokumentumok készülnek. 
A kiegészítés nem tér ki arra sem, hogy a salakból előállított termék megfelelőségét milyen szabványok,  
műszaki követelmények vagy teljesítménynyilatkozatok igazolják.
A különböző forrásokból (kohósalak, útbontási salak) származó anyagok összetétele és tulajdonságai 
eltéréseket mutathatnak, és be kell mutatni, hogy ezek hogyan befolyásolják a kezelési technológiát. 
A leírás nem tartalmazza a várható szennyezőanyag‑tartalmat, a minősítési paramétereket vagy azokat 
a vizsgálatokat, amelyek alapján a salak hasznosíthatósága megállapítható. 
A kezelési mód bemutatása technológiai szinten részleges, a leírásból nem derül ki, hogy a különböző 
frakciók milyen műszaki követelményeknek kell megfeleljenek, illetve milyen minőségbiztosítási lépések 
történnek.
A kérelem nem kellően kidolgozott annak részletezésére sem, hogy a törési és osztályozási folyamat 
során milyen konkrét frakciók előállítását tervezik (frakcióméretek és azok tervezett arányai), a pofás törő 
és a rosták beállítását milyen műszaki vagy minőségi követelmények alapján határozzák meg, továbbá, 
hogy a keletkező frakciók milyen felhasználási célokra kerülnek előkészítésre, valamint hogy a 60 mm 
feletti frakció kezelése milyen módon történik.
A környezeti hatásvizsgálat kötelező tartalmi elemein kívül vizsgálandó szempontjaimat a határozat II.  
pontjába foglaltam.
Felhívom  a  figyelmet,  hogy  a kérelmezett  tevékenység  nem  veszélyes  hulladék  hasznosítására 
feljogosító  hulladékgazdálkodási  engedély  köteles.  Az  engedélykérelem-dokumentációt  a 
hulladékgazdálkodási  tevékenységek  nyilvántartásba  vételéről,  valamint  hatósági  engedélyezéséről 
szóló  439/2012.  (XII.  29.)  Korm.  rendelet  9.  §-ában  foglalt  szempontok  szerint  kidolgozott  tartalmi 
elemekkel kell benyújtani a területileg illetékes hulladékgazdálkodási hatósághoz.
Felhívom a figyelmet továbbá arra is, hogy mivel a telephely hulladékstátuszú anyagokat tervez fogadni 
és a feldolgozást megelőzően tárolni, az egyes hulladékgazdálkodási létesítmények kialakításának és 
üzemeltetésének szabályairól szóló 246/2014. (IX. 29.) Korm. rendelet 9. fejezetébe foglalt szempontok 
szerint  kidolgozott  tartalmi  elemekkel  hulladék-tárolóhely  üzemeltetési  szabályzatot  kell  benyújtani  a 
területileg  illetékes  hulladékgazdálkodási  hatósághoz jóváhagyásra  a  hulladékgazdálkodási  engedély 
kiadását megelőzően.

Közegészségügyi hatáskörben
A beruházás  kapcsán  bányaüzem  vagy  lerakóhely  létesítése  nem  szükséges.  Jelentősebb  tárolás, 
raktározás a kivitelezés során nem lesz szükséges. A tevékenységhez kapcsolódó gépek karbantartása 
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nem a munkaterületen, hanem erre szakosodott műhelyben történik, a munkaterületen nem kerül sor 
veszélyes hulladék (pl.: fáradt olaj) tárolására sem. 
A  tervezett  beruházás  ivóvízbázis  hatósági  határozatban  kijelölt,  illetve  előzetesen  lehatárolt 
hidrogeológiai védőterületét, védőidomát nem érinti. 
Technológiai szennyvíz az üzemeltetés során nem keletkezik. 
A tervezett projekt nem jár a vizekbe történő beavatkozással, vízrendezésre nem kerül sor a területen. 
Az építési-kivitelezés okozta légszennyezés szempontjából a terület nem igényel jelentős átalakításokat 
a tervezett tevékenység végzéséhez. 
A telepítés során kiszállításra kerülnek a konténerek, illetve a mobil WC és a hulladék tárolására szolgáló 
edényzetek (konténer). 
Az  üzemelés  során  a  szállítójárművek  és  a  munkagépek  égéstermék  emissziójából  és  az 
anyagmozgatás során felverődő diffúz kiporzásból jelentkeznek levegőterhelések. 
Az első védendő épület 320 méterre található a beruházás helyétől. Modellezés alapján az üzemelés 
okozta légszennyezés hatásterülete (NOx) 246 m távolságra, a diffúz kiporzás hatásterülete (PM10) 46 m 
távolságra tehető. 
A szállítás elhanyagolható levegőszennyezés növekményt okoz. 
Zajvédelmi szempontból a telephely által okozott környezeti zajterhelés a hulladék ki-és beszállításból, 
illetve a telephelyen belüli munkavégzésből adódik. 
A terület nem igényel jelentős átalakításokat a tervezett tevékenység végzéséhez. 
A zajforrások nappal 1 műszakban üzemelnek. 
Számítások alapján a nappali hatásterületi görbe (55 dB) az érintett terület határától 126 m-re tehető.  
Védendő épület a hatásterületen nem található. A dokumentáció szerint a kivitelezés és a szállítás a 
tapasztalatok és a számítások szerint sem okozhat környezetében kifogásolható mértékű zajterhelést. 
A tevékenység  működése  során  a  hulladékkezelés  a  vonatkozó  jogszabályoknak  megfelelően  fog 
történni. 
A dokumentáció  áttanulmányozása  után  megállapítottam,  hogy  a  tervezett  tevékenységből  jelentős 
környezeti hatások nem feltételezhetők, a terület környezetében élő lakosság egészségügyi kockázata 
nem növekszik. 
A  dokumentációban  leírt  környezetvédelmi  intézkedések,  műszaki  megoldások  biztosítják,  hogy  a 
tevékenység során a káros környezeti, környezet-, település-, és közegészségügyi hatások a vonatkozó 
jogszabályok  betartásával  csökkenthetők  legyenek,  ezért  a  tervezett  tevékenység  káros  hatásai 
elfogadható szinten tarthatóak. 
A tervezett tevékenység megvalósításával kapcsolatban kizáró okot nem állapítottam meg. 
Jelentős  környezeti  hatás  nem  várható,  ezért  környezeti  hatásvizsgálat  lefolytatását  nem  tartom 
szükségesnek. 

Vízügyi, vízvédelmi hatáskörben
A tevékenység vízügyi, vízvédelmi érdeket nem sért, nyilvántartásom szerint a tevékenységgel érintett 
terület vízbázis hatályos határozattal kijelölt védőterületét, védőidomát nem érinti, nem helyezkedik el 
nagyvízi mederben. 
A  dokumentációban  foglaltak  szerint: „A  kivitelezés  időszakában  a  szociális  igények  kielégítése 
érdekében mobil WC kerül elhelyezésre, melyekkel a szennyvizek gyűjtése biztosítható. 
A tervezett létesítmény működése során hulladékok nem keletkeznek. 
Technológiai szennyvíz az üzemeltetés során nem keletkezik.” 
„A telephelyre beérkező kezelés során kézi úton a borító területen kiválogatják a telephelyi kezelésre 
nem  kerülő  hulladékokat,  amelyeket  a  cég  átad  annak  átvételére  engedéllyel  rendelkező 
vállalkozásoknak.” 
„A telephelyen csak kommunális szennyvíz keletkezik. 
A telephelyre mobil WC kerül kihelyezésre, melynek ürítését a szolgáltató végzi. 
Az előkezelés nem jár  ipari  jellegű szennyvizek keletkezésével,  ideiglenesen sem építenek meglévő 
szennyvíz közcsatornára kötő üzemi szennyvízgyűjtő csatornát. 
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A terület szilárd burkolattal el nem látott része (95 %-ban fedetlen) lehulló csapadékvizek természetes 
módon elszikkadnak.” 
A tervezett tevékenység megvalósításával kapcsolatban kizáró okot nem állapítottam meg. 
Jelentős  környezeti  hatás  vízvédelmi  és  vízügyi  szempontból  nem  várható,  ezért  környezeti 
hatásvizsgálat lefolytatását vízvédelmi és vízügyi szempontból nem tartom szükségesnek. 

A Rendelet 5. § (2) bekezdésében előírtaknak megállapítása érdekében, valamint az egyes közérdeken 
alapuló  kényszerítő  indok  alapján  eljáró  szakhatóságok  kijelöléséről  szóló  531/2017.  (XII.  29.) 
Kormányrendelet  1.  melléklet  9.  táblázatának  20.  pontja  alapján  BO/32/07218-7/2025  -
számon  2025.  november  6-án  a  településrendezési  eszközökkel  való  összhangjának  megállapítása 
érdekében szakhatósági állásfoglalás megadása céljából megkerestem a beruházással érintett települési 
önkormányzat – Miskolc MJV - jegyzőjét.

Miskolc   Megyei    Jogú Város   Jegyzője   az  ügyben  kizárási  okot  jelentett  be  a  Rendelet  1.  §  (6b) 
bekezdésére és az Ákr. 23. § (4) bekezdésére hivatkozással, mely alapján a Borsod-Abaúj- Zemplén 
Vármegyei  Kormányhivatal  Hatósági  Főosztálya  BO/05/02454-2/2025  számú  végzésében  Miskolc 
Megyei  Jogú  Város Jegyzőjét  a  szakhatósági  eljárásból  kizárva  Felsőzsolca  Városi  Önkormányzat 
Jegyzőjét jelölte ki a szakhatósági eljárás lefolytatásra.

Felsőzsolca  Város  Jegyzője 6982-2/2025  számon az  előzetes  vizsgálati  eljárásban  szakhatósági 
hozzájárulását megadta. 
Indokolásul  az  alábbiakat  rögzítette:  „Miskolc  Megyei  Jogú  Város  Önkormányzata  Közgyűlésének 
Miskolc Megyei Jogú Város Építési Szabályzatáról szóló 38/2022 (XII. 16.) önkormányzati rendeletében 
(továbbiakban: MÉSZ) tárgyi ingatlan besorolása Gipe-90.63.7 egyéb ipari terület. 
A MÉSZ 36. § alapján: 2 Egyéb ipari terület építési övezetében az OTÉK 10. § (2) bekezdés szerinti a 
20.  § (1),  (4)  és (5)  bekezdésében szereplő valamennyi  rendeltetés -   az ott  szereplő korlátozások 
figyelembevételével – elhelyezhető. 
A  MÉSZ 8.  Melléklet  2.  pontjában  a  helyi  közútként  történő  lejegyzés  céljára  kisajátítással  érintett 
ingatlanok között szerepel a 23365/43 hrsz.-ú ingatlan is, ezért a telephely helyének pontos kitűzésénél 
kiemelten figyelni kell a belterületi szabályozási terven feltüntetett útszabályozási útvonalakra. 
A tervezett létesítéssel érintett terület nem áll helyi természeti oltalom alatt, a beruházás helyi védettségű 
területre, vagy értékre közvetlen hatást nem gyakorol.”

Az eljárás során a környezetvédelmi hatóság a nyilvánosság bevonása érdekében  a kérelmet és az 
eljárásra vonatkozó közleményt közzétette a Rendelet  3.  § (3) bekezdés foglaltaknak megfelelően  a 
hivatal  honlapján  a  https://kormanyhivatalok.hu/kormanyhivatalok/borsod-abauj-zemplen/megye/
szervezet/kornyezetvedelmi-termeszetvedelmi-es linken BO/32/07218/2025 számon, a környezetvédelmi 
hatóság ügyfélforgalom előtt nyitva álló hivatalos helyiségében
Ezen  túlmenően  környezetvédelmi  hatóság  a  Rendelet  3.  §  (4)  bekezdés  alapján  a  tevékenység 
telepítési  helye  szerinti  település  jegyzőjének (Miskolc  MJV)  megküldte  a  közleményt  BO/32/07218-
7/2025. számon a közlemény közterületen és a helyben szokásos egyéb módon történő közhírré tétele 
érdekében (az  önkormányzat  jegyzőjénél  vagy a  környezetvédelmi  hatóságnál  a  kérelem tartalmára 
vonatkozóan írásbeli észrevétel megtételéhez a közlemény közzétételét követő 21 napon belül).

Miskolc   Megyei   Jogú Város   Jegyzője   tájékoztatta a hatóságomat, hogy a közlemény 2025. november 
10. napján kifüggesztésre került a hirdetőtábláján. 

A  közlemény  megjelenését  követően  a  tervezett  beruházással  kapcsolatban  a  környezetvédelmi 
hatósághoz és a jegyzőhöz a nyilvánosság részéről észrevétel nem érkezett.

Az  előzetes  vizsgálati  dokumentációban  foglaltak  és  a  rendelkezésre  álló  információk  alapján 
megállapítottam, hogy a hulladékkezelési tevékenység során zajvédelmi szempontból jelentős környezeti 

https://kormanyhivatalok.hu/kormanyhivatalok/borsod-abauj-zemplen/megye/szervezet/kornyezetvedelmi-termeszetvedelmi-es
https://kormanyhivatalok.hu/kormanyhivatalok/borsod-abauj-zemplen/megye/szervezet/kornyezetvedelmi-termeszetvedelmi-es
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hatások várhatók, ezért – Rend. 5. számú melléklet 3. d) és h) pontjaiban foglalt szempontok alapján 
környezeti hatásvizsgálat lefolytatása szükséges.

A Rend. 5. § (2) bekezdés a) pont aa) alpontja szerint a környezetvédelmi hatóság

"jelentős  környezeti  hatás  feltételezése  esetén  megállapítja  a  6.  számú  melléklet 
figyelembevételével a környezeti hatástanulmány iránti kérelem tartalmi követelményeit"

Fentiek szerint eljárva rendelkeztem a határozat rendelkező rész II. pontjában.

A   kérelmet az alábbi jogszabályok figyelembevételével bíráltam el:  

 a környezet védelmének általános szabályairól szóló 1995. évi LIII. törvény,

 levegőminőség védelme: a levegő védelméről szóló 306/2010. (XII. 23.) Korm. rendelet,

 földtani  közeg  védelme:  a  környezetkárosodás  megelőzésének  és  elhárításának  rendjéről  szóló 
90/2007. (IV. 26.) Korm. rendelet,

 zajterhelés  elleni  védelem:  a  környezeti  zaj  és  rezgés  elleni  védelem  egyes  szabályairól  szóló 
284/2007. (X. 29.) Korm. rendelet, a zajkibocsátási határértékek megállapításának, valamint a zaj- és 
rezgéskibocsátás ellenőrzésének módjáról szóló 93/2007. (XII. 18.) KvVM rendelet, a környezeti zaj- 
és  rezgésterhelési  határértékek  megállapításáról  szóló  27/2008.  (XII.  3.)  KvVM-EüM rendelet,  a 
környezeti zaj értékeléséről és kezeléséről szóló 280/2004. (X. 20.) Korm. rendelet,

 hulladékgazdálkodás:  a hulladékról  szóló  2012.  évi  CLXXXV.  törvény,  a  hulladékjegyzékről  szóló 
72/2013.  (VIII.  27.)  VM  rendelet,  a  hulladékkal  kapcsolatos  nyilvántartási  és  adatszolgáltatási 
kötelezettségekről szóló 309/2014. (XII. 11.) Korm. rendelet,  a hulladékgazdálkodási tevékenységek 
nyilvántartásba  vételéről,  valamint  hatósági  engedélyezéséről  szóló  439/2012.  (XII.  29.)  Korm. 
rendelet, a veszélyes hulladékokkal kapcsolatos tevékenységek végzéséről szóló 225/2015. (VIII. 7.) 
Korm. rendelet,a hulladéklerakóval kapcsolatos egyes szabályokról  és feltételekről  szóló 20/2006. 
(IV. 5.) KvVM rendelet. 

 természet-  és  tájvédelmi  szempontok:  a  természet  védelméről  szóló  1996.  évi  LIII.  törvény,  az 
európai  közösségi  jelentőségű természetvédelmi  rendeltetésű területekről  szóló  275/2004.  (X.  8.) 
Kormányrendelet,  az  európai  közösségi  jelentőségű  természetvédelmi  rendeltetésű  területekkel 
érintett földrészletekről szóló 14/2010 (V. 11.) KvVM rendelet, az Országos Területrendezési Tervről 
szóló 2003. évi XXVI. törvény.

 közegészségügyi  szempontból:  A  környezet  és  emberi  egészségvédelme,  a  környezetterhelés 
mérséklése  érdekében  szükséges  előírásokat  a  hulladékról  szóló  2012.  évi  CLXXXV.  törvény 
tartalmazza. 

 A környezeti  levegő  minőségének  védelmére  vonatkozó  előírásokat  a  levegő  védelméről  szóló 
306/2010. (XII. 23.) Korm. rendelet 4. § tartalmazza. 

 A hulladékgazdálkodási  közszolgáltatás  körébe  tartozó  hulladékkal  kapcsolatos  közegészségügyi 
követelményekről  szóló  13/2017.  évi  (VI.12.)  EMMI  rendelet  előírásai  rendelkezik  a  tevékenység 
során betartandó közegészségügyi-járványügyi előírásokról. 

 A felszín alatti vizek, a kitermelés előtt álló víz minőségének védelméről, az egyes védőidomokban, 
védőterületeken végezhető tevékenységekről a felszín alatti vizek védelméről szóló 219/2004. (VII.  
21.) Korm. rendelet 8. § c) pontja, a vízbázisok, távlati vízbázisok, valamint ivóvízellátást szolgáló vízi 
létesítmények védelméről szóló 123/1997. (VII. 18.) Korm. rendelet 10. § és 14. § (1) bekezdései 
rendelkeznek, a földtani közeg és a felszín alatti vízszennyezéssel szembeni védelméhez szükséges 
határértékekről és a szennyezések méréséről rendelkező 6/2009. (IV. 14.) KvVM-EüM-FVM együttes 
rendelet 1. § (1) bekezdése a), b) pontja rögzíti. 
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 A veszélyes  hulladékok gyűjtésére,  kezelésére  vonatkozóan a  veszélyes  hulladékkal  kapcsolatos 
tevékenységek  végzésének  feltételeiről  szóló  225/2015.(VII.7.)  Korm.  rendelet  3.  §-a  tartalmaz 
előírásokat. 

 A Vízügyi Biztonsági Szabályzat kiadásáról szóló 24/2007. (VII. 3.) KvVM rendelet 4.01.89. pontja 
értelmében  közüzemi  vízcsőhálózatra  öblítő  vezetéket  csak  megszakító  és  visszafolyás  gátló 
beiktatásával szabad rákapcsolni. 

 A rendszeres rovar- és rágcsálóirtást a fertőző betegségek és a járványok megelőzése érdekében 
szükséges járványügyi intézkedésekről szóló 18/1998. (VI. 3.) NM rendelet 36. § (2) bekezdése f)- g)- 
h)-  i)-  j)  pontjaira kiterjedően,  a 39.  § (2)  bekezdése alapján a 4.  sz.  mellékletében foglaltaknak 
megfelelően kell elvégeztetni. 

 A fertőző betegségek és a járványok megelőzése érdekében szükséges járványügyi intézkedésekről 
szóló 18/1998. (VI. 3.) NM rendelet 9. § (1) bek. írja elő a biológiai kockázatnak kitett munkavállalók 
felmérését, valamint az adott veszélyeztetett munkakörben foglalkoztatott dolgozók védőoltását. 

 A településrendezési és építési követelmények alapszabályzatáról szóló 280/2024. (IX. 30.) Korm. 
rendelet 122. § (1) bekezdése alapján „Az építményeket és a szabadtéri tartózkodásra, pihenésre, 
munka-végzésre  szolgáló  területeket  a  rendeltetésüknek  megfelelő  illemhelyhasználati  és 
tisztálkodási lehetőséggel kell tervezni, megvalósítani és fenntartani. Az illemhelyek és a tisztálkodó 
helyiségek berendezéseinek számát az építmény, az önálló rendeltetési egység, a terület egyidejű 
használóinak tervezett lehetséges legnagyobb létszáma és nemek szerinti megoszlása alapján kell 
tervezni, megvalósítani. Az illemhelyekhez biztosítani kell a kézmosás lehetőségét.” 

 A tevékenység végzése során biztosítani kell, hogy a tevékenységből származó zaj a zajtól védendő 
területeken ne haladja  meg a 27/2008 (XII.  3)  KvVM-EüM együttes rendelet  1  sz.  mellékletében 
meghatározott zajterhelési határértékeket. 

A határozatot a Rendelet 5. § (2) bekezdés aa), valamint a fent hivatkozott további jogszabályhelyek 
alapján, illetve a  környezetvédelmi hatósági és igazgatási feladatokat ellátó szervek kijelöléséről szóló 
624/2022. (XII. 30.) Korm. rendelet 2. § (1) bekezdésében, az 5. § (1) bekezdés c) pontjában, és (2)  
bekezdésében, a természetvédelmi hatósági és igazgatási feladatokat ellátó szervek kijelöléséről szóló 
625/2022. (XII. 30.) Korm. rendelet 2. § (1) bekezdésében, az 6. § (1) bekezdés c) pontjában, és (2)  
bekezdésében, illetve a hulladékgazdálkodási hatóság kijelöléséről szóló 124/2021. (III. 12.) Korm. rend. 
1.  §  (1)  bekezdés a)  pontjában,  a  2.  §  (1)  bekezdésében és  az  1.  §  (2)  bekezdésében biztosított  
jogkörömben, az Ákr. 80. § (1) bekezdés és a 81. § (1) és (4) bekezdései szerint eljárva hoztam meg.

A határozat jegyzők részére történő megküldéséről a Rendelet 5. § (6) bekezdése alapján rendelkeztem. 

Az  eljárás  az  eljárási  költségekről,  az  iratbetekintéssel  összefüggő  költségtérítésről,  a  költségek 
megfizetéséről,  valamint  a  költségmentességről  szóló  469/2017.  (XII.  28.)  Korm.  rendelet  1.  §  (1) 
bekezdés 2. pontja szerinti eljárási költségét (igazgatási szolgáltatási díj összegét) a környezetvédelmi 
és  természetvédelmi  hatósági  eljárások  igazgatási  szolgáltatási  díjairól  szóló  14/2025.  (VI.  19.)  EM 
rendelet 1. számú melléklet 8. sorszámú pontja alapján állapítottam meg, viseléséről e rendelet 2. § (1) 
bekezdése és az Ákr. 128. § (1) bekezdése alapján rendelkeztem.

A  jogorvoslati  lehetőségről  az  Ákr.  112.  §  (1),  a  116.  §  (1)-(3)  bekezdései,  valamint  a  környezet 
védelmének általános szabályairól szóló 1995. évi LIII. törvény 71/A. § és 71/B. § figyelembevételével 
adtam tájékoztatást.
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A fellebbezés előterjesztésére vonatkozóan az Ákr. 118. § (1)-(3) bekezdése, az elektronikus ügyintézés 
és a bizalmi szolgáltatások általános szabályairól szóló 2015. évi CCXXII. törvény 9. § (1) bekezdése 
figyelembevételével adtam tájékoztatást.

Kelt: Miskolcon, az elektronikus hitelesítésben foglalt időbélyegző szerint

Dr. Alakszai Zoltán
főispán

nevében és megbízásából:

Bese Barnabás
főosztályvezető

Kapják:
1. Hatás-Kör 2000 Kft. 3528 Miskolc, Lajos Árpád utca 19. 

CK: 23129933 (mint ügyfél)
2. DHJ Építő Építőipari és Szolgáltató Kft. 3526 Miskolc, Mechatronikai Park 14. 

CK: 13457701  (mint ügyfél)
3. Miskolc Megyei Jogú Város Önkormányzata 

HK: MMJVONK KRID: 352554780 (mint ügyfél) 
4. Miskolc Megyei Jogú Város Polgármesteri Hivatal Jegyzője 

HK: MISKOLCADG KRID: 322051198 
5. Felsőzsolca Város Önkormányzat Jegyzője HK: FZSGAMESZ  KRID: 159294709 
6. Borsod-Abaúj-Zemplén Vármegyei Kormányhivatal Környezetvédelmi, Természetvédelmi és 

Hulladékgazdálkodási Főosztály Hulladékgazdálkodási Osztály 
(e-mail: hulladekgazdalkodas@borsod.gov.hu, hiv. szám: BO/51/03942/2026)

7. BAZVKH Tűzvédelmi, Iparbiztonsági és Vízügyi Hatósági Főosztály Tűzvédelmi, Iparbiztonsági, 
Vízügyi és Vízvédelmi Osztály HK: BAZVKHKVVO; KRID: 372099945 

8. Borsod-Abaúj-Zemplén Vármegyei Kormányhivatal Népegészségügyi Főosztály 
HK: BAZMKHNSZ KRID: 312659938

9. Honlapra
10. Iratokhoz
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Ügyintézés, kapcsolat: www.allianz.hu/ugyfelszolgalat

DHJ Építő Kft.
Miskolc
Mechatronikai park 14
3526

Biztosító adatai
Allianz Hungária Zrt.
1087 Budapest, Könyves Kálmán körút 48-52.

Gondozó: RICHÁRD-2003 Biztosítási Alkusz Kft

KÖTVÉNY
Vállalati felelősségbiztosítás

H550022617

A szerződő adatai
DHJ Építő Kft.
3526 Miskolc, Mechatronikai park 14
Adószám: 13457701205
A biztosított adatai
DHJ Építő Kft.
3526 Miskolc, Mechatronikai park 14
Adószám: 13457701205

A szerződés adatai

Kockázatviselés kezdete: 2024.06.01.

Módosítás érvényessége: 2025.04.16.

Biztosítási tartam: Határozatlan Biztosítási évforduló (minden év): 06.01.
Biztosítási időszak: 1 év
A limitekre és díjakra feltüntetett " /év " kifejezés alatt egy biztosítási időszak (év) értendő.
Választott díjfizetési gyakoriság: Negyedéves Díjfizetési mód: banki átutalás

Díjfizetés esedékessége: biztosítási időszakonként előre, a számlán megjelölt esedékességi dátum szerint

Biztosítási díjösszesítő

Módozat Biztosítási díj / év
Vállalati felelősségbiztosítás 1 550 000 Ft

Kedvezmények/Pótdíjak
Tartamkedvezmény 10.00%

Fizetendő díj (tartalmazza a kedvezményeket és/vagy pótdíjat) 1 395 000 Ft
Gyakoriság szerint fizetendő díj (tartalmazza a kedvezményeket és/vagy pótdíjat) 348 750 Ft
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Allianz Hungária Zrt.
1087 Budapest, Könyves Kálmán körút 48-52.

Cégjegyzékszám: 01-10-041356
Adószám: 10337587-4-44

Telefon: +36 (1/20/30/70) 421-1-421
Internet: www.allianz.hu
Ügyintézés, kapcsolat: www.allianz.hu/ugyfelszolgalat

Kelt: Budapest, 2025.04.28.

Tisztelettel,
Allianz Hungária Zrt.

Nagy Zoltán
igazgatósági tag

Dr. Tóth Krisztina
igazgató

Lépjen velünk kapcsolatba.
Hívjon minket telefonos ügyfélszolgálatunkon vagy keresse fel honlapunkat.
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Allianz Hungária Zrt.
1087 Budapest, Könyves Kálmán körút 48-52.

Cégjegyzékszám: 01-10-041356
Adószám: 10337587-4-44

Telefon: +36 (1/20/30/70) 421-1-421
Internet: www.allianz.hu
Ügyintézés, kapcsolat: www.allianz.hu/ugyfelszolgalat

Részletezés

Módozat

Minden fedezet - általános adatok
Általános biztosítás feltételek és ügyfél-tájékoztató
Adatkezelési és ügyféltájékoztató, valamint szerződési feltételek kiegészítése
(J04) záradék
Fertőző betegség kizárás felelősség

Felelősségbiztosítások - kiegészítő adatok

Környezetszennyezési felelősségbiztosítás
Biztosított tevékenység
Kártérítési limit

Limit / esemény 10 000 000 Ft
Limit / időszak 10 000 000 Ft

Önrészesedés (levonásos) biztosítási eseményenként
Önrészesedés % 10.00%
Önrészesedés érték minimum 250 000 Ft

Területi hatály: Magyarország
(IAS) Hulladékgazdálkodási záradék
(IOA) Kiterjesztés a környezetszennyezési felelősségbiztosításhoz - Környezetvédelmi
biztosítás környezeti károk felszámolására

Limit / esemény 65 000 000 Ft
Limit / időszak 65 000 000 Ft
Önrészesedés % 10.00%
Önrészesedés érték minimum 250 000 Ft

Záradékok, megjegyzések

(J04) záradék: A biztosítási szerződés az ajánlati részletezőben / díjtájékoztatóban feltüntetett szerződési feltételekkel,
adatokkal és tevékenységekre jött létre.

Alapszerződés kötvényszáma: 323292723 / H559097215

Biztosított tevékenység:
nem veszélyes hulladék országos szállítása, gyűjtése,
veszélyes hulladék országos szállítása, gyűjtése,
nem veszélyes hulladék előkezelése, hasznosítása,
veszélyes hulladék előkezelése (veszélyes hulladéknak minősülő iszap hulladék cementálási eljárással történő előkezelése,
ártalmatlanítása. Rekultivációs tevékenység – telephely: Berente, Hrsz. 067/3)



 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

5. számú melléklet 





 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

6. számú melléklet 







































 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

7. számú melléklet 



                  
 

 

 Hulladék Nyilvántartás 
 

DHJ Építő KFT 

2026 
 

 

 

 

 

Nyilvántartási időszak Hitelesítés 

kezdete: 2026. 01. 01.  

vége: …………..  

 

 

A nyilvántartás …………. oldalt tartalmaz. 

 A nyilvántartás a nyilvántartási időszak végét követő 10 évig nem selejtezhető! 

 

 

 

………………... 

                    ügyvezető 



TERMELŐ ADATAI 

 

1. Név:     

Székhely:     

2. KSH számjel:   

3. KSH településazonosító:  

4. KÜJ:      

5. KTJ:     

6.  Felelős személy:   

7.  Telefon/fax:    

8.  E-mail:    

 

 

FELELŐSSÉGVÁLLALÁSI NYILATKOZAT: 

 

Alulírott Vincze József., mint a DHJ ÉPÍTPŐ Kft ügyvezetője ezúton nyilatkozom, hogy a hulladék nyilvántartásban szereplő adatok a 

valóságnak megfelelnek. A Kft tevékenységét a hatályos jogszabályok alapján végzi.  
 

Miskolc, 2025. október 02.. 

 

………………….. 

ügyvezető 



 

Technológia tevékenység folyamatábrája. 
 

ÉPÍTÉSI-BONTÁSI HULLADÉKOK  

ELŐKEZELÉSE ÉS HASZNOSÍTÁSA 

  
 

Hulladék 

fogadása 

Adminisztratív 

(szállítólevél) 

ellenőrzés 

Rendszer idegen 

hulladékok 

eltávolítása 

Mérlegelés 

Hulladék  

átvétele, 

deponálása 

Válogatás 

(P002) 

Aprítás, osztályozás 

(P003) 

Termék értékesítés (R5) 

 

Nem veszélyes 

hulladékok Veszélyes 

hulladékok 

Frakciók 

minősítése 

Nyilvántartásba 

vétel 

Átadás feljogosított szervezetnek 



Karbantartási tevékenység folyamatábrája. 
 

 

 

 

 
 

 
 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 
 

 

 
 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

K 

A 

R 

B 

A 

N 

T 

A 

R 

T 

Á 

S 

Üzemanyag 

Veszélyes anyagokkal, ill. hulladékokkal 

szennyezett textília 

 

Hulladékká vált 

elem 

Textília, 

felitató anyag 

Veszélyes anyagokkal, ill. hulladékokkal 

szennyezett felitató anyag 

Hulladékká vált 

akkumulátor 

Kenőolajok 

Elem, akkumulátor 

Alkatrészek 

Gumiabroncs 

Csomagolóanyag, 

göngyöleg 

Fagyálló 

Hulladékká vált 

alkatrészek 

Hulladékká vélt 

gumiabroncs 

Hulladékká vált veszélyes anyagok  

(fáradt olaj, szennyezett üzemanyag, fagyálló stb. 

Veszélyes anyagokkal, hulladékokkal szennyezett 

göngyölegek, csomagolóanyagok, hajtógázas palackok stb. 



Irodai tevékenység folyamatábrája. 
 

 

 

 

 
 

 
  

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 
 

 

 
 

 

 

 

 

 

 

 

 
 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

IRODAI  

 

TEVÉKENYSÉG 

Számítógép, monitor, 

fax, fénymásoló 

Települési folyékony hulladék 

(szippantott szennyvíz) 

Elektronikai 

hulladékok  

Hulladék 

csomagolóanyag 

Hulladékká vált 

elem  

Papír 

Hulladék 

festékpatron 

Hulladékká vált 

akkumulátor 

Festékpatronok 

Elem 

Akkumulátor 

Fénycső 

Hulladékká vált 

fénycső 
Kommunális 

hulladék – helyi 

közszolgáltató 

Hulladékká vált 

papír 

Mikrohullámú sütő, 

hűtőszekrény 



 

MINTA  

ÁTVETT HULLADÉKOK  

NYILVÁNTARTÁSÁRA 

 

Átvett hulladék megnevezése :     

HAK azonosító   :    

Térfogatsúlya [kg/m3] :     

Megjelenési formája   : szilárd 

 

Dátum 
Kísérő-
okmány 
száma 

Átadó megnevezése, 
székhelye 

Átadó  
KÜJ, KTJ  

Átvett 
hulladék 

mennyisége 
[kg]  

Kezelésre 
kiadott 

mennyiség 
[kg] 

Kezelés 
 kódja 

 

Aktuális 
készlet 

 
[kg] 

NYITÓ 
KÉSZLET: 

       

        

        

        

        

        

        

        

        

        

        

ÖSSZESEN:        

 



 

MINTA  

KELETKEZETT HULLADÉKOK  

NYILVÁNTARTÁSÁRA 

 
 

Keletkezett hulladék megnevezése :  

HAK azonosító     :  

Veszélyességi jellemzői   :  

Térfogatsúlya [kg/m3]  :                      

Megjelenési formája 20°C-on  :  

 

Dátum 
Keletkezett 
mennyiség 

(kg) 

Átadott 
mennyiség 

(kg) 

Kezelés 
kódja 

Átvevő típusa 
(E,B,K,P) 

Átvevő 
(KÜJ, KTJ) 

Átvevő 
megnevezése 

Kísérő 
okmány 

sorszáma 

Aktuális 
készlet 

[kg] 

NYITÓ KÉSZLET         

         

         

         

         

         

         

         

         

         

         

ÖSSZESEN:         



 ÁTVENNI TERVEZETT  HULLADÉKOK JEGYZÉKE 
 

MEGNEVEZÉS EWC AZONOSÍTÓ 

  

  

  

  

  

  

  

  

  

  

  

  

 

 

 

POTENCIÁLISAN KELETKEZŐ  HULLADÉKOK JEGYZÉKE 
 

MEGNEVEZÉS EWC AZONOSÍTÓ 

  

  

  

  

  

  

  

  

  

  

  

  



Hatósági Ellenőrzések 
 

Időpont 

Ellenőrzést 

végző szerv 

megnevezése 

Megállapítások 

   

   

   

   

   

   

   

   

   

   

   

   

 

 

 



 

 

 

 

 

Üzemzavarok, Haváriák 
 

Időpont Üzemzavar, Havária leírása Megszüntetésre tett intézkedések 

   

   

   

   

   

   

   

   

   

   

   

   

 



 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

8. számú melléklet 















 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

9. számú melléklet 



 

Környezetvédelmi hatásterület térkép 

 

   Üzemelés okozta légszennyezés (NOx: 246 m)    Törés okozta kiporzás (PM10: 32 m) 

   Hulladékgazdálkodással érintett terület     Hulladék depók kiporzásának hatásterülete (67 m) 

Első védendő lakóépület 



 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

10. számú melléklet 

















 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

11. számú melléklet 



 

Zajvédelmi számítás eredményei 



 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

12. számú melléklet 



   

 

 

KÖRNY-ACE Kft 

3521 Miskolc, Szerb Antal u. 13. 

Tel.: 46/405-185 

Mobil: 70/384-9895 

e-mail: kornyacekft@gmail.com 

adószám: 26345363-2-05 

 
 

 
 

 
 

 
A 

 
 

DHJ Építő Építőipari és Szolgáltató Kft 
(352 Miskolc, Mechatronikai park 14.) 

 

Miskolc, hrsz. 23365/43 

alatti telephelyen 

 
nem veszélyes hulladék hasznosítási tevékenység 

által okozott zajterhelésről 
 

ZAJMÉRÉSI JEGYZŐKÖNYV 
 
 

 
 

Jegyzőkönyv száma: KA-26-KZ-13 

 
 

 
 

 
 

Készítette: 
 

 

 Kovács Kornél 
 okl. környezetmérnök 

 környezetvédelmi szakértő 

 ügyvezető 

 

 

 

 

Miskolc, 2026. július 

 

mailto:kovakornel@gmail.com
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Előzmények 

 
A KÖRNY-ACE Kft. megbízást kapott a DHJ Építő Építőipari és Szolgáltató Kft 
Miskolc, hrsz. 23365/43 alatti telephely (nem veszélyes hulladékhasznosítási 
tevékenység) környezeti zajterhelésének meghatározására és értékelésére, az 
üzemi zajforrás zajkibocsátásának ellenőrzésére a legközelebbi védendő 
épületek előtt nappali időszakban. 

 

1. Megbízott adatai 
 

KÖRNY-ACE Kft 

Cím: 3521 Miskolc, Szerb A. u. 13. 
Mobil: 70/384-9895 
e-mail: kornyacekft@gmail.com 

cégjegyzékszám: 05-09-030875 
adószám: 26345363-2-05 

Képviselő: Kovács Kornél 
 
Mérnöki Kamarai tagság: 05-1448 

Szakértői engedély száma: 
19/2023. (SZKV-1.1, SZKV-1.2, SZKV-1.3, SZKV-1.4) 

 
Az engedély másolata az 1. sz. mellékletben megtalálható. 
 

2. A zajmérés elvégzésére megbízást adó szervezet megnevezése és 
címe 

 
DHJ Építő Építőipari és Szolgáltató Kft 
3526 Miskolc, Mechatronikai park 14. 

cégjegyzékszám: 05-09-012038 
A cég statisztikai számjele: 13457701-4100-113-05 

KÜJ: 101959733 
 
3. A vizsgálat helye és időpontja 

 
Miskolc, hrsz.: 23365/43 

KTJ: n.a. 
 

2026. július 6., nappali időszak 

 tiszta, napos idő, hőmérséklet: 26 C 

 barometrikus nyomás: 1015 mbar 

 légnedvesség: 41 % 

 szélsebesség: 1 m/s (É-i) 

 

mailto:kovakornel@gmail.com
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   1. kép 

 

4. A vizsgálat célja 
 

A DHJ Építő Építőipari és Szolgáltató Kft Miskolc, hrsz. 23365/43 alatti 
telephely (nem veszélyes hulladékhasznosítási tevékenység) környezetében a 

környezeti zajterhelés meghatározása és értékelése, az üzemi zajforrás 
zajkibocsátásának ellenőrzése nappali időszakban. 
Bizonyítani, hogy a hulladékgazdálkodási tevékenységből, mint üzemi 
létesítményből származó zaj a legközelebbi zajtól védendő épületek 
homlokzatai előtt 2 m-re a zaj- és rezgésterhelési határértékek 
megállapításáról szóló 27/2008. (XII. 03.) KvVM-EüM e. rendelet 1. sz. 
mellékletében előírt, területi funkciónak megfelelő sorban szereplő, 
megengedett zajterhelési határértékek teljesülnek. 
Zajvédelmi hatásterület meghatározása. 
 

5. Alkalmazott szabványok, rendeletek 
 

MSZ 18150-1:1998 A környezeti zaj vizsgálata és értékelése. 
MSZ 184/7-83 Akusztikai fogalom meghatározások. Zaj. 
MSZ ISO 1996-1 Akusztika. A környezeti zaj leírása és mérése. 1. rész 

Alapmennyiségek és alapeljárások. 
27/2008. (XII. 03.) KvVM-EüM együttes rendelete a környezeti zaj- és 

rezgésterhelési határértékek megállapításáról. 
284/2007. (X. 29.) Korm. rendelet a környezeti zaj és rezgés elleni 

védelem egyes szabályairól 
93/2007. (XII. 18.) KvVM rendelet a zajkibocsátási határértékek 

megállapításának, valamint a zaj- és rezgéskibocsátás 
ellenőrzésének módjáról 
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6. A mérés során használt műszerek 

 
Zajméréshez használt műszer: 

Gyártó: SVANTEK 

Típus: SV971A (integráló zajszintmérő és zajanalizátor) 
Azonosító szám: 173099 

Hitelesítési jel sorszáma: M1095301 (kibocsátó: Budapest Főváros 
Kormányhivatala Metrológiai és Műszaki Felügyeleti Főosztály Mechanikai 
Mérések Osztály) 
Hitelesítési érvényességi ideje: 2028. 03. 17. 
 

A hitelesítési bizonyítvány a 2. sz. mellékletben megtalálható. 
 

Hőmérő, szélsebességmérő, barométer 
 

7. A helyszín leírása 

 
A tevékenységet Miskolc város belterületén, a DAM területén, a 23365/43 hrsz-
ú ingatlanon kívánják végezni, mely kivett üzem művelési ágú.  
Az érintett ingatlan központi EOV koordinátái:  
EOVX = 307 088 m, EOVY = 776 471 m 

 
A legközelebbi védendő épületek a Tatár utca és a Hold utca lakóépületei. 
 

 
   2. kép 
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8. Zajforrások 

 
A tevékenység során inert hulladék előkezelésére és hasznosítására kerül sor. 
 

A beszállítás után megkezdődik a depóból az anyag gépi előválogatása. Az erre 
a célra alkalmazott személyzet (2-3 fő) kiválogatja az esetleges kommunális 
hulladékot, papírt, műanyagot (fel nem dolgozható, nem hasznosítható 
hulladékokat), továbbá a faanyagot, a vasat. Ezen anyagokat kijelölt 
konténerekbe, illetve tárolóterületre helyezik el. A kiválogatott hulladékok 
engedéllyel rendelkező gyűjtőhelyre, illetve lerakóra kerülnek. Kiválogatásra 
kerülnek a nagyobb (vasmentes) betonrészek, melyeket külön depóban 
tárolnak a tiszta beton-törmelék előállítása céljából. A hasznosítható téglákat, 
ablakokat is külön gyűjtik, tisztítják. 
A válogatás után az anyag törésre alkalmas állapotba hozása történik, mely 
során a nagyobb részeket erre alkalmas gépekkel elődarabolják. 
Az előfeldolgozás után kapott anyagot deponálják és a későbbiekben törik, 
vagy azonnal a mobil törőre küldik. A törőberendezés az előre beállított méretű 
frakcióra ledarálja az anyagot, miközben külön válogatja a meddő anyagot és 
egy mágnes segítségével kiválasztja a kézzel nem elérhető vasanyagot. A 
szállítószalagról lekerült anyagot frakciónként a deponálási területen helyezik 
el, a vashulladék pedig az arra kijelölt konténerbe kerül. 
A Sandvik QJ240 típusú pofás törő kerül használatra a hasznosítás során. A 
törő 600 mm-es átmérőig tudja fogadni a hulladékot. A berendezés a mozgó 
„pofa” által átadott szorító erő révén morzsolja szét az inert hulladékot. A pofák 
közötti rés nagysága hidraulikusan állítható 50-160 mm között, ezáltal a 
szemcseméret nagysága is változtatható. A törés során az alábbi frakciók 
kihozatala lehetséges attól függően, hogy a pofák közötti rés, hogy került 
beállításra: min. 0-50 mm; max. 0-160 mm. 
A tört anyag a Sandvik QE340 típusú mobil síkrostára kerül feladásra. Az 
osztályozógép 2 db. pálcás rostával (az egyik 22 mm-es rostaközzel, a másik 
60 mm-es rostaközzel) rendelkezik. Ennek megfelelően az előállított termék 
az alábbi frakciókkal rendelkezik: 
0-22 mm; 22-60 mm és >60 mm. 
A 22-es rostát igény esetén ki lehet cserélni. 
 
A tevékenységhez kapcsolódó előkezelési tevékenységhez a vállalkozó a 
következő gépek alkalmazását tervezi: 

• Liebherr L538 típusú gumikerekes homlokrakodó (teljesítmény: 114 
kW) 

• Liebherr R924 típusú lánctalpas kotrógép (teljesítmény: 129 kW) 
• CAT 962 típusú gumikerekes homlokrakodó (teljesítmény: 158 kW) 

• Liebherr R926 típusú lánctalpas kotrógép (teljesítmény: 130 kW) 
• Sandvik QJ241 típusú mobil pofástörő (törési teljesítmény: 129 kW) 
• Sandvik QE340 típusú mobil síkrosta (teljesítmény: 74 kW) 

A maradék időben nem végeznek zajos tevékenységet a telephelyen. 
 

A mérés idejére a használni kívánt munkagépeket (1 db homlokrakodó, 1 db 
kotrógép, törő-, illetve osztályozó berendezés és 1 db teherautó) a helyszínre 
szállították, a tervezett tevékenység végzése során várható üzemállapotot 
biztosították. 
A munkavégzés során csak nappal (800 – 1800 óra) időszakban történő 
tevékenységgel számolhatunk. 
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9. Mérési pontok helye, jele, magassága és jellege 

 
A következő helyszíneken végeztünk méréseket: 

 

Mérési pont 

Jele Helye 
Magassága 

[m] Jellege 

DZ-01 Miskolc, Tatár u. 26., hrsz.: 23243 1,5 ZT 

DZ-02 
Miskolc, Tatár u. 29/b., hrsz.: 23365/9 

(irodaház) – kapunál 
1,5 ZT* 

ZT: zajterhelési pont 
* Jelenleg használaton kívüli épület. 
Megjegyzés: A 284/2007. (X. 29.) Korm. rendelet 2. §-a szerinti 
fogalommeghatározás alapján: 
q) védendő (védett) épület, helyiség: 
qa) kórtermek és betegszobák, 
qb) tantermek és előadótermek oktatási intézményekben, foglalkoztató 
termek és hálóhelyiségek bölcsődékben, óvodákban, 
qc) lakószobák lakóépületekben, 
qd) lakószobák szállodákban és szálló jellegű épületekben, 
qe) étkezőkonyha, étkezőhelyiség lakóépületekben, 
qf) szállodák, szálló jellegű épületek, közösségi lakóépületek közös 
helyiségei, 
qg) éttermek, eszpresszók, 
qh) kereskedelmi, vendéglátó épület eladóterei, illetve vendéglátó helyiségei, 
várótermek; 
 

 
   3. kép 
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10. A zajtól védendő terület rendezési terv szerinti besorolása 

 

Miskolc Megyei Jogú Város rendezési terve szerint a telephely Ge (egyéb ipari 
gazdasági zóna) besorolású. A legközelebbi védendő lakóingatlanok Lke – 
kertvárosias lakózóna besorolásúak, míg a Miskolc, Tatár u. 29/b., hrsz.: 
23365/9 alatti – használaton kívüli – irodaház Ge (egyéb ipari gazdasági zóna) 
övezetbe tartozik. 

 

 
Rendezési tervrészlet   4/1. kép 

 

 
Rendezési tervrészlet   4/2. kép 

 

DZ-02 

DZ-01 

DZ-02 
DZ-01 
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 Mérési pont Besorolás 

DZ-01 Miskolc, Tatár u. 26., hrsz.: 23243 Lke – kertvárosias lakózóna 

DZ-02 
Miskolc, Tatár u. 29/b., hrsz.: 23365/9 

(irodaház) – kapunál 
Ge – egyéb ipari, gazdasági zóna 

 
11. A zaj terjedését befolyásoló tényezők 

 

Az ingatlant keleti irányban (út mellett) mintegy 2-2,5 m magas zárt 
betonkerítés határolja. A lakóépületek irányában egyéb gazdasági épületek 
árnyékolást adnak. A legközelebbi lakóház mintegy 320 m-re található. 
 

12. Mérési körülmények 
 

A zajemisszió mérését nappali időszakban végeztük. A mérés idején a szokásos 
üzemelési körülmények voltak tapasztalhatók. 
A mérést 1. pontossági osztályú műszerrel, „A” súlyozó szűrővel, „S” 
időállandó kapcsolásával végeztük el. Megítélési idő: 480 perc 
A zaj jellege: változó szintű 
Tonalitás, impulzusosság nem volt kimutatható. 
Mérési idő: 5 perc/mérési pont 
Az alapzajt a munkagépek leállítását követően mértük (LAmin, lassú „S” 
időállandóval). 
A zajforrás környezetében a vizsgált forrás működése nélkül, de a forrás 
típusának megfelelő zajterhelést, mint üzemi zajterhelést a mérés során 

tapasztaltunk (MIHŐ Kft Tatár utcai Fűtőmű). 
 

13. A helyszíni mérések eredményei, a mérési adatok feldolgozásának 
módszere, számítási eljárások, részeredmények, korrekciós tényezők 
 

A helyszínen a következő értékeket mértük: 
 

Mérési pont jele LAeq,mért,1 [dB] LAeq,mért,2 [dB] LAeq,mért,3 [dB] 

DZ-01 43,6 42,9 43,3 

DZ-02 56,7 57,4 57,0 

 
Az alapzaj értékek a következők: 

 

Mérési pont jele LAeq [dB] 

DZ-01 – D-Z02 36,8 

 
Az MSZ 18150-1:1998 szabvány 4.5.1. pontja szerint a vizsgált zaj LAeq 
egyenértékű A-hangnyomásszintjét az alapzaj korrekció alkalmazásával kell 
meghatározni: 
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A Ka alapzaj-korrekció értékei a következők: 
 

Mérési pont jele Ka,1 [dB] Ka,2 [dB] Ka,3 [dB] 

DZ-01 -1,02 -1,22 -1,10 

DZ-02 -0,04 -0,04 -0,04 

 
Az LAeq egyenértékű A-hangnyomásszint értékei a következők: 
 

Mérési pont jele LAeq,1 [dB] LAeq,2 [dB] LAeq,3 [dB] 

DZ-01 42,58 41,68 42,20 

DZ-02 56,66 57,36 56,96 

 
Az LAM megítélési szintet a mérési eredményekből a vonatkozó szabvány 4.6.1. 
pontja szerint határoztuk meg. 
 

Az LAM értékei a következők: 
 

Mérési 
pont jele 

Mérési pont 
Megítélési szint 

(LAM) 

[dB] 

DZ-01 Miskolc, Tatár u. 26., hrsz.: 23243 42 

DZ-02 
Miskolc, Tatár u. 29/b., hrsz.: 23365/9 

(irodaház) – kapunál 57 

 
 

14. Határértékekkel való összevetés 
 
A 27/2008. (XII. 3.) KvVM-EüM együttes rendelet 1. számú melléklete szerint 
az üzemi és szabadidős létesítményektől származó zaj terhelési határértékei a 
zajtól védendő területeken a következő: 

 

Sor-

szám 
Zajtól védendő terület 

Határérték (LTH) 

az LAM megítélési 
szintre 

(dB1) 

Nappal 

6-22 óra 

éjszaka 

22-6 óra 

1. 
Üdülőterület, különleges területek közül az egészségügyi 
területek 

45 35 

2. 

Lakóterület (kisvárosias, kertvárosias, falusias, telepszerű 
beépítésű), különleges területek közül az oktatási 
létesítmények területe, a temetők, a zöldterület 

50 40 

3. Lakóterület (nagyvárosias beépítésű), vegyes terület 55 45 

4. Gazdasági terület 60 50 
1 Értelmezése és ellenőrzése az MSZ 18150-1, illetve az MSZ 15037 szerint, a 
zajkibocsátási határértékek meghatározásához alkalmazása az MSZ-13-111 
szerint. A megítélési idő a legnagyobb zajterhelést adó folyamatos nappali 8 
óra, éjjeli 0,5 óra. 
 

A hulladékhasznosító telep nem rendelkezik zajkibocsátási határértéket 
megállapító határozattal, illetve arról sincs információnk, hogy a vizsgált 
területre vonatkozóan egyéb vállalkozások rendelkeznek-e zajkibocsátási 
határértéket megállapító határozattal, így a 27/2008. (XII. 3.) KvVM-EüM 
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együttes rendelet 1. számú melléklete szerinti határértékhez viszonyítjuk a 
mért/számított értékeket. 
 
Nappali időszak: 
 

Mérési 
pont jele 

Mérési pont 
 

LAM, nappal 

[dB] 

LKH, nappal 

[dB] 

Túllépés 

[dB] 

DZ-01 Miskolc, Tatár u. 26., hrsz.: 23243 42 501 - 

DZ-02 
Miskolc, Tatár u. 29/b., hrsz.: 23365/9 

(irodaház) – kapunál 57 602 - 

 
1LKH: a 27/2008. (XII. 03.) KvVM-EüM együttes rendelet alapján „Lakóterület 
(kisvárosias, kertvárosias, falusias, telepszerű beépítésű), különleges területek 
közül az oktatási létesítmények területe, a temetők, a zöldterület” területi 
kategória esetén (50 dB). 
2LKH: a 27/2008. (XII. 03.) KvVM-EüM együttes rendelet alapján „Gazdasági 
terület” területi kategória esetén (60 dB). 

Megjegyzés: A 284/2007. (X. 29.) Korm. rendelet 2. §-a szerinti 
fogalommeghatározás alapján: 
q) védendő (védett) épület, helyiség: 
qa) kórtermek és betegszobák, 
qb) tantermek és előadótermek oktatási intézményekben, foglalkoztató 
termek és hálóhelyiségek bölcsődékben, óvodákban, 
qc) lakószobák lakóépületekben, 
qd) lakószobák szállodákban és szálló jellegű épületekben, 
qe) étkezőkonyha, étkezőhelyiség lakóépületekben, 
qf) szállodák, szálló jellegű épületek, közösségi lakóépületek közös 
helyiségei, 
qg) éttermek, eszpresszók, 
qh) kereskedelmi, vendéglátó épület eladóterei, illetve vendéglátó helyiségei, 
várótermek; 
Fentiek alapján véleményünk szerint az irodaház nem tekintendő védendő 
épületnek. 
 
 

15. Minősítés 
 

A korábbi fejezetekben leírtak szerint megállapítható, hogy a DHJ Építő 
Építőipari és Szolgáltató Kft Miskolc, hrsz. 23365/43 alatti telephelyen (nem 

veszélyes hulladékhasznosítás) végzett tevékenységből, mint üzemi 
létesítményből származó zaj a vonatkozó rendeletben előírt zajterhelési 
határértéknek megfelel, a vonatkozó zajvédelmi hatásterület a 

jegyzőkönyvben szereplő feltételek esetén érint védendő épületeket, 
létesítményeket. 

 
Miskolc, 2026. július 13. 

 

 .....................................  

 Kovács Kornél 
 környezetvédelmi szakértő 
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Az értékelésben történő bárminemű javítás, módosítás a KÖRNY-ACE Kft írásbeli engedélye nélkül tilos! A jegyzőkönyv 
csak egészében másolható.  

Jelen jegyzőkönyvben szereplő értékek a mérési időpontban, az adott körülményekre vonatkoznak. 







 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

13. számú melléklet 



 

Zajterhelési számítási eredmények a szállítás során a Kiss Ernő utca esetében. 



 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

14. számú melléklet 







 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

15. számú melléklet 
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1 A költség-haszon elemzés értelmezése 

A költség-haszon elemzés egy olyan döntéstámogató módszer, amely segítséget ad egy 
termék, technológia, vagy szolgáltatás egységnyi költség befektetésével elérhető haszon 
becslésére. A módszer a releváns költségek és hasznok beazonosításának 
kiindulópontjaként szolgál, az alternatív lehetőségek összehasonlításához és 
értékeléséhez. 
 
A költségek figyelembe vételekor mind a beruházási, mind a működési költségeket 
figyelembe kell venni. A bevételek számba vétele során a társadalmi, környezeti 
(települési, regionális, nemzeti, közösségi) haszonnal is számolni kell, a pénzügyi, 
gazdasági hasznok mellett.  
 
A profit valamely gazdasági tevékenység során felmerült, számszerűen kifejezett 
bevételek és ráfordítások különbsége. 

2 A beruházás társadalmi-gazdasági célja 

A tervezett beruházás célja évente 100 000 tonna építési-bontási és ásványi eredetű 
hulladék hasznosítása, valamint másodnyersanyagok előállítása. 
Az elemzés során bemutatásra kerül az optimista (100 000 tonna/év) és a konzervatív 
(50 000 tonna/év) számítások eredményei is. 
 
A projekt nem egyszerűen hulladékkezelési beruházás, hanem barnamezős terület-
rehabilitációval összekapcsolt körforgásos gazdasági fejlesztés, amely: 

• évente 100 000 tonna hulladék hasznosítását teszi lehetővé;  
• jelentős mértékben csökkenti a lerakási igényt;  
• kiváltja a primer ásványi nyersanyagok kitermelését;  
• hozzájárul az országos építési-bontási hulladék hasznosítási célok teljesítéséhez;  
• új ipari funkciót biztosít egy korábban felhagyott iparterület számára;  
• összességében jelentős pozitív társadalmi és környezeti nettó hasznot 

eredményez. 

3 A hulladékkezelési tevékenység eredményeként előállított anyagok 

• újrahasznosított zúzottkő,  

• útalapanyag,  

• töltőanyag,  

• rekultivációs anyag,  

• építőipari adalékanyag,  

• aszfaltgranulátum, 
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4 A beruházás előnyei a "nulla változathoz" képest 

• a hulladékok jelentős része nagyobb szállítási távolsággal más kezelőhöz kerülne;  
• nőne a lerakással történő ártalmatlanítás aránya;  
• növekedne a primer kavics és zúzottkő kitermelési igény;  
• a használaton kívüli iparterület továbbra is alulhasznosított maradna. 

 
A beruházás megvalósulása esetén: 

• évente  
o 100 000 tonna hulladék kerül hasznosításra (optimista modell); 
o 50 000 tonna hulladék kerül hasznosításra (konzervatív modell); 

• csökken a lerakási igény;  
• csökken a bányászati nyersanyag-kitermelés;  
• hasznosul egy korábbi ipari terület; 

5 Pénzügyi hasznok 

5.1 Árbevétel 

A magyar piaci viszonyok alapján az ásványi eredetű építési-bontási hulladékok átlagos 
átvételi díja 2 500–6 000 Ft/t között mozog. 
 
Optimista számítással: 
100 000 t/év x 3 500 Ft/t = 350 M Ft/év 
 
Konzervatív számítással: 
50 000 t/év x 3 500 Ft/t = 175 M Ft/év 
 

5.2 Másodnyersanyag értékesítés 

A hasznosítás után várhatóan a beérkező mennyiség 75–85%-a értékesíthető termékként. 
A termék átlagosan 2 500 Ft/t értékesítési áron értékesíthető. 
 
Optimista számítással: 
60 000 t/év termék x 2 500 Ft/t = 150 M Ft/év 
 
Konzervatív számítással: 
30 000 t/év termék x 2 500 Ft/t = 75 M Ft/év 
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5.3 Fémfrakció értékesítése 

 
A kevert hulladékokból kinyert vasfém: Az éves kapacitás 0,5%-a, azaz  
 
Optimista számítással: 
500 t/év x 60 000 Ft/t = 30 M Ft/év 
 
Konzervatív számítással: 
250 t/év x 60 000 Ft/t = 15 M Ft/év 

6 Környezeti hasznok 

6.1 Szállítási távolságok csökkenése 

A térségi hasznosító kapacitás bővülése miatt csökken a hulladékok átlagos szállítási 
távolsága. 
 
Normál esetben a kivitelezési projektekhez a nyersanyagokat külső bányákból kell 
beszerezni. 
Átlagos szállítási távolság: 20–50 km. 
 
A saját telephelyen előállított anyagok alkalmazásával jelentősen csökkenthető: 

• a fuvarozási költség,  
• a logisztikai kockázat,  
• az ellátási bizonytalanság.  

 

6.2 Kettős szállítás elkerülése 

Hagyományos esetben: 
1. Hulladék elszállítása kezelőhöz.  
2. Új nyersanyag szállítása bányából az építési helyszínre.  

A projekt esetében: 
1. Hulladék hasznosítása.  
2. Másodnyersanyag visszaforgatása a kivitelezésbe.  

Ez csökkenti: 
• a közúti teherforgalmat,  
• az üzemanyag-felhasználást,  
• a CO₂-kibocsátást. 

 

6.3 Piaci kockázatok csökkentése 

Az építőanyag-piac az elmúlt években jelentős árkilengéseket mutatott. 
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A saját előállítású másodnyersanyagok alkalmazása: 
• stabilizálja a kivitelezési költségeket,  
• mérsékli az inflációs hatásokat,  
• javítja a projekttervezhetőséget.  

 
Ezen előnyök nehezen számszerűsíthetők, de a beruházás gazdasági fenntarthatóságát 
jelentősen javítják. 
 

6.4 CO₂ kibocsátás csökkentése 

A primer nyersanyagok kitermelésének és szállításának kiváltásával: 
kb. 500–1000 t CO₂/év megtakarítás érhető el. 
 

7 Társadalmi haszon 

7.1 Munkahely teremtése 

Közvetlen foglalkoztatás: A beruházás során a DHJ Építő Kft. 3 fő gépkezelőt, 1 fő 
adminisztratív munkakörben lévő dolgozót fog alkalmazni. 
 
Közvetett foglalkoztatási hatás: 

• szállítók,  
• karbantartók,  
• gépszervizek,  
• laborok,  
• beszállítók. 

 

8 A hasznosított anyagok saját építési tevékenységben történő felhasználásának 
előnyei 

8.1 Körforgásos anyagáram megvalósulása 

A DHJ Építő Kft. nemcsak hulladékhasznosítóként, hanem építőipari kivitelezőként is 
működik. Ennek eredményeként a hulladékkezelési tevékenység során előállított 
másodnyersanyagok egy része közvetlenül visszakerül a vállalkozás saját kivitelezési 
projektjeibe. 
 
 
A rendszer folyamata: 

1. Építési-bontási hulladék átvétele.  
2. Hasznosítási művelet (R5).  
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3. Másodnyersanyag előállítása.  
4. Saját kivitelezési projektekben történő felhasználás.  
5. Primer nyersanyag kiváltása.  

 
Ez a modell a körforgásos gazdaság egyik legmagasabb szintű megvalósulási formájának 
tekinthető. 
 

8.2 Saját felhasználásból származó megtakarítás 

 
A hasznosított termékek döntő része primer ásványi nyersanyagokat vált ki, így  

• kavicsot,  
• zúzottkövet,  
• homokot,  
• töltőanyagot  

helyettesít. 
 
A saját felhasználás révén évente akár 20 000 – 40 000 tonna primer nyersanyag 
kitermelése váltható ki. 
Ez csökkenti: 

• a tájhasználati terhelést,  
• a természeti erőforrások igénybevételét,  
• a bányászati tevékenységek környezeti hatásait. 

 

8.3 Barnamezős fejlesztésből származó előnyök 

A projekt egyik legerősebb érve, hogy a beruházás 
• korábban ipari célra használt területen valósul meg;  
• nem jár termőföld igénybevétellel;  
• nem eredményez természetközeli élőhely-vesztést;  
• nem okoz zöldmezős területfoglalást;  
• a meglévő infrastruktúrát hasznosítja.  

 
Ezek az előnyök számszerűsítve nehezen jeleníthetők meg 
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9 Beruházási költségek 

9.1 Terület előkészítése 

A terület rendezése magában foglalja a terület tisztítását, a szintkorrekciók elvégzését, a 
geodéziai kitűzést. Mindezt figyelembe véve a terület előkészítés becsült költése 5 M Ft. 

9.2 Terület körbekerítése 

A területet kb 450 fm kerítéssel kell körülvenni, valamint egy 8 m tolókapu telepítését 
figyelembe véve a becsült költség összesen 18 M Ft. 

9.3 Konténerek beszerzése 

A tevékenység végzéséhez egy irodakonténer és egy szaniterkonténer beszerzése 
tervezett. A konténerek becsült beszerzési költsége összesen 6 M Ft. 

9.4 Engedélyezés költsége 

A tevékenység hatósági engedélyezési eljárásainak díjai, valamint a szakértői díjak 
összesen 4 M Ft. 

10 Éves működési költségek 

10.1 Személy jellegű ráfordítások 

A hulladékhasznosítási tevékenység végzése során 1 fő műszaki vezető és 3 fő gépkezelő 
kerül majd alkalmazásra. A személy jellegű ráfordítások teljes becsült összege:  
=35 M Ft/év. 

10.2 Gép és telephely üzemeltetési és fenntartási költség 

Az alkalmazott munkagépek, valamint a telephely üzemeltetési, fenntartási és 
karbantartási költségei 
 
Konzervatív számítással (50 000 t/év esetén): 
47 M Ft/év 
 
Optimista számítással (100 000 t/év esetén): 
63 M Ft/év 

10.3 Gépek értékcsökkenése 

A mobil törőgép és a mobil osztályozó, a gumikerekes homlokrakodó, valamint a 
lánctalpas kotró értékcsökkenése együttesen = 26 M Ft/év 
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10.4 Termékké minősítés költsége 

A termékké minősítéshez szükséges vizsgálatok, laborálási költségek 
= 15 M Ft/év 

10.5 Biztosítási költség 

A meglévő biztosítások fenntartása összesen 2 M Ft/év. 
 

10.6 A kiválogatott nem hasznosítható hulladékok ártalmatlanítása 

Az átvett hulladékok között fellelt és kiválogatott nem hasznosító hulladékok 
mindösszesen a beérkező hulladékok 5 %-át teszik ki. A hulladékok lerakással történő 
ártalmatlanítása 22 000 Ft/t. 
 
Konzervatív számítással (50 000 t/év esetén): 
50 000 t/év x 0,05 x 22 000 Ft/t = 55 M Ft/év 
 
Optimista számítással (100 000 t/év esetén): 
100 000 t/év x 0,05 x 22 000 Ft/t = 110 M Ft/év 
 

10.7 Bérmérlegelés költsége 

A beérkező hulladékok, valamint a letört tiszta anyag mérlegelése az Tisza-Bérc Kft, 
telephelyén történik, mely a tervezett hulladék előkezelési területtől pár száz méterre 
helyezkedik el. A beérkező hulladékokat szállító gépjárművek darabszáma 25 tonnás 
tehergépjárművekkel és 250 nap/év üzemelési idővel, valamint 2000 Ft/méréssel 
kalkulálva 
 
Konzervatív számítással (50 000 t/év esetén): 
(50 000 t/év / 25 t/forduló) x 2000 Ft/mérés x 2 mérés/forduló = 8 M Ft/év 
 
Optimista számítással (100 000 t/év esetén): 
(100 000 t/év / 25 t/forduló) x 2000 Ft/mérés x 2 mérés/forduló = 16 M Ft/év 
 

10.8 Egyéb költségek 

Az egyéb felmerülő költségekkel 5 M Ft/év értékben kalkuláltunk. 
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11 Cash-Flow 

 Optimista 
modell 

Konzervatív 
modell 

Beruházási költségek (0 év) Költség (M Ft) Költség (M Ft) 
Terület előkészítés 5 5 
Kerítés építés (kb 450 fm) 15 15 
Kapurendszer kiépítése 3 3 
Irodakonténer beszerzése és telepítése 5 5 
Mobil WC beszerzése és telepítése 1 1 
Engedélyezés, szakértői díjak 4 4 
Összes beruházási költség 33 33 

 
  

Éves működési költség 
Költség  

(M Ft/év) 
Költség  

(M Ft/év) 
1 fő műszaki vezető 10 10 

3 fő kezelő személyzet 21 21 

Járulékok 4 4 

Üzemanyag 16 32 

Karbantartás 20 20 

Termékminősítés 10 10 

Laborvizsgálatok 5 5 

Villamos energia 10 10 

Mobil WC és konténer fenntartás 1 1 

Biztosítások 2 2 

Egyéb költségek 5 5 

Értékcsökkenés 26 26 
Hulladék ártalmatlanítás (5%) 55 110 
Bérmérlegelés 8 16 
Összes működési költség 193 272 

 
  

Éves bevétel 
Bevétel  

(M Ft/év) 
Bevétel  

(M Ft/év) 
Hulladék átvétel 175 350 

Termékértékesítés 75 150 

Fémhulladék értékesítés 15 30 

Összes bevétel 265 530 
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11.1 Éves nettó cash-flow  

Konzervatív számítással (50 000 t/év esetén): 
265 M Ft /év – 193M Ft/év = 72 M Ft/év 
 
Optimista számítással (100 000 t/év esetén): 
530 M Ft /év –272 M Ft/év = 258 M Ft/év 
 

11.2 15 éves cash-flow modell 

Év 
Nettó cash-flow (M Ft) 

Konzervatív modell 
Nettó cash-flow (M Ft) 

Optimista modell 
0 -33 -33 

1 72 258 

2 72 258 

3 72 258 

4 72 258 

5 72 258 

6 72 258 

7 72 258 

8 72 258 

9 72 258 

10 72 258 

11 72 258 

12 72 258 

13 72 258 

14 72 258 

15 72 258 
 
A 15. év végén a telephelyi infrastruktúra és a kialakított létesítmények 
maradványértékével: +10 M Ft számolhatunk. 
 

11.3 Nettó jelenérték (NPV) 

Kezdő beruházás (I0): 33 M Ft. 
Éves nettó cash-flow (CF): 

Konzervatív modell esetén: 72 M Ft. 
Optimista modell esetén: 258 M Ft 

Diszkontráta (r): 5 % 
Figyelembe vett időtartam (n): 15 év 
Maradványérték a 15. év végén: 10 M Ft. 
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Konzervatív modell: 

PVjáradék = CF x 
1−(1+𝑟)−𝑛

𝑟
 = 72 x 

1−(1,05)−15

0,05
 = 72 x 

1−0,481

0,05
 = 72 x 10,3797 = 747,34 M Ft. 

 

PVmaradvány =
10

(1,05)15
 = 10

2,0789
 = 4,81 M Ft. 

 
PVösszes = 747,34 + 4,81 = 752,15 M Ft. 
 
NVP = PVösszes – I0 = 752,15  – 33 = 719,15 M Ft. 
 
Optimista modell: 

PVjáradék = CF x 
1−(1+𝑟)−𝑛

𝑟
 = 258 x 

1−(1,05)−15

0,05
 = 258 x 

1−0,481

0,05
 = 258 x 10,3797 = 2 677,96 M Ft. 

 

PVmaradvány =
10

(1,05)15
 = 10

2,0789
 = 4,81 M Ft. 

 
PVösszes = 747,34 + 4,81 = 752,15 M Ft. 
 
NVP = PVösszes – I0 = 2 677,96 – 33 = 2 644,96 M Ft. 
 

11.4 Egyszerű megtérülési idő 

Konzervatív modell: 
33/72   0,458 év   5,5 hónap 
 
Optimista modell: 
33/258  0,128 év  1,5 hónap 

12 Haszon-költség arány (B/C) 

Konzervatív modell: 
Éves hasznok:  265 M Ft/év 
Éves költségek:  193 M Ft/év 
Beruházási költség:    33 M Ft 
 
Az éves 265 M Ft. haszon jelenértéke (PVH) 

PVH = 265 x 
1−(1,05)−15

0,05
 = 265 x 10,3797 = 2 750,6 M Ft. 

 
A maradványérték jelenértéke: (PVM) 
PVM = 4,8 M Ft. 
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Összes diszkontált haszon: (PVHaszon) 
PVHaszon = 2 750,6 + 4,8 = 2 755,4 M Ft. 
 
Működési költségek jelenértéke: (PV0) 
PV0 = 193 x 10,3797 = 2 003,3 M Ft. 
 
Összes diszkontált költség: (PVKöltség) 
PVKöltség = 33 + 2 003,3 = 2 036,3 M Ft. 
 
A diszkontált hasznok és költségek alapján:  
 
B/C = 2 755,4 / 2 036,3 = 1,35 
 
Optimista modell 
Éves hasznok:  530 M Ft/év 
Éves költségek:  272 M Ft/év 
Beruházási költség:    33 M Ft 
 
Az éves 530 M Ft. haszon jelenértéke (PVH) 

PVH = 530 x 
1−(1,05)−15

0,05
 = 530 x 10,3797 = 5 501,2 M Ft. 

 
A maradványérték jelenértéke: (PVM) 
PVM = 4,8 M Ft. 
 
Összes diszkontált haszon: (PVHaszon) 
PVHaszon = 5 501,2 + 4,8 = 5 506,0 M Ft. 
 
Működési költségek jelenértéke: (PV0) 
PV0 = 272 x 10,3797 = 2 823,3 M Ft. 
 
Összes diszkontált költség: (PVKöltség) 
PVKöltség = 33 + 2 823,3 = 2 856,3 M Ft. 
 
A diszkontált hasznok és költségek alapján:  
 
B/C = 5 506,0 / 2 856,3 = 1,93 
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Egy körforgásos gazdasági beruházás esetében a B/C mutató akár 6-8 közötti értéket is 
elérhet. Az 1-2 érték között lévő B/C mutató kedvező értéknek minősül. Ez azt jelenti, hogy 
minden 1 Ft jelenértéken számított ráfordításra konzervatív esetben közel 1,35 Ft, 
optimista esetben 1,93 Ft jelenértékű haszon jut. 

13 Összegzés 

A költség-haszon elemzés eredményei alapján megállapítható, hogy a tervezett 
hulladékhasznosítási tevékenység gazdasági, társadalmi és környezeti szempontból 
egyaránt kedvező. A beruházás saját tulajdonú, korábban ipari célra használt területen 
valósul meg, így új területigénybevétellel nem jár. A tevékenység végzéséhez szükséges fő 
technológiai gépek rendelkezésre állnak, ezért a beruházás erőforrásigénye alacsony. 
 
A projekt évente optimális esetben 100 000 tonna ásványi eredetű és építési-bontási 
hulladék hasznosítását teszi lehetővé, amely jelentősen csökkenti a lerakással történő 
ártalmatlanítás szükségességét és hozzájárul a primer ásványi nyersanyagok 
kitermelésének mérsékléséhez.  
 
A számított nettó jelenérték pozitív, a haszon-költség arány meghaladja az 1,0 értéket, 
ezért a beruházás társadalmi-gazdasági szempontból indokoltnak és hosszú távon 
fenntarthatónak tekinthető. A projekt megvalósítása összhangban áll a 
hulladékgazdálkodási hierarchiával, valamint a körforgásos gazdaságra és az erőforrás-
hatékonyság javítására vonatkozó országos és európai uniós célkitűzésekkel. 
 
A beruházás különös jelentőségét az adja, hogy a hulladékhasznosítás eredményeként 
előállított másodnyersanyagok jelentős része, mintegy 40 %-a a beruházó saját építési-
kivitelezési tevékenységében kerül felhasználásra. Ezáltal a projekt nem csupán 
hulladékkezelési tevékenységet valósít meg, hanem zárt anyagkörforgást hoz létre az 
építőipari értékláncon belül. A rendszer egyidejűleg csökkenti a hulladéklerakási igényt, 
mérsékli a primer ásványi nyersanyagok kitermelését, csökkenti a szállításból eredő 
környezeti terheléseket, valamint javítja a beruházó gazdasági versenyképességét és 
erőforrás-hatékonyságát. Ez a körforgásos gazdaság alapelveinek kiemelkedően magas 
szintű megvalósítását jelenti, amely a beruházás társadalmi és környezeti hasznosságát 
tovább növeli. 
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