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BUDAPEST FOVAROS

KORMANYHIVATALA
MUSZAKI ENGEDELYEZESI ES MERESUGYI FOOSZTALY

HIRDETMENY
(VB-237/2024)

A Budapest Févaros Kormanyhivatala Muszaki Engedélyezési és Méréslgyi Féosztaly értesiti az
érintetteket, hogy ,Kdéréstetétlen, Farkas tanya franszformator allomas atépitése és kisfesziiltségi
foldkabeles kitaplalas létesitése” targyban, kdzcélu halézatra vonatkozé hatésagi vezetékjogi engedély
hatarozatot adott ki.

Déntés ellen fellebbezésnek helye nincs. Jelen hatarozat ellen a déntés kézlésetdl szamitott 30 napon belll
a Budapest Févaros Kormanyhivatala Mliszaki Engedélyezési és Mérésligyi Féosztalyhoz benyujtott
(lletékes Torvényszékhez cimzett) keresetben jogsérelemre hivatkozva kérheté a hatarozat
torvényességének birdsagi felulvizsgalata. A peres eljaras illetékkdteles, melyet a birdsag dontése szerint
kell megfizetni.

A keresetlevél benyujtasanak a kézigazgatasi cselekmény hatalyosuldsara halaszté hatalya nincs.

Az gy targya: Korostetétlen, Farkas tanya transzformator allomas
atépitése és kisfesziiltségii foldkabeles kitaplalas létesitése

Hatérozat szama: VB-237/2024

Iktatasi szam: BP/2003/01002/2024

Hatarozat kiallitasanak datuma: 2024. szeptember 13.

Epitteto: OPUS TITASZ Zrt. (4024 Debrecen, Kossuth u. 41.)

Iratbetekintés: Az tgyintézével elbre egyeztetett idépontban.

Ugyintézé: Toth Adrienn; Tel.: 06-1/458-5925

Elektronikus kifliggesztés napja: 2024. szeptember 16.

Levétel napja: 2024. oktéber 01.

Jogorvaoslati lehetéség: birésagi kereset

Jogorvoslat benyuijtasanak hatarideje: 2024. november 01.

Elektronikus kiflUggesztés helye: hitp://www . kormanyhivatalok.hu/kormanyhivatalok/budapest

(Hirdetmény - Hirdetmény-Villamosenergia-ipar)
A villamos energiardl szé6lé 2007. évi LXXXVL. térvény 117.§-a alapjan, 2024.01.01.-tél:
(3a) A kézcélu halézat engedélyezési Ugyben eljaré hatésag az altala meghozott déntéseket - az eljaras
soran a személyesen az ligyféinek sz0l6 végzések kivételével - az Ggyféllel kdzhirré tétellel kozli.
(3b) A (3a) bekezdés szerinti kdzhirré tétellel torténd koézlés esetén, ha a dontés az Ogyfél szamara
kételezettséget allapit meg, vagy jogot von el vagy korlatoz, a hatésag az ismert Ggyfelet a déntésérél - a
kézhirré tétel honlapon térténd kozzétételével egyidejlileg - az ugyfél tekintetében az adott gyfajtara
vonatkozo jogszabaly szerint alkalmazhaté egyéb kapcsolattartasi forma hasznalataval is értesiti. A dontés
kézlésének napja a hirdetmény honlapon térténé kbzzétételét kovetd 15. nap.

Az engedélyezési eljarasra, ha térvény vagy kormanyrendelet masként nem rendelkezik, az altalanos
kézigazgatasi rendtartasrol szo6lé 2016. évi CL. torvény elbirdsai vonatkoznak.

Budapest, 2024. szeptember 13.

dr. Sara Botond féispan
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Engedélyszam: VB-237/2024 Targy: Vezetékjogi engedeély

Ugyiratszam:  BP/2003/01002-8/2024 Kérostetétlen, Farkas tanya
Ugyintézé: Toth Adrienn transzformator allomas atépitése és
Telefon: 06-1/458-5925 kisfeszlltségu foldkabeles kitaplalas
E-mail: toth.adrienn@bfkh.gov.hu létesitése

Oldal: 1/10 Melléklet: -

Hiv. szamuk: PST szam: 10.BE.11.0804
Ugyintézéjik:  Baliné Nagy Krisztina

Engedélyes: OPUS TITASZ Zrt.
4024 Debrecen, Kossuth u. 41.

HATAROZAT

Budapest Févaros Kormanyhivatala M{iszaki Engedélyezési és Mérésiigyi Féosztalyhoz (tovabbiakban:
BFKH-MEMF) 2024.08.13-én BP/2003/01002/2024 szdmon a(z) OPUS TITASZ Zrt. altal benyujtott
kérelemre Budapest Févaros Kormanyhivatala (tovabbiakban: BFKH) meghozza az alabbi hatarozatot.
A(z) OPUS TITASZ Zrt. (4024 Debrecen, Kossuth u. 41./ Cégjegyzékszam: 09-10-000064 / Statisztikai
azonositd: 10750036-3513-114-09/) (a tovabbiakban: halézati engedélyes) részére ,KGrostetétlen,
Farkas tanya transzformator allomas atépitése és kisfesziiltségii foldkabeles Kkitaplalas
létesitése” megnevezésl, Hunio Bt. (6000 Kecskemét, Torockdi u. 4.) tervezd dltal készitett
10.BE.11.0804 munkaszamu, F-40435 rajzszamu (2023.09.27.) nyomvonalrajz szerinti kdzcélu halbzat
épitését a BFKH

ENGEDELYEZI

és egyben a vezetékjogot megalapitja.

A benyujtott Nyomvonalrajzot és Terlletkimutatast a BFKH zaradékkal és hivatali bélyegzé lenyomattal
latta el.

A zaradékolt iratok szerinti kézcélt halézat és annak biztonsagi 6vezete altal érintett ingatlanokat, az
egyes ingatlanokat érinté terilet mértékét az 1. szamu tablazat tartalmazza.

A hatarozat a kézcélu halézatnak a nem kdzterliietre tervezett része és a kézcéll haldzatnak a nem
kozteriletre kiterjed6 biztonsagi dvezete tekintetében vezetékjogot, mint kdézérdek( hasznalati jogot
alapit6 hatarozat.

A hatarozat véglegessé valasa utan a BFKH megkeresi az ingatlaniigyi hatésagot, hogy a vezetékjogot
az 1. szdmu tablazatban meghatarozott ingatlanokra - a halézati engedélyes javara - a Terllet-
kimutatasban és Valtozasi vazrajzban foglaltaknak megfeleléen az ingatlan-nyilvantartasba jegyezze
be. (ENTERVIN Féldméré Kft. (5000 Szolnok, Haromrdzsa ut 12.) altal készitett 39/2023 munkaszamu
(2024.05.15.) Foldhivatal altal zaradékolt valtozasi vazrajzok.)

Villamosenergia-ipari Osztaly
1124 Budapest, Németvolgyi ut 37-39. - 1535 Bp., Pf.: 922. - Telefon: +36 (1) 458-5926 - Fax: +36 (1) 355-0598
E-mail: mmbh@bfkh.gov.hu - Honlap: www.kormanyhivatal.hu
Hivatali kapu roévid neve: BFKHMERES KRID: 119646978
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1. szdmu tablazat

Helység Helyrajzi szam épitmény és biztonsagi dvezete altal érintett
terulet [m2]
Kérostetétlen (kiilterilet) 019/49 59 (OTR+0OK)
Kérostetétlen (kilterilet) 019/48 1

A halézati engedélyes e hatarozat alapjan a k&zcélo haldzat és biztonsagi Ovezete altal érintett
ingatlanokon:

o fold alatti vezetéket épithet,

o tartészerkezetet és azon elhelyezett atalakito- és kapcsoloberendezést helyezhet el,

e az épités soran a biztonsagi dvezetet sértd ndvényzetet eltavolithatja.
E munkalatok elvégzését az ingatlan tulajdonosa vagy mindenkori jogszer( hasznaldja tlirni kételes.

A hal6zati engedélyes a vezetékjog alapjan
e a létesitmény(eke)t Uzemeltetheti, karbantarthatja, kijavithatja, atalakithatja, és feldjithatja,
fejlesztheti,
e a vezeték mentén lévd, biztonsagi Ovezetben Iévd névényzetet, annak agait, gy&kereit
eltavolithatja, és
e a fent meghatarozott tevékenységek elvégzése céljabdl a vezetékjoggal érintett ingatlanra
beléphet.

A vezetékjog a végleges hatarozat alapjan a bejegyzes elétt is gyakorolhato.

A vezetékjog, mint kbzérdeki(i hasznalati jog a mindenkori engedélyest illeti meg és az ingatlan
mindenkori tulajdonosat terheli.

A BFKH felhivja a figyelmet az alabbiakra:

1. A Villamosmu, kézcélu halozat, termeldi vezeték, maganvezeték és a kozvetlen vezeték épitésére
adott engedély hatalya megsziinik, ha az épitményeket az épitésre kiadott engedély véglegessé
valasatol, illetve az engedéllyel szemben inditott kézigazgatasi per esetén az itélet jogerére
emelkedésétdl szamitott két éven belill, k6zcélt haldzat esetén 6t éven belll nem épiti meg, vagy
az emlitett épitményeket véglegesen eltavolitia az engedelyes. A Hatosag a villamosmli, kézcélu
haloézat, termeléi vezeték, maganvezeték és a kbzvetlen vezeték épitésére adott vagy mar
meghosszabbitott engedély hatalyat az engedélyes altal a hataly lejarta el6tt benyujtott kérelem
alapjan, klon jogszabalyban meghatarozott médon, két évvel meghosszabbithatja, ha az engedély
a meghosszabbitas idején hatalyban 1évé jogszabalyi elbirasoknak megfelel. Az épitésre adott
létesitési engedély hatdlyanak megsziinésével a hatdsagi hatarozattal alapitott vezetékjog is
megsz{inik.

2. A vezetékjog megszlinését a halézati engedélyes az azt kdvetd 30 napon belill kdteles bejelenteni
a Hatésagnak.

3. A vezetékjog gyakorlasa soran az ingatlan hasznélatanak akadalyozasaval vagy korlatozasaval
okozott karral ¢sszefiiggésben fizetendé kéartalanitas 6sszegében a haldézati engedélyes és az
ingatlan tulajdonosa koézvetleniil allapodik meg. Megallapodas hianyaban a halézati engedélyes a
véglegessé valt engedélyben foglalt jogainak gyakorlaséat csak akkor kezdheti meg, ha a sajat
koltségére készitendd szakvéleményben foglalt kartalanitas &sszegét az ingatlan tulajdonosnak
atadta, vagy - ha ez az ingatlantulajdonos érdekkérében felmertilt ok miatt nem lehetséges - annak
javéra a birdsagon kezelt letétekrdl sz6l6 kilén jogszabaly rendelkezéseinek megfeleléen birosagi
letétbe helyezte, és arrél az ingatlan tulajdonosat hitelt érdemiden igazolhatdo modon értesitette. Ha
a tajékoztatasra az ingatlantulajdonos érdekkérében felmeriilt ok miatt nem kerll sor, az
engedélyes koteles errél az engedélyezé BFKH-t a tajékoztatast kizard ok igazolasaval egyidejlileg
tajékoztatni.

4. A jelen hatarozat alapjan elvégzend® munkak megkezdésérdl és varhatd befejezésérél kételes a
halézati engedélyes az Ugyfeleket a helyben szokasos médon, tovabba a BFKH - t, valamint a
telepulés illetékes épitési hatésagat - 15 nappal korabban - irasban értesiteni. Az értesitésnek
tartalmaznia kell a kivitelezé felelés miszaki vezetdjének nevét, cimét névjegyzéki szamat és
elérhetdségét (telefonszamat). Amennyiben a kivitelezés soran miszaki ellenért alkalmaznak, ugy
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annak az adatait is be kell jelenteni. Amennyiben a haldzati engedélyes az értesitési
kotelezetiségének nem tesz eleget, gy a BFKH a kivitelezést leallithatja.

Az ingatianok tulajdonosai (hasznéléi, kezel6i) jogosultak azokat tovabbra is rendeltetésszeriien
hasznalni, kotelesek azonban az el6zéekben foglaltak mellett minden olyan tevékenységtél
tartézkodni, amely a halézati engedélyest a vezetékjog gyakorlasaban akadalyozna, vagy amely a
létesitmény biztonsagat, az életet és a testi épséget, vagy a vagyon biztonsagot veszélyeztetné.

A létesitmény megépitését kdvetben a mlszaki biztonsagi kovetelményekre vonatkozé kilén
jogszabalyban meghatarozott eljaras lefolytatasat kovetden (lizembe helyezhetd. A hatarozat
alapjan megépitett 1étesitmény Uzembe helyezéset kdvetben, az lizemeltetd - bele nem értve a
kisfeszilltségl halozati elemeket - a |étesitmény lizemeltetését a BFKH-nak 90 napon bellil kételes
bejelenteni. Kisfesziiltségll halézati elem esetében a halbézati engedélyes az lizembe helyezési
eljaras lefolytatasat, az azt kévet6 8 napon belil a BFKH-nak kdteles bejelenteni.

Az Uzemeltetd a bejelentés alapjan az épitményeket Uzemeltetheti, karbantarthatja, kijavithatja,
atalakithatja, feldjithatja, fejlesztheti, tovabba a villamosmui, a termeléi vezeték, a maganvezeték
vagy a kozvetlen vezeték mentén, a biztonsagi ovezetben 1évd névényzetet, annak agait gyokereit
eltavolithatja.

Az lizembe helyezési eljaras lefolytatasardl szolo bejelentésben foglaltakat a Hatésag tizendt nap
elteltével hallgatassal tudomasul veszi, a tudomasulvételt a hianyzé feltételek teljesitéséhez kétheti,
vagy a tudomasulvételiel egyidejlileg hataridé megjelélésével az esetlegesen hianyz6 munkalatok
elvégzésére kételezi a bejelentdét. Ha a kérelmezd a Hatdsag altal eldirt felteteleket a megadott
hataridére nem vagy nem kielégitéen teljesiti, a Hatésag az épitmény tovabbi (zemeltetését
megtiltia. Ha az épitmény tovabbi feltételek elbirasaval sem feleltetheté meg a jogszabalyban
meghatarozott kdvetelményeknek, a Hatésag annak bontasat rendeli el.

A biztonsagi 6vezetre vonatkozé tilalmak és korlatozasok megtartasat a villamosmd, a termel6i
vezeték, a maganvezeték vagy a kdzvetlen vezeték lizemeltetdje rendszeresen ellenérzi, és azok
megsértése esetén megteszi a jogszabalyban eldirt allapot visszadllitasahoz sziikséges
intézkedéseket a villamos energiardl szol6 2007. évi LXXXVI. térvény 137.§ (4)-(12) bekezdéseiben
foglaltak szerint. Az intézkedést az ingatlan tulajdonosa, kezel6je és hasznaldja tlirni koteles.

A létesitési engedély az épitési munkakkal kapcsolatos polgari jogi igényt nem dént el. Az engedély
nem mentesiti az Engedélyest az épitési tevékenység megkezdéséhez szilkséges mas hatdsagi
engedélyek, nyilatkozatok vagy hozzajarulasok megszerzésének kételezettsege aldl. A haldzati
engedélyes koteles betartani a létesitésre vonatkozé jogszabalyi eléirasokat, az érintett
szolgaltatok, kezelék nyilatkozataiban foglaltakat.

Duna-lpoly Nemzeti Park (2509 Esztergom, Strazsa-hegy) allasfoglalast adott ki targyi beruhazasra
vonatkozo6an. Ugyiratszam: DINPI/835- 1/2024

Fenti hivatkozasi szaml megkeresésilkre lgazgatésagunk a kévetkezé allasfoglalast adja:

Az érintett ingatlanok részét képezik a HUDI10004 kodszamu ,Jaszkarajendi pusztak" kildnleges
madarvédelmi (SPA) tertletnek.

A munkalatok soran kérem az alabbi szempontckat betartani:

«  Minden f6ld feletti létesitményt madarvédelmi szempontbél biztonsagossa kell tenni, vagyis
olyan m(szaki megoldasokat kell alkalmazni, hogy a létesitményre leszallo, esetleg fészkeld
madarakat dramités vagy sérillés ne érje.

+ Az oszlopkapcsolékon minden vezetékatkdtést burkolni kell, Az oszioptranszformator allomas
készlllékeit a szabadvezeték csatlakozasi oldalan sziikséges kialakitani oly médon, hogy azok
alulrél kapcesolédjanak a szabadvezetékhez.

« A nem szigetelheté oszlopkapcsolok felett madarkilildket kell kialakitani. A madarkililék
szélessége és magassaga ugy hatarozhaté meg, hogy azon ilve, onnan elrepliilve, egy 2 méter
szarnyfesztavolsagl madar a szigeteletlen vezetékeket ne érinthesse.

« Felhiviuk figyelmiket, hogy a foldkabel halozat telepitése csak megfelelé talajviszonyok
fennallasa esetén (szaraz talajfelszin, amelyen a gépi mozgas nem okoz mély keréknyomokat)
lehetséges.

+ A telepités soran térekedni kell a munkaarok lehetd legrévidebb ideji fennmaradasara és a nyilt
arok rendszeres, napi szintl ellenérzésére (pl. reggeli munkakezdéskor). Az ellendrzéskor az
esetleg az arokba beleesett illetve megbuj6 é16 szervezeteket ki kell menteni és biztonsagos
tavolsagra 50-100 m a munkaaroktd!l a gyepes teriileten elengedni.
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+ Az érintett terlletr6l a munkalatok soran keletkezett hulladékokat el kell szdllitani és a

jogszabalyoknak megfelelé modon kell elhelyezni.

+ A beruhazas soran a védett vagy fokozottan védett 16 szervezetek zavarasa, karositasa tilos!
Fentiek, illetve a tervben szerepld egyéb természetvédelmi szempontok érvényesiilése, a megjeldlt
madarvédelmi berendezések beépitése, illetve a hatdsagi eléirasok maradéktalan betartasa esetén a
kivitelezés ellen nem emelilink kifogast. Megfelel a civil és allami természetvédelem, valamint az
aramszolgaltatok kozott 2008-ban életbe lépett ,Akadalymentes Egbolt” megallapodésnak.

(Jasz-Nagykun-Szolnok Varmegyei Katasztrofaveédelmi Igazgatoésag Vizigyi Hatésag (5000 Szolnok,
Jozsef A. Ut 14)) tajékoztatast adott ki targyi beruhazasra vonatkozdan. Ugyiratszam:
36600/3280/2024)

Az engedélyezési eljarasba bevont szakhatosagok allasfoglalasai:

Ceglédi Kézés Onkormanyzati Polgarmesteri Hivatal (2700 Cegléd, Kossuth tér 1.) 2024.02.07.-én kelt,
C/2216-2/2024 iktatészamu (el6zetes) szakhatésagi allasfoglalas rendelkezd része alapjan:
A Hunio Bt. (6000 Kecskemét, Torockoi u. 4., a tovabbiakban Tervezd) altal, az OPUS TITASZ Zrt.
(4024 Debrecen, Kossuth u. 41., a tovabbiakban Beruhazé) megbizasabdl elbterjesztett,
.Kérostetétlen Farkas tanya transzformator allomas atépitese és kisfesziliségl féldkabel ki taplalas
létesitése” megnevezési kérelem {igyében az elézetes szakhatésagi hozzajarulast megadom.
A szakhatésag déntése az eljarast befejezé déntés elleni jogorvoslat kereteben tamadhato meg.”

Honvédelmi Minisztérium Hatosagi Fdosztaly (Pf.. 1555 Budapest, Pf. 70./) 2024.01.31.-én kelf, 1579-
2/2024/h nyilvantartasi szamu (el6zetes) szakhatosagi éllasfoglalas rendelkezd része alapjan:

LA HUNIO Betéti Tarsasag (6000 Kecskemét Torockéi u. 4.) S1/02/2024 hivatkozasi szamon
megkildétt szakhatésagi megkeresésére, Koérostetétlen, Farkas tanya transzformator allomas
atépitése és kisfesziiltségii foldkabeles kitaplalas létesitése targyaban az alabbi szakhatdsagi
allasfoglalast adom: o

A beruhazas megvalositasahoz HOZZAJARULOK.

dontés elleni jogorvoslat keretében tamadhaté meg.”

Az eljaras soran a Hatésag (Kormanyhivatal) altal vizsgalt szakkérdések:

Kérnyezetvédelmi és természetvédelmi szakkérdeés

Pest Varmegyei Kormanyhivatal Kéryezetvédelmi, Természelvédelmi és Hulladékgazdalkodasi Féo.
(1016 Budapest, Mészaros u. 58/B.) 2024.09.06.-an kelf, PE/KTHF/06295-4/2024 (gyiratszami
Szakvélemény alapjan:
.rargyi {gyben kuldoétt, fenti hivatkozasi szami megkeresésére a févarosi és varmegyei
kormanyhivatalok szervezeti és mulkodési szabalyzatardl széld 15/2022. (XI. 21.) MVM utasitas
24-26. §-ai és a vonatkozd szakagi rendelet alapjan, Pest Varmegyei Kormanyhivatal
Koérnyezetvédelmi, Természetvédelmi és Hulladékgazdalkodasi F&osztalya (a tovabbiakban:
Kérnyezetvédelmi Hatésag) az alabbi szakvéleményt adja:
A kérnyezeti hatasvizsgélati és az egységes kérnyezethasznalati engedélyezesi eljarasrél szolo
314/2005. (XII. 25.) Korm. rendelet [a tovabbiakban: 314/2005. (XIi. 25.) Korm. rendelet] 13. szamu
melléklete szerinti adatlap alapjan megallapitom, hogy a tervezett tevékenység kdvetkeztében jelentds
kérnyezeti hatasok nem feltételezhetdk.
A villamosenergia-ipari épitésiigyi hatosagi engedélyezési eljarasokrol szold6 382/2007. (XIl. 23.)
Korm. rendelet [a tovabbiakban: 382/2007. (XIl. 23.) Korm. rendelet] 6. § (3) bekezdése, valamint a 4.
szaml melléklet 2. pont 3. alpontjdban meghatarozott természetvédelmi és kdrnyezetvédelmi
szakkérdések vizsgalata alapjan, a Kérostetétlen, Farkas tanya transzformator allomas atépitésére és
kisfesziltségl féldkabeles kitaplalas létesitésére vonatkozd vezetékjogi engedély kiadasahoz
hozzajarulok, az alabbi kikotésekkel:
1. A munkaarkokat és munkagddroket reggelente ellenérizni kell, az esetlegesen bekeriilt védett
kiseml6soket, hilloket, kétéltlieket ki kell emelni és szabadon kell engedni.
2. A Natura 2000 teriiletet érint6 munkalatokat vegetécios és fészkelesi idészakon kivil lehet
elvégezni, eltérni kizardlag kiléndsen indokolt esetben, Duna-lpoly Nemzeti Park Igazgatdsag
(a tovabbiakban: DINPI) szakembereivel toriént elézetes egyezietés eredményétdl fliggben
lehetséges.
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3. A tervezett transzformator &allomas aramkoétéseinek leagazasait minden esetben burkolt
vezetékkel és alsé atkotéssel kell szerelni. Az aramkotéseket és csatlakozbikat
csatlakozoszerelvénnyel kell szerelni, illetve belsé biztosités transzformator tipusokat kell
alkalmazni. -

4. Oszlopkapcsold felszerelésekor az aramkétések leagazasait minden esetben burkolt vezetékkel

és also atkotéssel kell szerelni. Oszlopkapcsolék (légszigetelési és tokozott egyarant)
oszlopcsucson nem helyezhetéek el, csak a fejszerkezet alatt (fazisvezetbk alatt), az
oszloptdrzson régzitve alakithatdak ki.
Fazisvezetdk alatti ethelyezés esetén is az aramkotések csatlakozéinak kotelezd tartozékaként
ki kell alakitani a védéburkolatat, vagy a hozzavald burkolt csatlakozészerelvényt kell hasznaini.
Oldhaté (FAM) aramkotések kialakitdsaval kell csokkenteni a madarakra gyakorolt
veszélyességlk mértékét. Ha az adott oszlop szerkezete vagy vezetSelrendezése ezt csapos
FAM szigetel6 alkalmazasaval teszi lehetévé, azt csak fliggesztett helyzetben lehet elhelyezni a
fejszerkezeten vagy segédtartdn.

5. A feszitboszlop esetében madarbarat. legalabb 800 mm-es szigetelblancokat kell alkalmazni,
ugy hogy a szigetel6k végein az els6 ernyék legalabb 200 mm-es atméréjliek legyenek.

6. A beruhazas soran védett-, fokozottan védett fajok egyedei nem karosodhatnak.

7. Az igénybe vett terlileteket a kivitelezési munkalatok befejezése utan helyre kell allitani.”

Orskségvédelmi szakkérdés

Pest Varmegyei Korményhivatal Epitésiiqyi és Orbkségvédelmi Féo. Orékségvédelmi Q. (1033
Budapest, F6 tér 1.) 2024.02.06.-an kelt, PE/EP0O/360-2/2024 (igyiratszamu (elb6zetes} szakvélemény
alapjan:
,Targyi megkeresésiikkel kapcsolatban a kulturalis 6rokség védelmével kapcsolatos szabalyokrol
sz0616 68/2018. (IV. 9.) Korm. rendelet (a tovabbiakban Korm. rendelet) 92. § (2) c) pontja értelmében
az alabbi eldézetes tajékoztatast tudom adni:
A részemre elkiild6tt tervdokumentacié alapjan megéllapitottam, hogy targyi beruhazas
orokségvédelmi szempontbdl kikétés nélkiil engedélyezhetd, mivel a vezetékjogi eljarassal érintett
teriileten a kozhiteles hatdsagi nyilvantartas adata szerint régészeti leléhely, miemlék nem talalhato
Amennyiben a féldmunkak soran varatlanul régészeti emlék, lelet vagy annak tlind targy kerdl el6, a
kulturalis 6rékség védelmérél szold 2001. évi LXIV. térvény 24. §-ban foglaltak szerint kell eljarni.”

Az eljarasi koltség befizetése megtortént. (Az elséfoku eljaras megallapitott alapdija: 150.500.- Ft)
Eljarasi dij visszafizetési kitelezettség az tigyfél részére nem keletkezett.

A BFKH felhivja a figyelmet:
A villamos energiarol sz616 2007. évi LXXXVI. térvény 117.8-a alapjan, 2024.01.01.-t6l:
(3a) A kézcélu halézat engedélyezési lgyben eljard hatoség az altala meghozott déntéseket —
az eljaras soran a személyesen az lgyfélnek szolo végzések kivételével — az iigyféllel kbzhirre
tétellel kézli.
(3b) A (3a) bekezdés szerinti kézhirré tétellel tériéné kézlés esetén, ha a dontés az (igyfél
szamara koételezettséget allapit meg, vagy jogot von el vagy korlatoz, a hatoség az ismert
tigyfelet a dontésérél — a kézhirré tétel honlapon térténé kézzétételével egyidejiileg — az tligyfél
tekintetében az adoft igyfajtara vonatkozé jogszabaly szerint alkalmazhato egyéb
kapcsolattartasi forma hasznalataval is értesiti. A déntés kdzlésének napja a hirdetmény
honlapon térténd kbzzéetételét kbvetd 15. nap.
A BFKH a http://www.kormanyhivatalok.hu/kormanyhivatalok/dokumentumok (Hirdetmények -
Hirdetmény-Villamosenergia-ipari) internetes feliilleten a kézhirré tétel tjékoztatast
2024. szeptember 16.-n fliggeszti ki, és 2024. oktéber 01.-n veszi le. A levétel a dontés
kozlésének a napja.

A dontés a kozléssel valik véglegessé. Jelen hatarozat ellen fellebbezésnek helye nincs, a hatarozat
ellen az ugyfél a kézigazgatasi tevékenységgel okozott jogsérelemre hivatkozassal a székhelye szerint
illetékes Torvényszéknek cimzett és Budapest Févaros Kormanyhivatalahoz benyujtott keresetlevéliel
kézigazgatasi pert indithat. A keresetlevelet a dontéskdziés napjat kdvetd napté! szamitott 30 napon
belll kell benyujtani vagy ajanlott kiildeményként postara adni.
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A BFKH felhivja a figyelmet, hogy az elektronikus {gyintézés és a bizalmi szolgaltatdsok altalanos
szabalyairdl sz616 2015. évi CCXXII. térvény (a tovabbiakban: E-ligyintézési tv.) alapjan elektronikus
uton térténd kapcsolattartdsra koételezett minden beadvany, igy a keresetlevél is kizardlag
elektronikusan - az E-ugyintézési tv.-ben és végrehajtasi rendeleteiben meghatéarozott médon -
nyujthatdé be a Térvényszékhez, és a Toérvényszék is elektronikusan kézbesit a jogorvoslatot benyuijtd
felperesnek. Amennyiben a beadvanyok elekironikus eléterjesztésére kételes felperes vagy a jogi
képviseld a keresetlevelet nem elektronikus Uton vagy elektronikus Gton, de nem a jogszabalyban
meghatarozott modon terjeszti elé a Torvényszék a keresetlevelet visszautasitja.

A BFKH tovabba felhivia a figyelmet, hogy ha egyik fél sem kérte targyalas tartasat, és azt a
Térvényszék sem tartja szilkségesnek, a Torvényszék az ligy érdemében targyalason kivill hataroz. A
felperes a targyalas tartasat a keresetlevélben kérheti. A kézigazgatasi perben a feleket jovedelmi és
vagyoni viszonyaikra tekintet nélkul illetékfeljegyzési jog illeti meg.

A peres eljaras illetékkdteles, melyet a birdsag dontése szerint kell megfizetni.

INDOKOLAS

A(z) OPUS TITASZ Zrt. (4024 Debrecen, Kossuth u. 41.) vezetékjogi engedély megadasat kérte a
hatarozat rendelkez6 részében megjelélt létesitményre.

Az OPUS TITASZ Zrt. (4024 Debrecen, Kossuth u. 41.; a korabbi Magyar Energia Hivatal 31/2003 sz.
hatérozata alapjan Halozati engedélyes) a jelen hatarozat rendelkez6é részében megjeldlt kézcéld
halézat |etesitésére a vezetékjog engedélyezésére és a vezeték épitési engedélyezésére vonatkozo
kérelmet nydjtott be. A tervezett halézat nem kézteriiletként nyilvantartott idegen ingatlant érint.

A halbzati engedélyes ugyanakkor nyilatkozott, hogy a kézcéld halézat létesitése annak sziikséges
fejlesztése érdekében indokolt. A kérelemhez csatolt miszaki dokumentaciét atvizsgalva a BFKH
megallapitotta, hogy az megfelel a villamosenergia-ipari épitésligyi hatésagi engedélyezési eljarasokrol
sz06l6 382/2007. (XI1.23.) Korm. rendelet (a tovabbiakban: Vhr.) 12.-14.§, és a 3. sz. melléklet 4.
pontjaban meghatarozott eléirasoknak. A kézcéli halozat létesitése az érintett ingatlanok hasznalatat
[ényegesen nem akadalyozza. A beérkezett iratok, valamint a szakhatdsagi allasfoglalasok alapjan
megallapitasra keriilt, hogy az épitést engedélyez6 vezetékjogi engedély megadasanak, valamint a
nem koézteruletek vonatkozasaban a vezetékjog alapitdsanak jogszabalyi akadalya nincs, igy a BFKH
rendelkezd részben foglaltak szerint hatarozott.

Az engedélyezési eljarasba bevont szakhatosagok allasfoglalasainak indokolasai:

Ceglédi K6zds Onkormanyzati Polgérmesteri Hivatal (2700 Cegléd, Kossuth tér 1.) 2024.02.07.-an kelt,
C/2216-2/2024 iktatoszamu (elézetes) szakhatésagi allasfoglalas indokolasa alapjan:
A Hunio Bt. (6000 Kecskemét, Torockéi u. 4., a tovabbiakban Tervezd) altal, az OPUS TITASZ Zrt.
(4024 Debrecen, Kossuth u. 41, a tovabbiakban Beruhazé) megbizasabol -elbterjesztett
,K6rOstetétlen Farkas tanya transzformator alloméas atépitése és kisfesziiltségii féldkabel kitaplalas
letesitése” megnevezésl kérelem ugyében kérte Cegléd Varos Jegyzéjét, hogy az eldzetes
szakhatosagi allasfoglalasat tegye meg.
A rendelkezésre allé adatok alapjan megallapitottam, hogy a beruhazas Cegléd Varos Helyi Epitési
Szabalyzatardl szolé 22/2022. (IX. 29.) dnkormanyzati rendeletével és a jelenleg hatélyos
teleplilésrendezési eszkdzokkel Esszhangban all.
Tovabba megéllapitottam, hogy a beruhazas Cegiéd Varos Onkormanyzatanak a helyi kérnyezet és
természet védelmérdl szolo 2/2003. (1. 30.) Ok. rendeletében foglaltakkal nem ellentétes, a
munkalatok soran a kérnyezeti elemek vagy rendszer hatarértéken fellli terhelése nem allapithatd
meg, valamint kérnyezetveszélyeztetés nem vélelmezhet6.
Fentiekre tekintettel a rendelkez6 részben foglaltak szerint dontéttem, az el6zetes szakhatdsagi
hozzajarulast megadtam.
Déntésemet a hivatkozott jogszabalyhelyek és az altalanos kézigazgatasi rendtartasrél szé6ldé 2016.
évi CL. tdrvény (a tovabbiakban Akr.) 55. § (I) és (2) bekezdése alapjan hoztam.
A jogorvoslat lehetéségérél az Akr. 55. § (4) bekezdése alapjan adtam tajékoztatast.
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Cegléd Varos Jegyzojének hataskorét az egyes kdzérdeken alapuld kényszerit indok alapjan eljaro
szakhatosagok kijeldléserdl szolo 531/2017. (XII. 29.) Komi. rendelet 1. mellékletének 4. tablazat 43.
pontja, illetékességet az Akr 16.§ (1) bekezdés a) pontja allapitja meg.”

Honvédelmi Minisztérium Hatésagi Féosztaly (Pf.: 1555 Budapest, Pf. 70./) 2024.01.31.-én kelt, 1579-

2/2024/h nyilvantartasi szamu (elézetes) szakhatdsagi allasfoglalas indokolédsa alapjan:
LA HUNIO Betéti Tarsasag S1/02/2024 hivatkozasi szamon szakhatdésagi megkeresést kildott
K&rostetétlen, Farkas tanya transzformator allomas atépitése és kisfesziltségi féldkabeles kitaplalas
létesitése targyaban.
A megkeresésben foglaltakat megvizsgaltam és megallapitottam, hogy a targyi beruhdzas a katonai
szervezetek tevékenységét nem befolyasolja, a Magyar Honvédség nemzeti és szdvetségi védelmi
feladatai végrehajtasa biztositott, ezért a rendelkezé részben foglaltak szerint déntéttem.
Allasfoglalasom a honvédelemrdl és a Magyar Honvédségrdl szold 2021. évi CXL. térvény 1. § (1)
bekezdésén, 3. § (11) bekezdésén, 6. § (1) bekezdésének b) pontjan, 59. § (1) bekezdésének a), d)-
e) pontjan alapszik.
A szakhatosag hataskorét és illetékességét az egyes kézérdeken alapuld indok alapjan
eljaro szakhatosagok kijelolésérsl sz6l6 531/2017. (XII. 29.) Korm. rendelet 1. melléklet 4. Epitéstgyi
tigyek tablazat 46. pontja, a szakhatdsagi allasfoglalas elleni 6nallé jogorvoslat kizarasara vonatkozé
el6irast az altalanos kozigazgatasi rendtartasrél szold 2016. évi CL. torvény 55. § (4) bekezdeése
tartalmazza.
Jelen szakhatdsagi dontést a Honvédelmi Minisztérium Szervezeti és M{ikddési Szabalyzatardl szo616
30/2022. (VII. 29.) HM utasitas 1. melléklet 6. fliggelék A) tablazat 15. soraban foglaltak alapjan a
Honvédelmi Minisztérium Hatosagi Féosztaly Telepllésrendezési Hatosagi Osztaly vezetbjeként a
miniszter nevében és megbizasabdl kiadmanyozom.”

Az eljaras soran a Hatésag (Kormanyhivatal) altal vizsgalt szakkérdések indokolasai:

Kornyezetvédelmi és természetvédelmi szakkérdés

Pest Varmegyei Konmanyhivatal Kérnyezetvédelmi, Természetvédelmi és Hulladékgazdalkodasi F6o.
(1016 Budapest, Mészaros u. 58/B.) 2024.09.06.-én kelt, PE/KTHF/06295-4/2024 (igyiratszamu
szakvélemény alapjan:

LA vizsgalt szakkérdések:

A természet védelmére vonatkozd nemzeti és kdzdsségi jogi kdvetelményeknek, valamint a

tajvédelem jogszabalyban rogzitett kévetelményeinek valdé megfeleltetés kérdése.

A beruhazas altal érintett ingatlanok egyedi jogszabaly alapjan kijelélt orszagos jelentdségll vedett

természeti terliletet és a természet védelmérdl sz6l6 1996. évi LI, térvény (a tovabbiakban: Tvt.) 23.

§ (2) bekezdés alapjan ex lege védett teriiletet nem érintenek. A Kérostetétlen 019/48 és, 019/49

hrsz.-0 ingatlanok az eurépai kdzdsségi jelentdségl természetvédelmi rendeltetési teruletekrél szolé

275/2004. (X. 8.) Korm. rendelet és az eurdpai kdzosségi jelentdségi természetvédelmi rendeltetési

teruletekkel érintett foldrészletekrol szolo 14/2010. (V. 11.) KvWM rendelet alapjan a HUDI10004 jel,

Jaszkarajendi pusztak nevi kilénleges madarvédelmi teriilet (Natura 2000 terlilet) részét képezik.

A DINPI DINP1/835-1/2024. szamu allasfoglalasaban az eléirasok betartdsa esetén a kivitelezés ellen

kifogast nem emel.

A kozépfesziiltségi halézatok esetében természetvédelmi szempontbdl a madarak aramitése okoz

potencidlis problémat. Az elektromos vezetékek kétféle moédon okozhatjdk a madarak pusztulasat:

e a madarak aramitést szenvedhetnek, amikor két eltérd, de azonos potencidli, egyarant
fesziiltség alatt 16vé vezetbsodronyt (fazis-fazis zarlat), vagy két kulénb6zd potenciald
oszlopelemet, példaul egy vezetdsodronyt és egy kereszttartét (fazis-fold zarlat) érintenek
egyidejlleg

e nekirepillhetnek a sodronynak (vezetéknek tkdzés).
A kozépfesziiltségl haldézatok madarvédelmi szempontl kialakitasanak, atalakitasanak miiszaki
megoldasai folyamatosan fejlédnek. Uj kilterilleti szabadvezeték épitése soran a fold feletti
létesitményeket madarvédelmi szempontb6l a lehetdé legnagyobb mértékben és tartdésan
biztonsagossa kell tenni. Uj halézatok oszlopain, fejszerkezetein a kereszitartok, szigetelok
burkolasara hasznalt miianyag madarvédelmi szerelvények alkalmazasa hosszu tavon madarvédelmi
szempontbdél nem elfogadhatd megoldas. A mianyag kiegésziték csak idéleges megoldasként
hasznalhatdak, ezért (j szabadvezeték létesités esetén utdlagos kiegészité elemek és szerelvények
nélkiili, csupan méretezésukbdl és geometriajukbél fakadéan madarbarat fejszerkezetek fogadhatéak
el.
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A Kérnyezetvédelmi és  Vizigyi  Minisztérium  Természet- és  Kdérnyezetmeg6rzési
Szakallamtitkarsaga, az Eloszté engedélyesek és a Magyar Madartani és Természetvédelmi
Egyesiilet altal 2008-ban aldirt ,Akadalymentes Egbolt” megallapodas célia a madarak
szabadvezetékek mentén t6rténé pusztulasanak felszamolasa. Az egyuttimiikédés eredményeképpen
a ,Kérnyezetbarat 22 kV-os szabadvezeték halézat” illetve a VAT-H21 iranyterv és kérnyezetvédelmi
kiegészitése foglalja 6ssze azokat a mlszaki megoldasokat, amelyek mind madarvédelmi, mind
aramszolgaltatd szempontbdl elfogadhatéak a szabadvezetékes haldzatok atalakitasa, kialakitasa
soran.

Uj oszlopok fejszerkezetein a kereszttartok, szigetelék burkolasara hasznalt mianyag madarvédelmi
szerelvények alkalmazasa hosszu tavon madarvédelmi szempontbdl nem elfogadhaté megoldas. A
mianyag kiegésziték csak idéleges megoldasként hasznalhatéak, ezért Uj szabadvezeték oszlop
létesités esetén utdlagos kiegészitd elemek és szerelvények nélklli, csupan méretezésiikbdl és
geometrigjukbdl fakadbéan madarbarat fejszerkezetek fogadhatéak el.

A Kdrnyezetbarat 22 kV-os szabadvezeték halézat” illetve a VAT-H21 iranyterv és kérnyezetvédelmi
kiegészitése alapjan a tervezett 22 kV-os szabadvezeték halézat madarvédelmi szempontbdl
elfogadhatd a fenti el6irasok figyelembevételével, madarbarat fejszerkezet tipusok alkalmazasaval.
Eléirasomat a terlleten potencialisan eléforduld védett-, és fokozottan védett ragadozd madarfajok
védelme érdekében tettem, amelyeket az alabbi jogszabalyhelyek tamasztanak ala:

A Tvt. 5. § (1) bekezdése érteimében ,Minden természetes és jogi személy, valamint mas szervezet
kotelessége a természeti értékek és teriiletek védelme. Ennek érdekében a télik elvarhato
mértékben koételesek kdzrem(kddni a veszélyhelyzetek és karosodasok megelézésében, a karok
enyhitésében, kdvetkezményeik megsziintetésében, a karosodas elétti allapot helyreallitasaban.”

A Tvt. 7. § (5) bekezdés alapjan ,Elektromosenergia-szallitd légvezetékek létesitésekor, valamint
kézépfesziltségli szabad legvezeték teljes szakaszhosszra kiterjedd felljitasakor olyan miiszaki
megoldasokat kell alkalmazni, amelyek a vadon é16 madarakat nem veszélyeztetik.”

A Tvt. 17. § (1) bekezdése érteimében ,A 8. § (1) bekezdés rendelkezéseinek megfeleléen a vadon
el6 szervezetek élbhelyeinek, azok biolégiai sokféleségének megoévasa eérdekében minden
tevékenységet a természeti értékek és terliletek kiméletével kell végezni.”

A Tvt. 42. § (1) bekezdése kimondja: ,Tilos a védett névényfajok egyedeinek veszélyeztetése,
engedély nélkili elpusztitasa, karositasa, éléhelyeinek veszélyeztetése, karositasa.”

A Tvt. 43. § (1) bekezdese értelmében ,Tilos a védett allatfajok egyedének zavarasa, karositasa,
kinzasa, elpusztitasa, szaporodasanak és mas élettevékenységének veszélyeztetése, lako-, él6-,
tapléalkozé-, kolts-, pihend- vagy buvohelyeinek lerombolasa, karositasa.”

Felhivom tovabba a figyelmet, hogy a 382/2007. (Xil. 23.) Korm. rendelet 9.1. pontja alapjan az
tizembe helyezési eljaras soran a felelés miiszaki vezetd (vezetdk) nyilatkozzon arrél, hogy

a) az épitési munkat a jogerés épitési engedélynek, a hozza tartozé jovahagyott engedélyezési
dokumentacionak, a kivitelezesi tervnek megfeleléen szakszerlien végezték,

b) az épitési tevékenységre vonatkoz6é szakmai mindségi és biztonsagi el6irasokat, valamint az
epitési engedélyben meghatarozott egyéb feltételeket betartottak, tovabba, hogy az épitmény
rendeltetésszer(i és biztonsagos hasznalatra alkalmas,

c) a vonatkozo jogszabalyokban és a szakhatésagi hozzajarutasokban foglalt biztonsag-technikai, az
egészségvédelmi, a tlizvedelmi, a kérnyezetvédelmi, a kulturalis orokségvédelmi, a természetvédelmi
és a vizvédelmi el6irasokat betartottak. Az ezt igazold dokumentumokat, vizsgalati jegyz6kényveket a
nyilatkozathoz csatolni kell.

A 382/2007. (XIi. 23.) Korm. rendelet 4. szamu melléklet 2. pontjanak 3.2. b) alpontja értelmében a
tervezett féldkabel kapcsan vizsgalni kell, hogy a tevékenység alapjan jelentés kérnyezeti hatasok
feltételezhetdk-e.

A 314/2005. (XIl. 25.) Korm. rendelet 2/A. § (1) bekezdése értelmében a kormanyrendeletben
meghatarozott esetekben a 3. szamu melléklet szerinti olyan tevékenység esetén, amely nem éri el a
3. szamu mellékletben meghatarozott kiiszébértéket, vagy a 3. szamua mellékletben a tevékenységre
megallapitott feltétel nem teljesil, elézetes vizsgélati eljaras lefolytatasa nélkal - a 13. szamu
melléklet szerint megadott adatok és az 5. mellékletben meghatarozott szempontok
figyelembevételével -, a (2)-(6) bekezdésben foglaltak szerint kell megvizsgalni a feltételezett
kérnyezeti hatasok jelent6ségét, tovabba déntést hozni a kdrnyezeti hatasvizsgalat siikségességérél
és az annak soran vizsgalandé kérdésekrél.

A 314/2005. (XII. 25.) Korm. rendelet 2/A. § (1) bekezdése és (2) bekezdésének a) pontja szerint, a
13. szamu meliéklet szerinti adatlap alapjan térténik annak vizsgalata, hogy a tervezett |étesitmény
kapcsan jelentés kdrnyezeti hatasok feltételezhettk-e.
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Levegoétisztasag-védelmi szempontb6l megallapitottam, hogy az épitési munkalatok légszennyezd
anyag kibocsatassal nem jarnak, csak a kivitelezés soran keriilhet szilard anyag (por) a kdrnyezeti
levegbbe, mely a hattérszennyezést nem véltoztatia meg jelentdsen. Targyi létesitmény a levegd
védelmérdl szo6l6 306/2010. (XIl. 23.) Korm. rendeletben foglalt levegbtisztasag-védelmi
kévetelményeknek megfelel.

Hulladékgazdalkodasi szempontbdél megallapitottam, a Kérnyezetvédelmi Hatésag hatéséagi
jogkérében vizsgalja a hulladékok kérnyezetvédelmi szempontbdl megfelelé kezelését, atadasat.

A 314/2005. (XIl. 25.) Korm. rendelet 2/A. § (4) bekezdése értelmében, ha az lgyben érdemi
dontésre jogosult hatésagként nem a vizvédelmi hatdsag jar el, az ligyben érdemi déntésre jogosult,
kérnyezetvédelmi és természetvédelmi hataskorrel rendelkezé hatbsag az eljaras felfliggesztésének
(azaz kornyezeti hatasvizsgalat lefolytatasa szilkségességének) targyaban valdé déntés meghozatalat
megelézden a felszini és a felszin alatti vizekre gyakorolt hatasokra kiterjedéen a vizvédelmi hatésag
véleményét kikéri.

Engedélyezé Hatésag elektronikus levele mellékleteként megkiildte a Jasz-Nagykun-Szolnok
Varmegyel Katasztrofavédelmi lgazgatésag (5000 Szolnok, Jozsef Aftila ut 14.) 36600/3280-
1/2024 alt. szamu véleményét, amely az alabbiakat tartalmazza:

A koérnyezeti hatasok jelentéségének vizsgalatahoz megkiildétt 314/2005. (X11.25.) Korm. rendelet 13.
sz. melléklete szerinti adatlap alapjan:

Vizvédelmi szempontbdl a kérelmezett tevékenység kovetkeztében jelentds kdérnyezeti hatasok,
havaria események varhatéan nem feltételezhetdek, a felszini és a felszin alatti vizek minésége nem
veszélyeztetett.

Megallapitottam, hogy a tervezett beruhazas kévetkeztében kérnyezetvédelmi, természetvédelmi és
vizvédelmi szempontbél jelentés kérmyezeti hatasok nem feltételezhetdk, hatésvizsgalati eljaras
lefolytatasa nem sziikséges. A vonatkoz6 jogszabalyi elSirdsok, valamint kikétéseim betartasaval
targyi létesitmény épitése kérnyezetvédelmi, valamint taj-, és természetvédelmi szempontbdl nem
kifogasolhato.”

Ordkségvédelmi szakkérdés
A fébb agazati eldirdsokat a kulturalis 6rokség védelmeérdl sz61é 2001. évi LXIV. térvény rogziti.

Kérelmezé benyljtotta a Pest Varmegyei Kormanyhivatal Foldhivatali Féosztaly Féldhivatali Osztaly
terméfold mas célu hasznositasat engedélyezé, 11.043-5/2024 ugyiratszamu hatarozatat.

A BFKH a figyelemfelhivasokban foglaltak 1. pontjat a villamos energiardl szélé 2007. évi LXXXVI.
torvény (tovabbiakban: VET.) 117.§ (6) és (7) bekezdése, 2. pontjat a VET. 126.§ (1) bekezdése, 3.
pontjat a Vhr. 10.§ (1) bekezdése, 4. pontjat a Vhr. 5.§ (1) bekezdése, 5. pontjat a VET. 137.§-a, 6.
pontjat a Vhr. 25.§-a, 7. pontjat a VET. 124.§ (2) bekezdése, 8. pontjat a Vhr. 25.§-a és 26/A.§-a, 9.
pontjiat a VET. 137.§-a, 10. pontjat az épitett kornyezet alakitasarél és védelmérdl szalé 1997. évi
LXXVIII. térvény (a tovabbiakban: Etv.) 37.§ (1)-(2) bekezdései alapjan tette.

A biztonsagi évezet terjedelmét, illetve a biztonsagi évezetben érvényes korlatozasokat és tilalmakat, a
villamosmiivek, valamint a termeléi, magan- és kozvetlen vezetékek biztonsagi Ovezetérdl széld
2/2013. (1.22.) NGM rendelet tartalmazza.

A szakhatésadgok az egyes koOzérdeken alapulé kényszeritdé indok alapjan eljaré szakhatdsagok
kijelolésérdi szold 531/2017. (XII. 29.) Korm. rendelet 1. melléklet 4. tdblazata, a szakkérdéssel érintett
illetékes kormanyhivatali osztalyok a VVhr. 4. melléklete alapjan kertltek bevonasra.

Hataskort és illetékességet a Budapest Févaros Kormanyhivatalanak egyes ipari és kereskedelmi
tgyekben eljaré hatésagként torténd kijeldléserdl, valamint a teruleti mérésigyi és miszaki biztonsagi
hatdsagokrol szol6 365/2016. (X1.29.) Korm. rendelet (KormR.) 22.§ (2) bekezdés 1.) pontja jeléli ki.

A hatarozat a KormR. 22.§ (2) bekezdés I) pontjdban és a Vhr. 3.§-aban biztositott hatosagi jogkdr
alapjan, a VET. 123-126.§-ai, a Vhr. 12-18.§-a, valamint az altalanos kézigazgatasi rendtartasrol sz616
2016. évi CL. térvény (tovabbiakban AKR.) 80.§ (1) bekezdés szerint eljarva lett meghozva.

Jelen déntés ligyintézési hataridében kerlilt kiadasra.

Az eljarasi dij a mlszaki biztonsagi hatésag eljarasaért, valamint a hataskérébe utalt épitésiigyi
hatdsagi eljarasért fizetendé igazgatasi szolgaltatasi dijrol szo6l6 61/2016 (Xi1.29.) NGM rendelet (a
tovabbiakban: Dijr.) mellékletébe foglaltak alapjan keriilt megallapitasra.
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Az eljgrasban vizsgalt szakkérdés igazgatasi szolgaltatasi dijat a kodrnyezetvédelmi és
természetvédelmi szakkérdés vizsgalataval kapcsolatos egyéb eljarasi kéltségekrél és szakéridi
dijakrol szold 78/2015 (II1.31.) Kormanyrendelet 1. sz. melléklet 8.1 pontja alapjan Kkerilt
megallapitasra.

A fellebbezés lehetéségét az AKR. 116.§ (1)-(2) bekezdése zarja ki. A hatarozat elleni jogorvoslatrol,
igy a kbzigazgatasi perinditds lehetéségerdl az AKR. 114.§ (1) bekezdése, valamint a kdzigazgatasi
perrendtartasrol szo6l6 2017. évi 1. tdrvény (a tovabbiakban: Kp.) 39.§ (1) bekezdése és 28.§-a, a
kézigazgatasi per targyalason kiviili elbiralasardl, illetve a targyalas tartasanak feltételeirél a Kp. 77.§
(1) bekezdése ad tajékoztatast. Az elektronikus Uton t6rténd kapcsolattartasra kételezettek tekintetében
a keresetlevél elektronikus Uton torténé benydjtasara vonatkozé figyelem felhivast a Kp. 29.§ (1)
bekezdésére tekintettel a polgari perrendtartasrél szélé 2016. évi CXXX. térvény (a tovabbiakban: Pp.)
608.§ (1) bekezdése és az elektronikus Ggyintézés és bizalmi szolgaltatdsok altalanos szabalyairdl
sz0l6 2015. évi CCXXIl. torvény (E-Ugyintézési tv.) 9.§ (1) bekezdése rogziti. A Torvényszék
illetékességet a Kp. 13.§-a hatarozza meg.

A Torvényszeéki eljaras illetékét az 1990. évi XCIIl. tv. (llletéktorvény) 45/A.§ (1) bekezdés allapitja meg.

A kozhirré tételre vonatkoz6 elBirast a 2024.01.01.-ét6l hatalyos villamos energiarél szélé 2007. évi
LXXXVI. térvény 117.§ (3) bekezdései régzitik:
(3a) A kbzcélu halézat engedélyezési ligyben eljaro hatésag az altala meghozott déntéseket —
az eljaras soran a személyesen az ligyfélnek szd6l6 végzések kivételével — az (ligyféllel kzhirré
tétellel kézli,
(3b) A (3a) bekezdés szerinti kbzhirré tétellel torténé kézlés esetén, ha a déntes az lgyfél
Szamara kotelezettséget allapit meg, vagy jogot von el vagy korlafoz, a hatésag az ismert
tgyfelet a déntésérdl — a kézhirré tétel honlapon térténé kbzzétételével egyidejileg — az ligyfél
tekintetében az adott (igyfajtara vonatkozé jogszabaly szerint alkalmazhaté egyéb
kapcsolattartasi forma hasznalataval is értesiti. A dontés kézlésének napja a hirdetmény
honlapon torténé kdzzétételét kévetd 15. nap.

A hirdetményi kézlésrél / kézhirré tételrél az AKR. 88-89.§-a rendelkezik.

A Vhr. 6.§ (5) bekezdése alapjan az eljarasban hozott hatarozatot a BFKH az illetékes
katasztréfavédelmi igazgatésagnak is megkdildi.

A kérelmez6/épittetd (meghatalmazottja) a hatarozat véglegessé valasardl értesitést kap.

Kelt: Budapest, 2024. szeptember 13.
dr. Sara Botond féispan
s Kopp ™ megbizasabdl
QTN
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A hatarozatot kapjak:

0 Engedélyes 1 db hatarozat
0 Tervezd 1 db hatarozat
0 Erintett dnkormanyzat(ok) 1 db hatarozat
0 Ingatlan tulajdonos(ok) 1 db hatérozat
o Erintett szakhatosag(ok) 1 db hatarozat
0 Szakkérdéssel érintett KH osztaly(ok) 1 db hatarozat
0 llletékes Katasztréfavédelmi lg. 1 db hatarozat
0 Irattar
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