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Osszefoglalé jelentés

Az ellendrzitt szerv (szervezeti egység) megnevezése: Csongrad Megyei Kormanyhivatal

Az ellendrzés tirgya: A Kormdanyhivatal és jarasi hivatalai allami foglalkoztatdsi szerv
hataskérében eljard szervezeti egységeinek Nemzeti Foglalkoztatisi Alap (tovabbiakban:
NFA) kerete felhasznalasaval kapcsolatos szakmai és pénziigyi tevékenységének vizsgalata.

Az ellendrzés zaré napja: 2019.11.28.

Az ellendrzésre forditott munkanapok szima (emberhapban szamitva): 73 nap

Az ellendrzésben résztvevék megnevezése: Bittd Zoltan Janos, Hugyik Béla, Nagy Judit,
Vogelné Verdes Margit Edit

Az ellendrzés modszere: helyszini ellendrzés

Az ellenérzési célok megvaldsulasa: Az ellendrzés altalanos célja a segitségnynijtas, az ligy
érdemére 15 kihatd hibak, hianyossagok feltardsa, keletkezési okuk megallapitasa, a mikodés
megleleldségének helyredllitasa, az esetleges jogsértések kikiiszobolése a tovabbi
szabdlytalan miikodés megeltzése érdekében. Az ellendrzési célok megvaldsultak.

L Vezetsi Osszefoglalé

Az dllami foglalkoztatdsi szerv, a munkavédelmi és munkaiigyi hatdésag kijeldlésérol,
valamint e szervek hatdsagi és mas feladatainak ellatasarol szolo 320/2014. (XIL 13.) Korm.
rendelet 4. § (1) bekezdés k) pontjaban, valamint a Nemzeti Foglalkoztatasi Alap kezelésérol
és felhasznaldsardl szoldé 18/2013. (VL11.)) NGM rendelet 6. §-aban foglalt feladatok
teljesitése  érdekében a Pénziigyminisztérium NFA Pénziigyl Foosztdly Feliigveleti
Ellendrzési Osztalya ellendrizte a Csongrad Megyei Kormanyhivatal allami foglalkoztatasi
szerv hataskorében eljard Foglalkoztatdsi Féosztalya (tovabbiakban: Féosztaly), valamint a
jarasi hivatalok foglalkoztatasi osztalyai altal ellatandé foglalkoztatdspolitikai eszkdzok
nyyjtdsanak szakmai, pénzigy szakmai feladatait, a koveteléskezelés gyakorlatanak
folyamatdat, tovabbd a Lkotelezettségvallalds, pénzigyi ellenjegyzés, teljesitésigazolas,
érvényesités €s utalvanyozas szabdlyozasanak megfeleloségét.

A helyszini ellenérzés lefolytatasara a Féosztalyon keriilt sor, Az ellenbrzés érintette a jarasi
hivatalok foglalkoztatasi osztalyai altal megitélt tAmogatasokat is. Az eldzetesen kivélasztott
mintaban szerepld tételek ligyiratai, egyéb dokumentumai rendelkezésre alltak a helyszinen.
A vizsgalat kiterjedt az allaskeresési ellatas, a foglalkoztatas bdvitését szolgdld tamogatas, a
bérkdltség tamogatés, a bérgarancia tdmogatas, a munkahelyteremtés és munkahelymegérzés
tdmogatas, a véllalkozdva vélast eldsegitd tdmogatds (hat havi), a lakhatasi tdmogatas, a
helykézi utazds tamogatdsa, a képzés és a ,Kozfoglalkoztatasbdl versenyszféraba”
tamogatdsok megallapitdsanak szakmai folyamatara, kifizetéseinek jogszerliségére,
alatamasztottsdgara. Emellett az NFA feletti gazdalkoddsi jogkordk szabalyozasanak és
gyakorlati alkalmazédsanak ellendrzése, valamint a koveteléskezelés folyamatinak vizsgilata
valosult meg.
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Az egyes témak szerinti fébb megallapitasok a kévetkezbk:
1. Gazdalkodaisi jogkorok

Az NFA feletti rendelkezés szabélyozottsagit odsszességében megfelelonek talilta az
ellendrzés. Az allamhdztartdsrél szdélo tdérvény végrehajtasardl szoldé 368/2011. (XIL31.)
Korm. rendeletben (tovébbiakban: Avr.) foglaltakkal dsszhangban kertilt szabélyozdsra és
kiadasra az ellendrzott idészakra vonatkozd, hatdlyban lévd korméanymegbizotti utasitas
(tovabbiakban: utasitas): A4 Hivatal dltal kezelt Nemzeti Foglalkoztatasi Alap
kételezetiségvallaldasdrdl, pénziigyi ellenjegyzésérdl, teljesitésigazoldsdrdl, érvényesitésérdl és
utalvényozdsdrol”.  Osszességében megéllapithaté, hogy a gazdalkodasi jogkérok
gyakorlasara feljogositott személyek a megfeleld jogosultsaggal rendelkeztek, az alairasuk az
altaluk megadott aldirds-minta alapjén beazonosithatd volt. Néhany esetben azonban
eléfordult, hogy a teljesitésigazold, illetve pénziigyi ellenjegyz6, kételezettségvallald
személyének egyértelmti beazonositasa az alairdsa alapjan nehézkes volt. Az utasitas |, IIl. Az
dsszeférhetetlenség szabdlyai rész” 9. § 1) bekezdését javasoljuk feliilvizsgalni, mert az
utalvanyozd €s a pénziigyi ellenjegyz6 ugyanazon gazdasagi esemény tekintetében lehet
azonos személy, az Avr. 60. § (1) bekezdése alapjan. Tovabba a feliigyeleti ellenédrzés
javasolia az utasitis modositdsit az Avr. elektronikus aldfrdsra vonatkozd részének
beemelésével.

2. Kavetelésallomany, kdveteléskezelés folyamatanak vizsgalata

Az ellendrzés kiterjedt a visszakOveteld hatarozatok meghozatalanak megalapozottsigara,
dokumentaltsagara, a jogerdsitésre (véglegesitésére), illetve a mindenkor hatdlyos szabalyozas
szerinti eljardsok megtételére, betartdsara. A vizsgalt kovetelések esetében hidnyossagot
feltairé megallapitas megtételére keriilt sor tébb ligyirat vonatkozasaban.

3. Foglalkoztatist elosegitd tAmogatasok

A mikro-, kis- és kozépvillalkozdsok munkahelyteremté beruhazasainak tamogatasa
keretében benyujtott két darab palyazat vizsgdlata valdsult meg. Az ellenérzés ala vont
igyiratok rendezettek, attekinthetéek voltak, a beruhdzds megvaldsulasa folyamatosan
nyomon kévetésre, ellenbrzésre keriilt. Egy esetben a tdmogatas elszamoldsaval kapcsolatban
¢élt megéallapitassal a feltigyeleti ellendrzés. A kedvezményezett ugyanis a végsé elszamolds
hataridejéig csak részben szamolt el a tdAmogatdssal. Az ellendrzés idGpontjaban elszamolas
benytjtasara torténd felhivés, vagy kérelem a hataridé modositasara nem volt megtalalhato az
ugyiratban.

A kozfoglalkoztatottak  elhelyezkedési juttatdsinak tamogatiasa kapcsan a
kdzfoglalkoztatottak elhelyezkedési juttatasarol szolo 328/2015. (X1.10.) Korm. rendeletben
eléirt tAmogatas megallapitasahoz sziitkséges feltételeknek a kérelmez6k minden esetben
megfeleltek.

Az dlldskeres6k villalkozéva valasat elfsegité tamogatiasa (hat havi) esetén
megallapitasként fogalmazhatd meg, hogy a vizsgalt esetekben a kérelmek benyujtdsakor

olyan dokumentumok is csatolésra kerlilnek, melyeket mdédszertani dtmutatok nem irnak elé.
Ezek adminisztracios terhet jelentenek mind az tigyfeleknek, mind az tgyintézdknek. Egy
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esetben a tdmogatds feliilvizsgalata javasolt, mert a feltigyeleti ellendrzés véleménye szerint a
tamogatas megallapitasdra nem keriilhetett volna sor, ezért jogalap nélkiili kifizetés tértént.

Lakhatasi taimogatas vonatkozasaban két esetben javasolt a tAmogatds megallapités (ligyfél
programba vondsa) folyamatdnak kivizsgaldsa, mert a feliigyeleti ellenérzés véleménye
alapjan adott tgyfeleknek GINOP 5.1.1. projektbdl nem lett volna lehetséges tamogatés
megdllapitdsa. Tovabbi két esetben egy-egy havi elszamolds kifizetésének feliilvizsgalata
javasolt.

A bérkéltség tamogatas Ugyiratainak felilvizsgalata soran néhany esetben a kérelmek
kitoltottségevel, illetve az {igyiratokban fellelheté modszertani ttmutatok altal nem eldirt
tobblet dokumentumokkal kapcsolatban €lt megallapitassal az ellendrzés, illetve harom
esetben szikséges az elszamoldsok fellilvizsgalata.

Helykozi utazas tAmogatas vizsgalata két esetben megallapitassal zarult. Az egyik esetben a
munkaadd nyilatkozatanak valosagtartalmat, a masik esetben pedig az ligyfél programba
vonasat kérddjelezte meg a feliigyeleti ellendrzés.

Foglalkoztatas bovitését szolgalo tamogatas esetében két ligyirat adott havi elszdmolasanak
feliilvizsgalata javasolt a kifizetett tAmogatas dsszegére vonatkozoan.

Foglalkoztatast elosegitd képzések vizsgalata tekintetében az tigyiratok kivalasztasanak f6
oka az volt, hogy a 2015. évben indult képzesek miért nem keriiltek még teljes meértékben
elszamolasra, illetve miért csak 2018, évben tortént meg kifizetésiik. A minta ugyanazon
képz6 intézmény két képzését foglalta magaba. A vizsgalt képzések elhtizodasa - az elhizodas
okai a vonatkozd részben kifejtésre keriiltek - az tigyfelek komplex segitségnyujtassal térténd
taimogatdsat, nyilt munkaerépiacon t6rténd mieldbbi elhelyezkedését, adott programon beliili
sikeres megvalosulasdt nagyban megneheziti, melynek egyik kévetkezménye a
femorzsoloddsok szamanak ndvekedése. A vizsgilt esetekben a felek tajékoztatasi,
adatszolgaltatasi kotelezettségiiknek eleget tettek az egyiittmlkédést megallapodasban
foglaltak szerint. A képzés elhtizodaséért vald feleldsség kérdésének egyértelmi
megéllapitdsa nem lehetséges. A felugyeleti ellenbrzés megéllapitdsa szerint a képzd
mntézmény nem az egyiittmitkddési megéllapodasban foglalt hataridében nyujtotta be a
képzési dij utolso, zaro részletenek szamlait, ezért is torténhettek a késedelmes kifizetések.

Tamogathato az allami foglalkoztatasi szerv ltal felajanlott, vagy elfogadott képzése annak a
szemelynek, aki munkaviszenyban all és rendszeres foglalkoztatasa képzés nélkiil nem
biztosithatd. Ennek keretében két munkaltaténak megitélt tdmogatds kerlilt ellenbérzésre. Az
egyik esetben a tamogatds visszakovetelésére keriilt sor, mig a mésik esetben a tamogatas
elszdmolasa nem tortént meg a hatdsagi szerzddésben foglalt litemezés ellenére. Az utdbbi
esetben 2019.10.25 napjan ugyan hidnypdtlasra felhivd végzés (beszamoldsi kitelezettség
elmulasztasa miatt) kerlilt meghozatalra, azonban a végzés indokoldsanak elsé mondataban
bérkoltseg tamogatasra vald hivatkozas szerepel, amely ebben a forméaban nem megfeleld. A
hidnypotlast a kézhezvételtdl szdmitott 15 napon beliil tehette meg a tdmogatott. A végzés
kézbesitésének megtdrténte nem Aallapithaté meg, illetve semmilyen dokumentum nem
talalhatd a hianypétlas teljesitésére vonatkozdan az tgyiratban. Az FPIR adatai szerint még
semmilyen kifizetés nem tortént tovabbra sem. Javasolt a tdmogatas felilvizsgalata.
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Munkahelymeg6rzés tdmogatisa esetén az eljdrdsok soran hasznalt kérelem
nyomtatvanyok, tajékoztatdk, nyilatkozatok a hatdlyos madszertani Gtmutatéban foglaltaknak
megfeleltek, de az elszamol6 lapok, a hatdsagi szerzédés iratmintai, valamint az ASZF nem
minden esetben volt megfelelé. A vizsgdlt iigyiratokban szamos tébblet dokumentum is
fellelhet, amelyek egy része hidnypétlasi eljards keretében keriilt bekérésre a munkéltatotél.
Ezen dokumentumok bekérése azonban nem indokolt az adminisztracids terhek csdkkentésére
tekintettel. Tovabba a havi elszimolé lapok mellékleteként (jelenléti iv, bérjegyzék)
benyujtott dokumentumokban szereplé adatok fokozott figyelemmel torténé
ellenérzésére hivjuk fel a figyelmet, amely alapjan javasolt néhany elszamolds
feliilvizsgalata.

4. Bérgarancia tamogatas

A vizsgalat targyat a Bérgarancia Alaprol szélé 1994. évi LXVL térvény 1. § (1)
bekezdéseben foglalt bérgarancia eljéras keretében meghatdrozott 8sszeg megelélegezésének
folyamata képezte. A tdmogatds megallapitaséhoz szilkséges, jogszabaly altal elsirt kérelem
mellékletekent benydjtandé dokumentumok az ligyiratokban megtalalhatéak voltak. A
tamogatasokrél a kérelmek benytdjtasat koveté 10 napon belill, a jogszabaly altal el6irt
hatarid6ben dontés sziiletett. A tdmogatésokat a kérelmek beérkezését kévetd 15 napon beliil
kifizették.

5. Passziv foglalkoztataspolitikai eszkozok

Az dllaskeresési elldtdst megdllapité hatdrozatok sordn eljaré gazdalkodasi jogkérdk
gyakorlasara feljogositott személyek jogosultsiganak megallapitdsa volt a £ cél a vizsgélat
soran. A kivilasztott mintdval érintett szervezeti egységek koziil 6t jarasi hivatal
foglalkoztatisi osztilya vonatkozisdban hidnyossagot tart fel a feliigyeleti ellengrzés.
Esetiikben az allaskeresési ellatist megallapité hatdrozatok kotelezettségvallalinak
személye nem volt beazonosithaté alairasuk alapjan. Ez alapjdn jogosultsaguk
megallapitdsa sem volt lehetséges. A pénziigyl ellenjegyz6k személye, jogosultsdga
megallapithato volt a vizsgélt hatarozatokon.

Altalanos jelleggel megallapithatd, hogy az ligyintézdk igyekszenek megfelelni a jogszabalyi,
valamint belsé szabalyozdsi rendelkezéseknek. A vizsgdlat sordn feltart hisnyosségok révid
id6n beliil orvosolhatoak.

Az NFA Pénziigyi Féosztily Feliigyeleti Ellendrzési Osztdly megallapitisai alapjan
megfogalmazott javaslatok:

1) Az utasitds [ll. Az dsszeférhetetlenség szabdlyai rész 9. § 1) bekezdését javasoljuk
feltilvizsgalni, mert az utalvanyozoé és a pénziigyi ellenjegyzé ugyanazon gazdasdgi
esemény tekintetében lehet azonos személy, az Avr. 60. § (1) bekezdése alapjan.
Ennek megfeleléen a vonatkozd mellékletek is feliilvizsgalandok. Tovabbd a
feligyeleti ellendrzés javasolja az utasitds médositasat az Avr. elektronikus alairdsra
vonatkozo részének beemelésével.

2) A kifogasolt elszamolasok tekintetében javasoljuk a feliilvizsgalatot, indokolt esetben
intézkedés megtételét az esetlegesen jogalap nélkill kifizetett tamogatésok
visszafizetése érdekében.

Oldal 5/ 40



3) Javasoljuk az egyes foglalkoztatdsi osztialyok 4ltal hasznalt és alkalmazott iratmintak
feltitvizsgalatat.
4} Javasoljuk a koveteléskezeles gyakorlatanak felillvizsgalatat.

Az ellendrzés soran feltart hibak szamara és sulyara tekintettel intézkedési terv készitési
kotelezettség elbirdsa, illetve utéellendrzés lefolytatisa nem sziikséges.

I1. Részietes jelentés

Kotelezettségviallalas, pénziievi ellenjegyvzés, teljesitésicazoldas, érvényesités és utalvanvozds

rendjének vizsgdalata

Az Avr) 9. § (8) bekezdése értelmében . Ha a févarosi és megyei kormdanyhivaial vagy a
fovdrosi és megyei kormdanyhivatal jardsi (fovarosi keriileti) hivatala (drvény alapjdn
elkiilonitett  dallami  pénzalap vagy tdrsadalombiztositas  pénziigyi  alapja  eldiranyzatai
meghatarozott resze felett rendelkezési joggal bir, az azzal kapcsolatos gazdalkodast,
nyilvdantartas-vezetési, adatszolgdltatasi feladatokat a févarosi és megyei kormdnyhivatal
szervezeti és miikodési szabalyzata alapjan e feladatért felelds szervezeti egysége vagy a
Jfovdrosi és megyei kormanyhivatal vezetdje dltal kijelélt, a fovdrosi és megyei kormdnyhivatal
alkalmazdsaban 4ll6 személy ldtjia el.”. Az ellenbrzéssel érintett idGszakban az Avr-ben
meghatarozott feladatokat a Csongrad Megyei Kormanyhivatalban kilén szervezeti egység, a
Féosztaly alatt miik6do Alapkezelo Osztaly latta/létja el.

Az Avr. 13. § (2) bekezdésének megfelelden, a gazdalkodasi jogkérskkel kapcsolatos
szabalyokat , A Csongrad Megyei Kormdnyhivatal dltal miikodtetert tertileti Nemzeti
Foglalkoztatasi Alapra vonatkozd kdtelezettségvallalas, ellenjegyzés, teljesités igazoldsa,
érvényesités és utalvanyozds rendjérdl” szold 1/2016. (01.01.) szama kormanymegbizotti
rendelkezés tartalmazza. A rendelkezés az ellendrzés idépontjaig harom alkalommal (2016.
augusztus 15., 2017. februar 27. és 2019. junius 15.) modosult. A 2017. évi modositas alapjan
a kormanymegbizotti rendelkezés helyett a tovabbiakban kormanymegbizotti utasitast kell
érteni, illetve a személyi hatdly kiegészitésre keriilt benne. A 2019. évi mddositas erintette
tobbek kozott az utasitds gazdalkodasi jogkorok gyakorlasara vonatkozo részét is, illetve
kiegészitésre kerillt az elektronikus {igyintézés ¢és a bizalmi szolgaltatdsok altalanos
szabalyairol  sz6lé 2015, évi CXXIL.  térvény  vonatkozd  rendelkezéseinek
figyelembevételével. Az utasitds a mddositassal egységes szerkezetben is kiadasra kertilt.

Az utasitas Il Pénziigyi joghkdrok része tartalmazza a gazdalkodasi jogkordk gyakorldsaval
kapcsolatos szabalyokat, a III. része az Osszeférhetetlenség szabalyait, mig a IV, Pénziigyi
Jjogkdrék gyakorlasara jogosultak megbizdsa és nyilvantartds része a jogkorok kiadédsaval,
nyilvantartasaval kapcsolatos eléirasokat.

Az utasitds 10. §-a alapjan a pénziigyi jogkorok gyakorlasaval megbizott munkatarsak részére
egyéni megbizdsok lettek kiadva. A megbizdsok az utasitds mellett gazdalkodasi
jogkdronként, a kiadas idérendi sorrendjében sorszdmozva, leflizve megtalalhatéak, azokon
szerepel a megbizott alafrds-mintaja. A gazdalkodasi jogkérok kiaddsa az Avr. 52-59. §-aiban
foglaltaknak megfelel.

A kormanyhivatalban, illetve a jardsi hivatalokban kotelezettségvallalasi, pénzigyi
ellenjegyzési. teljesitésigazolasi, érvényesitési, utalvanyozdsi jogk6rrel rendelkezd
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munkatarsakrol az utasitds 6. szamu melléklete szerinti nyilvantartast vezeti az Alapkezeld
Osztaly. A nyilvantartds az aldbbi adatokat tartalmazza: a megbizott nevét, munkakérét, az
alaprészt, amire a megbizas vonatkozik, a megbizés keltét, szervezeti egység megnevezését,
az adott helység megnevezését, kédjat, ahol a megbizott a jogkdrt gyakorolja, illetve a
valtozasokat (pl. a visszavonds, megsziinés datumét, okéat). A nyilvantartds a személyi
valtozasoknak megfeleléen folvamatosan aktualizalasra kertil.

Az utasités /Il Az Osszeférhetetlenség szabalvai” rész 9. § 1) bekezdését javasoljuk
feltilvizsgalni, mert az utalvanyozo és a pénziigyi ellenjegyzd ugyanazon gazdasagi esemény
tekintetében azonos személy lehet, az Avr. 60. § (1) bekezdése alapjan. Ennek megfelelden a
vonatkozd mellékletek is feltlvizsgalandok. A korményhivatal tdjékoztatdsa szerint a
helyszini ellenérzést kévetden a szabalyzat 9. § 1) bekezdésének feliilvizsgalata megtértént,
annak korrigaldsa a szabalyzat soron kdvetkezd modositasanal elvégzésre keriil.

Az Avr. elektronikus alairasra vonatkozé részére torténé hivatkozds a szabalyzat 10. § 1)
bekezdésében 2019. junius 15-t6] megtalalhaté. A szabalyzat 6. szami melléklete szerinti
nyilvantartds azonban nem tartalmaz adatokat az elektronikus aldirdssal rendelkezd
személyekrdl. Az Avr. 60. § (3) bekezdésében foglaltak szerint ,,A4 idtelezettséget vallalé
szerv a kitelezettségvallaldsra, pénziigyi ellenjegyzésre, teljesités igazoldsdra, érvényesitésre,
wtalvanyozdsra jogosull személyekrdl és  aldirds-mintdjukrdl —  elektronikus  aldirds
alkalmazdsa esetén a haszndlt tanusitvanyokrol és az elektronikus aldirdshoz kapcesolods
tanusitvdny nyilvanos adatairél — a belsd szabdlyzatdban foglaltak szerint naprakész
nyilvantartast vezet.”. A feltgyeleti ellenérzés javasolja az utasitds médositasat az Avr.
elektronikus aldirdsra vonatkozd részének beemelésével.

A féosztaly és a jarasi hivatalok foglalkoztatasi osztalyai tekintetében ellendrzésre keriilt a
gazdalkodasi jogkérék rendelkezés szerinti alkalmazdsa, és a kotelezettségvallalassal,
pénzilgyi ellenjegyzéssel, teljesitésigazolassal, érvényesitéssel, utalvanyozassal rendelkezd
személyek alairas mintdi. Az ellenérzés megallapitdsait az ellendrzés ald vont eszkozok
osszefoglaldi tartalmazzak.

Bérgarancia tanmogatds

A vizsgilat targyat a Bérgarancia Alaprol szold 1994, évi LXVI tdrvény 1. § (1)
bekezdéseben foglalt bérgarancia eljaras keretében meghatarozott tsszeg megelélegezésének
folyamata képezte. Ennek keretében négy darab 2018. évben megitélt bérgarancia tamogatés
ellenbrzése valosult meg. A tamogatas megallapitasahoz sziikséges, jogszabaly dltal eldirt
kérelem mellékleteként benytjtandé dokumentumok az tigyiratokban megtalalhatoak voltak.
A tamogatasokrol a kérelmek benyujtasat kévetd 10 napon beliil, a jogszabaly altal eldirt
hataridében dontés sziiletett, igy a bérgarancia eljardsban el6irt ligyintézési hataridd betartasa
megvalosult. A tdmogatasokat a kérelmek beérkezését kovets 15 napon belil kifizették. A
kifizetések teljesitésérél 5 munkanapon belill tdjékoztattik a felszamoldkat, A felszamold a
tamogatasra vonatkozoan benyljtott havi adé és jarulékbevallds bekiildésének igazolasara
szolgalé EBEV nyugtak mésolatét, valamint a munkavallalok tdjékoztatisanak megtorténtérdl
sz010 nyilatkozatat az allami foglalkoztatasi szervnek tobbszori felszdlitdsra kiildte csak meg.
A tamogatdsok soran eljard kotelezettségvallald, pénziigyi ellenjegyzé, teljesitésigazold,
¢rvényesito és utalvanyozé személyek jogosultsdga utasitdsban foglaltak szerinti volt.
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Munkahelyteremtés tamogatdasa

A feliigyeleti ellendrzés a Pénziigyminisztérium altal kifrt mikro-, kis- és kdzépvallalkozasok
munkahelyteremtd beruhdzasainak tamogatdsa palyazatai koziil két tigyiratot vizsgdlt meg. A
palyazatot a beruhdzas helye szerint illetékes kormdanyhivatal részére lehetett benyujtani,
illetve a miniszteri dontést kovetben a palydzdval is a korménvhivatal koétstt hatdséagi
szerzGdést. Az ellendrzés ala vont Ggyiratok rendezettek, attekinthetéek voltak, a beruhdzas
megvalosulisa folyamatosan nyomon kovetésre, ellendrzésre keriilt.

A palyazatok a pélyazati felhivasban meghatarozott hataridén beliil benynjtasra keriiltek. A
hataskor ¢és illetékesség megéllapitdsa utdn a korméanyhivatal az Avr. 70. § (1) bekezdése
alapjan jart el, vagyis a palyazat befogadasardl legfeljebb a pélyazat beérkezését kivetd 7.
napig — veégzés formdjaban — befogadd nyilatkozatot bocsatott ki a palyazd részére. A
hianyvosnak mingstl6 palyazatok esetében a korményhivatal hidnypoétld végzésekkel szolitotta
fel a palyazokat a dnyossagok pdtldsara. A palyazatok az OTR-ben rogzitésre kertiltek.

Az FErtékelélap”-ok alapjan a korméanyhivatal tamogatasra javasolta a palyazatokat. A
foglalkoztataspolitikaért felelds miniszter dontése alapjan a palyazok tamogatasban
részesiiltek., Mindkét palydzat esetében dontes-elékészitd helyszini ellenorzés lefolytatasara
keriilt sor. A helyszini ellenérzésekro] késziilt jegyzékdnyvek az iigyiratokban elhelyezésre
keriiltek. A hatdsagi szerzddések megkéstésére a dontésrdl valo értesitést kdvetden kertlt sor.
A kotelezettségvallald és a pénzigyi ellenjegyz6 mindkét hatosagi szerzédés esetében az arra
jogosult személy volt, aldirasuk megfelelt az altaluk megadott aldiras-mintanak. A pénziigyi
ellenjegyzés megfelelt az Avr. 55. § (1) bekezdésében foglaltaknak.

Mindkét palyazat esetében az .Aht. 48/B. § (1) bekezdése szerint az dsszeférhetetlenség
fennallasarol vagy hianydrol” nyilatkozat mellett csatoldsra keriilt a hatdsdgi szerzddéshez a
W Nyilatkozar a kozpénzekbdl nydjtoit tamogatdsok datldthatdsdagardl szold 2007, évi CLXXXL
torvény szerinti  Osszeférhetetlenség, illetve érintettség fennallasarol vagy hidnydrol”
dokumentum is. Egyik Osszeférhetetlenségl nyilatkozaton sem keriilt feltiintetésre a dontés-
elékészitésben résztvevik, valamint dontéshozd személyek neve, igy egyértelmlien nem
allapithaté meg, hogy kivel szemben nyilatkoztak a palyazok.

Mindkét hatosdgi szerzddeés esetében csatoldsra kertilt harom 4arajdnlat annak alatamasztasa
érdekében, hogy az adott beszerzés ellenértéke a piaci araknak megfelelé mértékben keriilt
meghatarozasra. A teljesitésigazold, érvényesitd, utalvanyozo minden esetben az arra jogosult
személy volt, illetve alairdsuk aldiras-minta szerinti volt. Mindkét ligyben a tamogatdsok
kifizetése eldtt helyszini ellenérzést tartottak. A helyszini ellendrzések tapasztalatairdl késziilt
jegyzOkonyvek az lgyiratokban megtaldlhatéak voltak. A kifizetéshez az elbirt
dokumentumok csatolasra keriiltek, tAmogatas nem kerilt kifizetésre biztositék rendelkezésre
allasa nélkil.

A CSM/01/002261-8/2018 szamu hatosagi szerzddés 2019.06.04-én modositasra kerilt
gépesere miatt. A hatésagi szerzédés mddositdsa nem érintette az elszdmolds végso
hatéridejét (2019.11.08.). Ezen idépontig a kedvezményezett azonban csak részben szamolt el
a tdmogatassal. Az ellenérzés idépontjaban elszdmolds beny\jtédsara torténd felhivas, vagy
kérelem a hataridé mddositasara nem volt megtaldlhatd az ligyiratban.
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Foglalkoztatdst eldsegitd képzésben tirtend részvétel tdmogatdsa

A GINOP-5.2.1-14-2015-00001 projektbél nyujtott képzési tamogatasok keriiltek
kivalasztasra és ellendrzésre, amely Osszesen tiz darab ligyirat vizsgalatat foglalta magaba. Az
ligyiratok kivélasztasdnak f& oka az volt, hogy a 2015. évben indult képzések miért nem
kerliltek meg teljes mértékben elszamolasra, illetve miért csak 2018. évben tortént meg
kifizetésiik. A minta ugyanazon képzd intézmény két képzését foglalta magaba, amely a
kovetkezdk voltak: C+E kat. + GKI elnevezést és G15652102 kddszamu képzési program; C
kat. + GKI elnevezésii és G15652101 kddszami képzési program. A C kat, + GKI elnevezésii
es G15652101 kodszamu képzési program (egy ligyirat) kezdeteként 2015.08.31. napja,
vegekeént pedig 2016.02.16. napja keriilt 18gzitésre a megkstott hatosagi szerzédésben. A CHE
kat. + GKI elnevezésti és G15652102 kddszamu képzési program (kilenc iigyirat) esetében
kezdetként 2015.12.03. napja, végeként pedig 2016.06.28. napja lett rogzitve a hatdsagi
szerzOdésekben. A vizsgdlt esetekben a hatdsagi, valamint felnéttképzési szerzédések
tobbszor is modositasra (altalanossagban haromszor, négyszer) kerdiltek a képzések tervezett
befejezésének modosuldsai miatt. A vizsgalt képzések esetén megéllapithato, hogy a képzd
intézmény ¢s a korményhivatal kozdtt megkotésre keriiltek az  egylittmiikédési
megéllapodasok. Altalanos megallapitasként fogalmazhaté meg tovabba, hogy az tgyfelek
bevonasa megtdrtént az adott projektbe, az annak aldtAmasztasira szolgdlé egyéni
megallapodasok Ugyiratokban fellelhetdek voltak. A felnéttképzési szerzddések a képzés elsd
napjan megkotésre kerliltek, annak egy példinya az figyiratokban megtalalhaté volt. A
foglalkoztatast elésegitd tdmogatdsokrol, valamint a Munkaerdpiaci Alapbél foglalkoztatasi
valsaghelyzetek kezelésére nyujthatd tdmogatisrol sz016 6/1996. (VI 16.) MiiM rendelet 6. §
(2) bekezdése szerint nem mindsiltek intenziv képzésnek a vizsgilt tamogatasok, ezért
keresetpotld juttatas megallapitasara nem keriilt sor az 4llaskerestk részére. A képzések
elhizdddsa miatt id6kozben t6bb ligyfél elhelyezkedett. Hat esetben (két tigyfél 2016-ban,
harom iigyfél 2017-ben, egy Ugyfél 2018-ban helyezkedett el) munkaviszony mellett
folytattdk képzésiket az {ligyfelek, melyek koziil két ecsetben a hatosagl szerzédés
megszintetésre kertlt, mert a munkaviszonnyal kapcsolatosan megntvekedett feladatok nem
tették lehetévé a képzés sikeres befejezését. Tovabbi két esetben a hatdsigi szerzddés
2018.04.24., illetve 2018.07.31. napjaval azért lett megsziintetve, mert az egyik ligyfél nem
jelent meg a potvizsgan, mig a masik ligyfél varandds lett.

A képzd mtézmény 2016.08.10. napjan kelt levelében arrdl tdjékoztatta a Fdosztalyt, hogy a
képzési ajanlat szerinti képzéseket rajta kiviil allo okok miatt nem tudja megvaldsitani. A
képzesi ajanlatban meghatarozott szakoktato (egészségi dllapota megromlott ezért szerz8dését
felbontotta az autosiskolaval) helyettesitésével a képzéseket hatarid6ben nem, csak jelentds
késéssel tudja megvalositani. A képzések megvaldsitisa az alabbi hataridGkben lehetséges:
C+GKI: 2016.12.15.; C+E+GKI: 2017.05.31. A képzd kérte a fGosztdlyvezetd dontését az
elobb emlitett hataridékben toiténd megvaldsitas, vagy az egyiittmlkodési megallapodasok
megszintetésének érdekében. A FOosztaly elfogadta a képzések 1 tervezett befejezési
datumat a sikeres befejezés érdekében. Az iskolavezeté 2017.05.30. napjan keltezett
levelében ismételten a képzés tervezett befejezési idejének modosulasardl (2017.11.30)
nyilatkozik. Nyilatkozata szerint a tanulok egyéni haladasi képességei és a sikertelen vizsgak
miatt az eredeti képzési hataridét a képzd szerv nem tudta tartani a jogszabalyi eléirdsok,
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vizsgajelentési hataridék miatt. A ,C” kategoriat mindenki megszerezte, illetve a tanulok
jelenlegi képzési fazisardl is tdjékoztatdst ad. A 2018.08.15. napjan kelt ,Magvaldsulasi
tanulmany képzési programrol” elnevezésit (G15652102 képzés) 3. sz. melléklete szerint a
képzési programot zard vizsga idépontja (irasbeli, gyakorlati, szobeli) 2018.07.31.

A kepzési ajanlat (G15652101 képzes) Osszevont nyilatkozat g) pontjdban foglaltak szerint:
W 10bb képzésre tett ajdnlat esetén a sziikséges szakképzettséggel és szakmai gyakorlatral
rendelkezd oktatdkat a képzési programok egyidejti inditasa esetén is biztositani tudjak.” A
Szegedi Jardsi Hivatal 2016.05.27-én jelzete a Foosztalynak, hogy az egyik ligyfél szerint a
virosi vezetést meg el sem kezdték 0gy, hogy a tanfolyam vége 2016.06.20. A Fbosztaly ezt
kovetéen tajékoztatast kért a képzétdl, aki 2016.06.13-4n kelt levelével ennek eleget tett. Ok a
dokumentumoknak megfelelden a tervezett képzési és vizsgaiddpontokat tiintették fel. Ebbe
nem kerQlt és nem is keriilhet belekalkulalasra a tanuldk sikertelen vizsgéja és a sikertelen
vizsgak miatt kimaradt id6. Az autdsiskola csak arra tud garanciat vallalni, hogy a
jogszabdlyban és a képzési adatlapon meghatarozott éraszamban az oktatidsokat megtartja. A
pétvizsgak és a Kozlekedési Hatosdg altal biztositott vizsgaidépontok miatt elhizodd képzés
az autdsiskolanak nem felrohato.

A képzés elhiizddasa miatt volt olyan lgyfél, aki aggodalmat fejezte ki a tanfolyam
befejezését illetden az alabbiak szerint, melyet kérdések formajaban meg is fogalmazott:

> Van-e lehetdség a tanfolyamot olyan képzonél folytaini, aki ténylegesen végre tudja
hajtani vallalt feladatar?

» Van-e lehetdség egy gyorsitott tanfolyamra, mely 2016.12.31-ig lezdarul?

» A tanfolyam ellizoddsa esetén, az ezzel kapesolatosan fakado kéliségek —gondolok itt
pl: elméleti tanfolyamok max 2 évig (?) érvényesek — kit terhelnek?

» Ha végiil jelen hosszabbitasi ,,ajanlat” aldirdsdra végiil is sor keriil, lehet-e annak
Kegészitését elérni? Ertem ez alatt: konkrét, személyre szabott beosztds, érdkra
lebontva.

> A szerzédés mddositdsanak részemrdl toriénd elutasitasanak milyen anyagi, jogi
kovetkezményei lennének mind részemre, mind a képzd részére?”

Tovabba az lgyiratban taladlhato volt egy olyan e-mail is, mely szerint a képzés elhiizédasa
egyre nagyobb felhdborodast valt ki tébb {igyfél esetében.

A felligyeleti ellenérzés részére bocsajtott egylittmiikddési megallapoddsok (mddositasok is)
szerint a képzés tervezett vége a G15652101 kodszamu képzés esetében 2016.12.15. napjara
modosult, mig a G15652102 kédszamu képzes esetében 2017.05.31. napjara. A megallapodas
2.17. pontja szerint amennyiben a képzés befejezésének idbépontja barmilyen okbol
megvaltozik, akkor a mddositasra vonatkozd kérelimet szakmai indokoldssal ellatva a
Fdosztaly Munkaeropiaci Osztalyanak irdasban meg kell killdeni és a kérelem elfogadasat
kovetden amennyiben sziikséges, a felndttképzési szerzédést modositani kell. Amennyiben az
egytttmiikddési  megéllapodasokban  (modositott)  feltiintetett  tervezett  befejezési
idépontokbol indulunk ki és az abban foglalt szolgéltatdsi ellenértékek utaldsanak
idépontjaibol, akkor tovdbbra sem érthetd a képzések utolsd, zard részleteinek 2018.
augusztus, illetve szeptember havaban torténé kifizetése. A képzési szolgiltatas
ellenértékének utaldsa az alabbi iitemezés szerint lett meghatirozva az egyittmiikodési
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megallapodds 4.2. pontjdban a zard részletre vonatkozodan: , Zaré résziet szamldajanak
bemnijtasa eldtt, a zdré vizsgdt kéverd 15 napon beliil megkiildi a 2.15. ponthan felsorolt
dokumentumokat a Foglalkoziatasi Foosztaly Munkaerdpiaci Oszialyanak, a 2.14 pontban
Jfelsorolt dokumentumokat (bizonyitvanyok masolatat, a tanfolyvam helyszinein (elméleti-
gvakorilati) az oktatasrol készitett 1-1 db fotédokumentaciot) a teriiletileg illetékes jardsi
hivatal foglalkoztardsi osztalvdanak. A dokumentumok elfogadadsdt kovetden a Munkaerdpiaci
Osztaly 2 napon beliil értesiti arrol, hogy benyiyjthatia a zdrd részlet szamlajat (....,- Ft/fo
osszegben).”. A szamlakat a 2.13. pont alapjan az emlitett 4.2 pontban foglalt Gtemezés
szerint kell kiédllitani. Mivel tébb ligyfél 2017. novemberében, valamint decemberében
megszerezte az eldirt képzettséget, ezért utdnuk a zdrd részlet szamldja mar korabban
kifizethetd lett volna (hataridében toérténé benyujtas esetén). A CS-06M/01/069419-6/2015
ligyiratszdmu hatdsagi szerzddés esetében viszont az sem érthetd, hogy miért keriilt hamarabb
kifizetésre az utolsod részlet, amikor még nem &llt rendelkezésre a képzés elvégzését igazolo
okmany. Ebben az esetben az utolsé részlet szamldjanak kelte 2018.08.23., &sszege 65 596,-
Ft, sorszdma 2018/02485/Ft. A T/2018/00656 sorszamu teljesitésigazolas kelte 2018.08.30. A
,»C”7 kategoriat 2017.03.18-an, az ,,E” kategoriat viszont 2018.10.04-én szerezte meg az
ugyfel. A vezetdi engedély kiallitasanak datuma 2018.10.08.

A feliigyeleti ellenérzés véleménye szerint a képzd intézmeények kivalasztisanal a jévoben
torekedni kellene arra, hogy olyan képzék keriiljenek kivalasztasra, ahol a szakoktatd
esetleges kiesése esetén, helyettesitéssel is biztosithaté a képzés hataridOben torténd
teljesitése. A feliigyeleti ellendrzés megallapitasait a rendelkezésére bocsajtott tigyiratokban
talalhatd dokumentumok alapjan tette meg.

Munkaviszonvban dallok képzése

Az Flt. 14. § (1) bekezdés g) pontja alapjan tamogathatd az allami foglalkoztatasi szerv altal
felajanlott, vagy elfogadott képzése annak a személynek, aki munkaviszonyban all és
rendszeres foglalkoztatdsa képzés nélkill nem biztosithaté. Ennek keretében két
munkéltaténak megitélt tamogatas keriilt ellendrzésre, mellyel kapcsolatos megéallapitasok a
kivetkezdk:

- A hatésagi szerz6dés lgviratszdma CS-06M/01/071988-1/2018: Az NSZFH
nyilvantartisba vételi hatarozata alapjan az OXY-VITAL 2003 Kereskedelmi és Szolgaltatd
Bt. feln6ttképzési tevékenységet végezhet mentdapold, illetve gyakorlé mentdapolod
szakképesitések elnevezéssel 2015.04.16. napjatol. A képzdé képzési ajanlata benyujtasra és
elfogadésra keriilt. A munkaltatd altal benyujtandé dokumentumok az iigyiratban fellethetdek
voltak. A kérelem 2018.12.14-¢én lett érkeztetve CS-06M/01/071988/2018 szamon. A kérelem
nyomtatvany megfelelt a 2013/12-03U szamu 2013. junius 25. napjétol hatélyos, még
Nemzeti Munkatigyi Hivatal 4ltal kiadott modszertani utmutatoban foglaltaknak, amely, az
azota eltelt 1doszak alatt nem lett aktualizalva szakmai iranyito éaltal. Ebbél kifolydlag mar
tébb ponton nem megfeleld jogszabalyi hivatkozasok szerepelnek benne. A munkaltatdé a
kérelem 7. pontjdban nehéz helyzetben 1évd vallalkozasnak jeldlte magat, amely alapjan
tdmogatast szamara nem lehetett volna megitélni. A munkaltatd szerepel a kdztartozdsmentes
adozoi adatbazisban. Az ligyintéz6i javaslat kitoltottsége megfeleld. Az Gtmutatdé a de
minimis tamogatas szabalyairdl még a mddszertani Utmutatd kiaddsat megel6zd iratminta
szerinti. A hatdsagi szerzédés 2018.12.15. napjén megkotésre kerilt gyakorld mentdapold
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képzési programban vald tdmogatdsra. A hatdsagi szerzodés szerinti tamogatas 6sszeg 2 086
000,- Ft. A képzesi koltsegek megtéritése az alabbi litemezés szerint lett meghatrozva a
hatosagi szerzédés I11./1. pontjaban:

- elsd részlet a képzési koltségtérités 40 %-a, azaz 834 400,- Ft, melynek
esedékessége 2018.12.31.

- masodik részlet a képzési koltségtérités 40 %-a, azaz 834 400,- Ft, melynek
esedékessége 2019.04.30.

- harmadik részlet a képzési koltségtérités 20 %-a, azaz 417 200,- Ft, melynek
esedékessége 2019.09.30.
A képzés kezdési id6pontja 2018.12.29., a tervezett befejezés iddpontja 2019.08.31., a vizsga
tervezett id6pontja 2019.09.14. napja a hatdsagi szerzoédés 1./3. pontja alapjan. A hatdsagi
szerz8dés 1V./5. pontja jelen tdmogatds esetében nem relevans, mert keresetpdtld juttatast
nem allapitottak meg a tdmogatott munkavéllalok részére. Ebben az esetben csak
keresetkiegészités johetne szoba, de azt nem kérelmezték. A tamogatott 6 {6 munkavallald
felnéttképzési szerzddése a képzés elsd napjan megkdtésre keriilt, melyeknek egy példanya az
Ugyiratban megtalalhaté volt. A felhatalmazo levél érvényessége visszavonasig lett
meghatarozva. 2019.06.17. napjan hivatalos feljegyzés késziilt, mely szerint a hatosagi
szerz6dés mbdositasa sziikséges a tovabbfoglalkoztatasi kotelezettség mértékére vonatkozoéan.
A hatdsagl szerzddésben ugyanis tévesen nem a képzési idétartaméval megegyezd tartamn
tovabbfoglalkoztatasi kotelezeitség keriilt eldirdsra, hanem annak kétszerese. A hatdsigi
szerzbdés ennek megfeleléen modositasra keriilt 2019.06.20. napjan, eldirva a képzés
befejezését kivetd legalabb 8 honapos megszerzett képzettségnek megfeleld foglalkoztatast.
2019.10.25 napjan hidnypotlasra felhivéd végzés (beszdmoldsi kételezettség elmulasztdsa
miatt) kertilt meghozatalra. A végzés indokolasanak els6 mondataban bérkéltség tamogatasra
valé hivatkozas szerepel, amely nem megfelel6. A hianypdtlast a kézhezvételtl szamitott 15
napon belill tehette meg a tamogatott. A vegzés kézbesitésének megtérténte nem allapithato
meg, illetve semmilyen dokumentum nem talalhaté a hidnypotlas teljesitésére vonatkozdan az
tgyiratban. Az FPIR adatai szerint semmilyen kifizetés meég nem tortént a hatésagi szerzédés
III/1. pontjaban foglaltaktdl eltérGen. (UL.1.: , A4 képzési kéltségtérités finanszirozdsa
szakaszosan torténik, és a program idéardnyos teljesitéséhez, illetve a képzésben ténylegesen
részivevo(k) léiszamahoz igazodik. A tamogatd a tamogatdskent biztositott képzési kéliséget a
munkaadé Magyar Allamkinestdrngl  vezetett  100280007-00282802-00000000  szdmii
szamldjdra utalja dai. A tamogalids diutalasara a képzd intézmény dltal a munkaadé nevére
kiallitott szamla masolatanak, annak teljesitését igazolo bizonylatanak, valamint a képzési
koltség elszamolé lap becsatoldsdt kdvetd 13 napon belill az alabbi iitemezés szerint keriil
sor: ")

- A hatdsdgi szerz6dés ligviratszdma CS-06M/01/071980-1/2018: A képzést ugyanaz a
gazdalkodd szervezet végezte, mint az el6zé pontban. A képzési ajanlata benydjtasra és
elfogaddsra kertlt. A munkaltatd altal benydjtandé dokumentumok az alabbiak voltak: a
szervezet torvényszeki nyilvantartasban fenndlld adatirol szd6lo kivonata, képviseletre jogosult
alairas mintaja, iskolai végzettséget igazolo okmanyok (minimum érettségi), nyilatkozatok
(munkahely megtartasa érdekében sziikséges a tanfolyamot elvégezni), adatlapok (a
képzésben résztvevd munkavallalordl), onkéntes szerzédések. A kérelem 2018.12.11-én lett
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érkeztetve CS-06M/01/071980/2018 szdmon. A kérelem nyomtatvany megfelel a 2013/12-
03U szami 2013. junius 25. napjatol hatélyos, még Nemzeti Munkaiigyi Hivatal altal kiadott
maodszertani Utmutatoban foglaltaknak, amely, az azdta eltelt idészak alatt nem lett
aktualizalva a szakmai irdnyité altal. A munkaltato kérelem 7. pontjaban nehéz helyzetben
lévd vallalkozasnak jeldlte magat, amely alapjan tamogatast nem lehetett volna szadmdra
megitélni. Az ligyintéz6i javaslat kitoltéttsége nem megfelelé. A tdmogatds nyujtasdnak
Jogszabalyl megfeleléséhez igen vélasz kerllt jelSlésre, azonban ez nem megfeleld, mert a
,munkavallalok” nem munkaviszonyban allnak. Az utmutatdé a de minimis tamogatas
szabdlyairél még a moédszertani utmutatd kiadasat megel6z6 iratminta szerinti. A hatdsagi
szerz6dés 2018.12.15. napjan megkdtésre keriilt gyakorld mentdapold képzési programban
vald tamogatdsra. Pénziigyi ellenjegyzés datuma nem szerepel a hatdsdgi szerzOdésen. A
hatdsagi szerz6dés szerinti tdmogatas dsszeg 1 389 500,- Ft. A képzési kbltségek megtéritése
az alabbi litemezés szerint lett meghatdrozva a hat6sdgi szerzédés 111./1. pontjaban:

- elsd részlet a képzési koltségtérités 40 %-a, azaz 555 800,- Ft, melynek
esedekessége 2018.12.31.

- masodik részlet a képzési koltségtérités 40 %-a, azaz 555 800,- Ft, melynek
esedékessége 2019.04.30.

- harmadik részlet a képzési koltségtérités 20 %-a, azaz 277 900,- Ft, melynek
esedekessége 2019.09.30.
A képzés kezdési 1ddpontja 2018.12.29., a tervezett befejezés idépontja 2019.08.31., a vizsga
tervezett id6pontja 2019.09.14. napja a hatdsagi szerzddés 1./3. pontja alapjan. A hatosagi
szerzddés IV./5. pontja jelen tamogatas esetében nem relevans, mert keresetp6tld juttatast
nem allapitottak meg a tAdmogatott munkavallalék részére. Ebben az esetben csak
keresetkiegészités johetne szdba, de azt nem kérelmezték. A tamogatott 4 16 munkavallalo
felndttképzési szerzddése a képzés elsd napjan megkotésre keriilt, melyeknek egy példanya az
Ggyiratban megtalalhatd. Felhatalmazd levél bank altali zaradékolasanak kelte 2019.04.18. A
felhatalmazas idétartama visszavonasig érvényes. A hatosdgi szerzédés I1.9. pontjdban
foglaltak alapjan a beszedési megbizésra vonatkozo felhatalmazo levelet a hatdsagi szerzddés
alairdsat kovetd tiz munkanapon belill, de legkésdbb az elsé elszdmolassal egyidejiileg a
tdmogatdnak megkiildi a munkaado. Az elsd kifizetés 2019.06.25. napjan 1 111 600,- Ft
osszegben, a masodik kifizetés 2019.11.19. napjan 277 900,- Ft Gsszegben kerilt teljesitésre.
Az adatokbdl megallapithatd, hogy biztositék rendelkezésre allasa nélkill kifizetés nem
tortént. 2019.06.17. napjan hivatalos feljegyzés késziilt, mely szerint a hatdsagi szerzédés
médositisa sziikséges a tovabbfoglalkoztatdsi kotelezettség mértékére vonatkozdan. A
hatosagi szerzédésben ugyanis tévesen nem a képzési idétartamaval megegyezd tartami
tovabbfoglalkoztatasi kotelezettség keriilt el6irdsra, hanem annak kétszerese. A hatdsdgi
szerz6dés ennek megfelelden modositasra keriilt 2019.06.20. napjn, eldirva a képzés
befejezését kdvetd legalabb 8 honapos megszerzett képzetiségnek megfeleld foglalkoztatast.
Az elszamolashoz benyujtasra kerliltek a jelenléti ivek, létszamelszamold lapok, 2#555 800,-
Ft és 277 900,- Ft megfizetését igazold szamlatorténet (kényvelés napja 2019.02.08., DSZ-57
szamu szamla a kdzlemény rovatba fel van tintetve; kényvelés napja 2019.06.21., DSZ-72
szdmu szémla a kdézlemény rovatba fel van tiintetve; konyvelés napja 2019.10.18., DSZ-82
szamu szamla a kdzlemény rovatba fel van tiintetve), DSZ-57, DSZ-72 és DSZ-82 sorszamu
szamla, képzési koltség tadmogatés elszamold lapjai (2019.06.23. napjaval érkeztetve). A
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T/2019/00290, T/2019/00291 és T/2019/00472 sorszamu teljesitésigazolas és atutalast kéré
bizonylatok teljesitésigazolojanak jogosultsaga és aldirdsa utasitasban foglaltak szerinti. A
képzd intézmény altal hitelesitett gyakorlo mentdapold szakképesités megszerzeését igazold
bizonyitvanyok (2019.09.14.) az Ugyiratban fellelheték. 2019.11.22. napjan kelt CS-
06M/01/040822-8/2019 Ulgyiratszamu hatdrozattal a tamogatottat 1 389 500,- Ft
visszafizetésére kotelezte a Szegedi Jarasi Hivatal. A tdmogatds idészakos feliilvizsgdlata
soran megallapitasra keriilt, hogy a képzési tamogatas jogszabalyban meghatarozott feltételek
hidnyaban nem lett volna megéllapithatd, mert a képzésbe vont személyek munkaviszonynak
nem mindslilé kozérdekd onkéntes szerzédéses jogviszonyban alltak. A hatarozat 2019.11.25.
napjan postazasra keriilt.

A JKézfoglalkoztatasbol  versenvszférdba”  program  keretein  beliil  nyiijtott

kézfoglalkoztatoftak elhielvezkedési juttatdsanalk tamogatdasa

A kozfoglalkoztatottak elhelyezkedési juttatasarol szoldé 328/2015. (X1.10.) Korm.
rendeletben eldirt tamogatds megallapitasahoz sziikséges feltételeknek a kérelmezdk minden
esetben megfeleltek. A kérelmek (hét darab) az eldirt hataridében benyujtasra keriiltek. A
kérelem nyomtatvanyok megfeleltek a benyujtaskor hatdlyos modszertam tdtmutatdkban
foglaltaknak, azok Kkitdltése megfeleld volt. A kérelmek mellékleteként csatolandd
munkaszerzédések az tgyiratokban megtaldthatéak voltak. A Thatdsagi  szerzédések
kotelezettségvdllalol, pénziigyr ellenjegyz6i és a havi elszamolasok teljesitésigazoldi a
megfeleld jogosultsdggal rendelkeztek és aldirdsuk - az alabb felsoroltak kivételével -
megfelelt a mindenkor hatdlyos utasitasban foglaltaknak. A havi tdmogatdsok elszamoldsara
szolgalé beszamold lapok, illetve csatolandd mellékleteként eldirt bérjegyzékek valamennyi
Ggyiratban hidnytalanul fellelhetéek voltak. Az ellenérzésre kivalasztott {gyiratok
tekintetében az alabbi megallapitasokra kertilt sor:

- Az lgyintézési hataridé minden esetben betartdsra keriilt.

- A hasznalt iratmintdk tulnyomd t&bbségben megfeleltek a tamogatas nyujtasakor
hatalyos médszertani itmutatd iratminta mellékletében foglaltaknak.

- Az Ant. 48/B. § (1) bekezdés szerinti sszeférhetetlenség fennalldsardl vagy
hidnyardl a kérelemben, vagy az erre rendszeresitett kiilén nyomtatvanyon nyilatkoztak a
tdmogatast igénylék. Az ligyiratokban taldlhatd egy tdjékoztatd az egyes tadmogatasokkal
foglalkozo személyekrdl, akik dontés-elokészitd, illetve déntéshozo szerepkdrt latnak el,
azonban ez nem megfeleld hivatkozédst tartalmaz: ,, Alulirott nyilatkozom arrol, hogy a
kozpénzekbdl myijiott tamogatdsok dtlathatésagarsl szolé 2007, évi CLXXXT torvény
alkalmazasarol  szélo  Tdjékoztato  anyvagotr és a ddntéshozok, dintés-eldkészitésben
kdzreniikoddk névsorat a mai napon dtvetiem.”. A CS-01M/01/004759-3/2018 szamu ligy
esetében egy kiildn nyilatkozatot (Aht. 50. §. (3). bekezdése szerint az sszeférhetetlenség
fennallasardl vagy hidnyarol) is tartalmazott az ligyirat, amely szintén nem megfelels. A CS-
07M/01/001753-3/2018 szamu 1igy esetében szintén olyan iratminta (Nyilatkozat a
kozpénzekbdl nyujtott tdmogatasok atlathatosagarel 17/2008. (MUK.9.) szamt SZMM
utasitas 4. § (3) bekezdésére hivatkozva) volt fellelhetd, amelyet mddszertani Gtmutatok nem
frnak eld.

- A kizfoglalkoztatottak  elhelyezkedési  juttatdasa kérelmének ellendrzéséhez”
dokumentum (a modszertani utmutatdk 3/a melléklete), amely a tamogatist igényld és a
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kérelem jogszabalyi feltételeknek vald megfelelésének vizsgalatara szolgdl, az ellendrzés
idépontjdban  harom  (CS-06M/01/067053-3/2018, CS-04M/01/013675-1/2018, CS-
07M/01/001753-3/2018) esetben nem volt megtalalhato az iigyiratokban.

- A Kkérelem ellenérzd listdja minden esetben megtaldlhatd volt az ilgyiratokban,
kitoltottseglik  dsszességében megfeleld  volt. A CS-05M/01/013097-3/2018, CS-
0IM/01/004759-3/2018 és CS-06M/01/067053-3/2018 szami lgyek esetében a létesitett
munkaviszony (versenyszféra) idétartama nem volt kitdltve az ellendrzo listan.

-~ A hatdsagi szerzédéseken szerepld pénziigyi ellenjegyzés megfelelt az Avr. 55. § (1)
és Alt. 37. § (1) bekezdésében foglaltaknak.

- A CS-01M/01/004759-3/2018 {igyiratszama hatdsagi szerzbdeés
kotelezettségvallaldjanak aldirasa nem felelt meg az éltala megadott alairas-mintanak. A CS-
05M/01/013097-3/2018 tigyiratszamu hatdsagl szerzdés pénzilgyi ellenjegyzfiének aldirdsa
szintén nem felelt meg az altala megadott alairas-mintanak.

- Az elszamolasok soran teljesitésigazoloként eljard személyek jogosultsaga
megallapithato volt, illetve aldfrdsuk az utasitasban foglalt aldiras-mintanak megfelelt.

Alldskeresok vallalkozova vdaldasat eldsegitd tamogatds

Az ellendrzés a GINOP 5.1.1. (ketté darab) és GINOP 5.2.1 (6t darab) unids projektekbél
finanszirozott tdmogatasok figyirataira terjedt ki. A feltigyeleti ellendrzés az alabbi f6bb

megallapitidsokat tette az egyes tigyek vonatkozdsaban:

GINOP 5.1 1 vdllalkozdvd valdst eldseeitd tamogatds:

Az ligyfelek bevondsra keriiltek a programba, melynek alatamasztasdra szolgald egyéni
megallapodasok az ligyiratokban megtalalhatoak voltak. A benyujtott kérelem nyomtatvanyok
megfeleltek az NGM/39378/2017 (javitott) nyilvantartasi szamu moédszertani Utmutatékban
foglaltaknak. Az EVNY portalro] t61téné lekérdezések megtorténtének igazolasara az adott
vallalkozora vonatkozo adatok minden esetben és honapban kinyomtatasra keriiltek, melyek a
beszamold lapokhoz csatolasra keriiltek. Ezeket a lekérdezéseket azonban nem szikséges
minden hénapban kinyomtatni, hanem elegendd, ha az ligyintézé a beszamolo lap erre
szolgalo részen alairasaval igazolja a tdmogatottra vonatkozo lekérdezés megtorténtét,

- A CS-06M/01/62270-7/2018 szamu ligyirat esetében a kérelmezd egyém vallalkozas
keretében kivan gondoskodni émmaga foglalkoztatdsérdl. A kérelemhez benyQjtasra kerilt
szamos, csak gazdasagl tarsasaghoz vald csatlakozds esetén sziikséges irat is (atlathatosagi
nyilatkozat, kapcsolodé téjékoztatd, nehéz helyzetben 1évé vallalakozds fogalmanak
meghatarozasarol szold tdjékoztatd, koztulajdonban allo gazdasagi tarsasag esetére szold
tajékoztatd). Tobbletként kertilt tovdbba benyljtasra addigazolas is, melyet a hatalyos
modszertani Gtmutatok nem irnak eld, elegendd a kérelem 5. pontjaban nyilatkoznia errél a
kérelmezének. A hatélyos Aht. 48/B. § (1) bekezdése szerinti $sszeférhetetlenségi nyilatkozat
kitsltsttsége megfeleld, az tartalmazza a dontésben résztvevik neveit. Az ligyiratban fiigg
hatalyt végzés az ellendrzés id6pontjaban nem volt fellelhetd annak ellenére, hogy a déntés
meghozataldra nyolc napon belill nem keriilt sor {a kérelem 2018.10.04-én lett érkeztetve, a
dontés meghozatala 2018.11.07. napja). A hatosagi szerzédésen szerepld pénziigyi
ellenjegyzé, illetve a havi elszdmolasok sordn teljesitésigazoloként eljard személyek alairasuk
alapjan nem beazonosithatok, igy jogosultsaguk sem megallapithaté.
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- A CS-01M/01/005231-1/2018 szamu {igyirat tartalmazza az Ugyfél programba
vondsanak iratanyagat is, mely szerint programba vondsanak a napja 2018.06.06. A kérelem
2018.05.30. napjan keriilt benynjtasra, amely igy nem megfelels. Kérelmet kizardlag program
résztvevd nyUjthat be, azaz a bevonasnak meg kell eldznie a kérelem beaddsat (, Kérelmet
myjthat be az a személy, aki a munkaerdpiaci programban résztvevd dlldskeresd és vallalja
onmaga foglalkoztatasatr. ). Tébbletként keriilt tovabba benyujtasra addigazolas is, melyet a
hatdlyos modszertani Gtmutaték nem irnak eld, elegendd a kérelem 5. pontjaban nyilatkozni
errdl a kérelmezdnek. A benytjtott Ssszeférhetetlenségi nyilatkozaton az &sszeférhetetlenség
fenndlldsdra. vagy annak hidnydra szolgald jeldlés nem megfeleld, mert . X” jeldlést hasznalt
a kérelmezd az l-es, vagy 2-es jel6lés helyett, igy az egyértelmiien nem eldonthets. A
kérelem ellendrzd listdjan a vizsgélati szempontoknal jeldlésre keriilt a rendezett munkatigyi
kapcsolatoknak valo megfelelés, azonban ez akkor szikséges, amennyiben gazdasagi
tarsasdghoz kivan csatlakozni a kérelmezd. Jelen esetekben ez nem volt relevans az
lgyiratokban taladlhato dokumentumok szerint. Elhelyezésre keriilt tovabba az tigyiratban az
EBH oldalarol torténd lekérdezés, amely szintén sziikségtelen. A szerzOdéskstés soran
kételezettségvallaloként aldiro személy jogosultsdga megallapithatd, azonban aldirdasa nem az
altala megadott alairds-minta szerinti. A pénziigy ellenjegyzd az alairasa alapjan H.N. volt,
akinek azonban csak a GINOP 5.2.1 tekintetében van pénziigyi ellenjegyz6 jogosultsaga. A
havi beszamolasokhoz csatolasra keriilt tovdbba adodigazolas, vagy koztartozasmentes adozoi
adatbazisbol valo lekérdezeés, amely szintén nem indokolt, illetve nem elGiras.

GINQCP 3.2, 1 vallalkozove valdst eldsegitd tamogatds:

- A kérelem nyomtatvanyok, illetve a hatosagi szerzddések iratmintdja valamennyi
esetben megfelelt a hatdlyos médszertani utmutatoban foglaltaknak. A kérelem nyomtatvany
7. pontja két esetben nem keriilt kitdltésre. Ot esetben addigazolds is csatolasra keriilt, amely
nem feltétel, elegendé a kérelem 5. pontjdban nyilatkozni a kérelmezének.

- Az ANt 48/B. § (1) bekezdése szerinti Osszeférhetetlenségi nyilatkozat az
Ugyiratokban megtalalhaté volt. A CS-02M/01/2467-7/2018 szamn ligy esetében a nyilatkozat
nem tartalmazta a déntésben résztvevok neveit. Egy kiilén dokumentumon ugyan szerepelnek
a dontésben résztvevok nevei, de az a kizpénzekbdl nyujtott tdmogatasok atlithatosdgara
vonatkozo nyilatkozat atvételét 1gazolja. A CS-05M/01/009279-4/2018 és CS-
04M/01/019766-3/2018 szaml ligyek esetében a nyilatkozaton dontéshozdként szerepel a
Féosztaly vezetdjének a neve, aki dontéshozdi jogosulisdggal nem rendelkezik a jarasi
hivatalok altal megallapithato tamogatasok esetében, feladat és hatdskorrel nem rendelkezik e-
tekintetben. A CS-03M/01/006492-2/2018 szamu iigyiratban fellelheté a kodzpénzekb6l
nyujtott tamogatasok atlathatosagarol szolo térvény tajekoztatdja, amely nem szitkséges.

- Két esetben (CS-07M/01/6992-2/2018, CS-02M/01/2467-7/2018) az tgyiratban
fellelheté volt a kozpénzekbdl nyljtott tadmogatasok atlathatosaga kapesan a
kdzpénzpalydzat.gov.hu oldalra tortént rigzités igazolasaként kinyomtatott dokumentum,
amelyen, mint péalyazat befogadd keriil nevesitésre a jarasi hivatal, a kérelmez6 pedig
palyazoként. A kérelmeket ezen az oldalon nem kell rdgziteni.

- A kérelem ellentrzé listdjan harom esetben jeldlésre keriilt a rendezett munkaiigyi
kapcsolatok kdvetelményeinek vald megfelelés is, annak ellenére, hogy ezt csak gazdasagi
tarsasaghoz valé csatlakozas esetén szitkséges kitdlteni.
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- A szerzOdéskotés soran kotelezettségvallaloként és pénziigyi ellenjegyzéként - kivéve
CS-02M/01/2467-7/2018 szamu hatdsagi szerzddést - eljardk jogosultsiga és aldirasa utasitas
szerinti volt. Az emlitett hatdsagi szerzddés pénzigyi ellenjegyzéiének személye az alairds
alapjan nem beazonosithato, igy jogosultsaga sem.

- A felhatalmazé level egy esetben (CS-07M/01/6992-2/2018) nem a hatosagi
szerzddésben eldirt idépontban keriilt benytjtasra. A hatdsdgi szerzddés 111/3. pontja szerint:
WA kedvezményezett vallalja, hogy valamennyi — jogszabdly alapjan beszedési megbizdssal
terhelhetd — fizetési szamldjdara vonatkozo, a szdmlavezeld pénzintézete(i) dltal zdradékolt
Jelhatalmazoi nyilatkozatot a pénziigyi fedezeihidny miatt nem teljesithetd fizetési meghizds
esetére a kdvetelés legfeljebb harmincdt napra vald sorba dllitdsdra vonatkozo rendelkezéssel
egyiill a hatosagi szerz6dés alairasakor a tdmogaténak dtadia. ™.

- A havi beszamolasokhoz nem szikséges kinyomtatni az egyéni vallalkozdk
nyilvantartasara vonatkozo lekérdezést, a nyilvantartds ellenérzésének megtorténtét elegends
a beszamolo lapon az ligyintéz6 alairdsaval igazolni.

- A CS5-03M/01/006492-2/2018 szamu iligy esetében tobbletként keriilt bekérésre az
tgyfeltdl egy ,,Havi Beszdmolo” megnevezésili irat, valamint egy nyilatkozat kiztartozis
mentességrél. E dokumentumok hasznélatat a hatalyos modszertani Gtmutatok nem irjak eld.
A tamogatds kifizetése nem a hatosdgi szerzddésnek megfelelden tértént. A tamogatési
idészak elsé hoénapjaban teljes havi tamogatas keriilt kifizetésre, annak ellenére, hogy a
vallalkozoi tevékenység nem fedte le a teljes honapot, az csak 2018.07.02. napjan kezdédstt,
igy a tAmogatott 2018.07.01. napjan még allaskeresdnek mindsiilt. A tamogatott részére igy
olyan 1d6pontra is keriilt tAmogatas kifizetésre, amelyre nem volt jogosult. A tamogatas utolsd
napjara (2019.01.01.) beszamoldlap nem keriilt benyajtasra és kifizetésre sem kertilt sor.

- A CS-07M/01/6992-2/2018 szami tamogatas feliilvizsgalata javasolt, mert a

feliigyeleti ellendrzés véleménye szerint tamogatias megdllapitdsira nem keriilhetett
volna sor, illetve 828 000,- Ft jogalap nélkiili kifizetés tortént. A Beliigyminisztérium
egyéni vallalkozo1 tevékenység megkezdésének nyilvantartasba vételér6l szdlé értesitésében
(ligyszam: 6497319) a munkavegzés jellegénél a ., Heri 36 ordt elérd munkaviszony mellett”
szbvegezés olvashato a fofoglalkozasn/fodllasn egyéni vallalkozoi tevékenység helyett, amely
igy az Flt. 17. §-ban foglaltaknak nem felel meg: , Tdamogatds nyujthaté annak az
dllaskeresének,  valamint  rehabilitaciés  elldtasban  részesild  személynek,  aki
munkaviszonyon kiviili tevékenységgel gondoskodik onmaga foglalkoztatdsdrél, ideértve azt
is, aki vallalkozdst indit, vagy vallalkozdshoz csatlakozil.
A kormianyhivatal tajékoztatasa szerint 2 helyszini ellendrzést Kkovetéen a
megallapitasok feliilvizsgalata megtortént. A tajékoztatas alapjan adminisztraciés hiba
miatt tortént a , Hefi 36 ordfl elérd munkaviszomy mellett” szdvegezés, melyet az ligyfél
javittatott, de a téves adatokat tartalmazé értesitést adta le a Foglalkoztatasi Osztalyra, és az
keriilt az tgyiratban elhelyezésre. Az észrevételek mellé csatolasra kertilt a 2020.02.05-én
kinyomtatott Egyéni vdllalkozdi tdrzsadat lekérdezés, amelyen a munkavégzés jellege
fofoglalkozas, amelynek kezdési datuma 2018.06.01., a timogatas megitélésének napja. igy a
tamogatas megallapitdsa és annak folyositasa jogszeril volt. A feliigyeleti ellendrzés felhivja
az érintett foglalkoztatasi osztily figyelmét, hogy az ligyintézés sordn a joviben
forditsanak nagyobb figyelmet a tamogatast igénylé altal benyujtott dokumentumok
tartalmi ellen6rzésére.
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Lalhatdsi tamogatds

Az ellenbrzés a GINOP 5.1.1 unids projekibdl (6t darab), a GINOP 5.2.1 unids projektbél
(ketté darab) és a foglalkoztatasi alaprész decentralizalt keretéb6l (négy darab) finanszirozott
tamogatdsok ligyirataira terjedt ki. A felligveleti ellenérzés az alabbi fébb megallapitasokat
tette:

Foglalkoztatdasi alaprész decentralizalt kerete

Mind a négy tigyirat esetében elmondhatd, hogy a kérelem, a hatésagi szerzédés és az ASZF
iratmintdja a hatdlyos modszertam Utmutatoban foglalt iratmintaknak megfelelt. A benyujtott
kérelmek 1. pontjidban nem a megfeleld, a kérelmezdt jellemzd kategdria keriilt jeldlésre két
esetben (CS-05M/01/13189-1/2018, CS-06M/01/030897/2018). Mivel a kérelmek beaddsdra
az elhelyezkedést kivetden keriilt sor, igy a kérelemben a ,, legfeljebb 30 napja munkaviszony
keretében foglalkoziatottak, és az elézd 4 kategoria valamelvikébe tartoztak a foglalkoztatds
megkezdése eldrt. " jelolés a megfelelé. A hatosdgi szerzédésekben mar a megfeleld jelslés
szerepel.

A kérelemhez eléirt csatolandé dokumentumok (munkaszerzédés, lakasbérleti szerz6dés,
dsszeférhetetlenségi nyilatkozat) benyujtasra kertltek, ligyiratokban megtaldlhatdéak voltak.
Az Aht. 48/B. § (1) bekezdése szerinti Osszeférhetetlenségi nyilatkozat mellé csatolt
dontésben résztvevd személyek nevét tartalmazé listan a kdzpénzekbdl nydjtott tamogatasok
atlathatdsagardl  szold  2007. évi CLXXXIL torvényre torténik hivatkozas (Cs-
06M/01/030897/2018), amelyet modszertanok nem irnak elé. A CS-05M/01/010290-3/2018
szamu hat6sagi szerzddés esetében a dokumentumon doéntéshozéként szerepel a Fbosztaly
vezetdjének a neve, aki dontéshozdi jogosultsaggal nem rendelkezik a jarasi hivatalok altal
megallapithatd tAmogatasok esetében, feladat és hataskdrrel nem rendelkezik e tekintetben.

A CS-07TM/01/004724-9/2018 szamu iigyiratban fellelheté tovabbd egy Nyilatkozat (a
kézpénzekbol nyljtott tdmogatdsok Atlathatdsdgardl), amely szerint a foglalkoztatasi osztaly
vezetdje nyilatkozik arrdl, hogy a 17/2008. (MuK. 9.) szama SZMM utasitas 4.§. (3)
bekezdése alapjan a kdzzététel kezdemeényezésére vonatkozd kotelezettségének eleget tett. A
hivatkozott utasitdst a Szocidlis és Csaladiigyi Minisztérivmra és az irdnyitdsa ald tartozo
intézmények altal nyujtott tdmogatasokra kellett alkalmazni. Ez az intézmény a Magyar
Koztirsasdg 2010. évi XLII. torvényének értelmében megsziint. Az akkori jogutddja a
Nemzeti Er6forras Minisztérium lett, igy ezen iratminta hasznalata nem indokolt.

A CS-02M/01/3619-1/2018 szami gy esetében a kozpénzekbdl nyujtott tamogatasok
atlathatosaga kapcsédn tortent rogzités igazoldsaként kinyomtatott dokumentum is fellelhetd,
amelyen, mint palydzat befogado keriil nevesitésre a jarasi hivatal, a kérelmezd pedig
palydzdéként. Az igyiratban fellelhetd a megitélt tAmogatasrol vald déntés rogzitése, valamint
a kifizetést kgvetd lezaras is. Mdadszertani Otmutatdk nem {rnak elé erre vonatkozd eldirdst,
ezért ez nem indokolt.

Harom esetben adoigazolds is bekérésre kertilt, amelyet modszertani utmutatdk nem irnak eld.
Az ellendrzo listak {igyintézdi javaslat része indokoldst tartalmazott. A 12. pontban a helyi
elhelyezkedési lehetOségek vizsgalata a még tavoli foglalkoztatdsat nem elkezdé kérelmezéd
esetében sziikséges, elhelyezkedést kovetden nem (CS-06M/01/030897/2018 CS-
05M/01/13189-1/2018, CS-02M/01/3619-1/2018). A CS-02M/01/3619-1/2018 szamu gy
ellenérzé  listajanak kitoltottsége nem megfeleld, annak 13. ponga kitoltetlen (/3.
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Attekintettem, hogy a bérelni kivint lakéingatlan cimével a kérelmezd, valamint vele egyiitt
koltozd,  tamogatds  feltételeinek  megfeleld  személyek  lakcimkdrtya  szerinti
lakohelvének/tartozkodasi  helvének cime azonos (lasd kérelemben)/nem azonos (ldsd
kerelemben).

A szerzOdéskotések sordn kotelezettségvallaloként és pénziigyi ellenjegyzéként eljardk
minden esetben rendelkeztek a megfeleld jogosultsaggal, aldirasuk utasitdsban megadottak
szerinti volt. A pénziigyi ellenjegyzés az Aht., Avr. el6irasainak megfelelt.

A havi elszamoldsok sordn teljesitésigazoloként eljard személyek jogosultsaga megallapithato
volt, aldirasuk megegyezett az utasitdsban foglalt aliras-mintdknak. A havi tamogatasok
kifizeteséhez szitkséges dokumentumok benyujtasra keriiltek.

A CS-07M/01/004724-9/2018 szamu ligy esetében az alabbi megallapitast tette a feliigyeleti
ellendrzés. A munkaviszony kezdete a kérelemhez csatolt munkaszerzédés szerint
2018.04.01. napja. A tamogatds az elszamolashoz benyijtott dokumentumok alapjan 2018.04.
hénapra teljes egészében kifizetésre keriilt. A 2018.04. havi jovedelem kifizetési lapon 3
naptart nap tavollét szerepel. A tavollét okaként ,Jogviszony létesitése 2018.04.01.-
2018.04.03.” keriilt feltiintetésre. A munkaviszony a 2018.05.24-én érkeztetett iratok szerint
2018.05.02. nappal megsziint. A ,,munkaltatdi igazolds tarsadalombiztositasi kiételezettségek
levondsardl és befizetésér6l”, valamint a |, Munkéltatéi igazolds munkaviszony
megsziinésekor”™ megnevezésl iratok szerint a munkaviszony 2018.04.04. - 2018.05.02.
kézott: idészakban allt fent. Ez ellentmond a munkaszerzddésben foglaltakkal, amely szerint a
munkaviszony kezdete 2018.04.01. A fentiek alapjan az {igy, valamint az aprilis havi kifizetés
feliilvizsgalata indokolt. A 2018.05.02. nappal Iétesitett munkaviszonyt igazold
munkaszerzodés, valamint a thmogatds tovabbi kifizetése megfelelé.

Lakhatasi tamogatas GINOP 5.1.1

A vizsgalt ligyiratok esetében elmondhato, hogy a kérelem iratminta - egy eset kivételével
(CS-07M/01/003966-1/2018) - megfelelt a hatdlyos modszertani Gtmutatd eldirasainak. A
kérelemhez el6irt csatolandé dokumentumok (munkaszerzddés, lakasbérleti szerzddés,
dsszeférhetetlenségi nyilatkozat) benyujtasra kerlltek, tigyiratokban megtalalhatdak voltak.
Az Aht. 48/B. § (1) bekezdése szerinti dsszeférhetetlenségi nyilatkozat és annak kitdltése
valamennyi esetben megfeleld volt. A mellé csatolt déntésben résztvevd személyek nevét
tartalmazd listan a kozpénzekbdl nyujtott tdmogatasok atlathatosdgardl szdlo 2007. évi
CLXXXI. torvényre torténik hivatkozas (CS-06M/01/019671/2018), amelyet modszertanok
nem frnak eld. A CS-05M/01/010288/2018 szamu hatdsagl szerzddés esetében a
dokumentumon doéntéshozoként szerepel a Fbosztdly vezetdjének a neve, aki dontéshozdi
jogosultsaggal nem rendelkezik a jarasi hivatalok altal megallapithatd tamogatasok esetében,
feladat ¢s hataskorrel nem rendelkezik e tekintetben.

A CS-02M/01/10548-2/2018 szamu gy esetében a kizpénzekbdl nyujtott tamogatisok
atlathatosaga kapcesan tortént régzités igazolasaként kinyomtatott dokumentum is fellelhetd,
amelyen, mint palydzat befogadd keril nevesitésre a jarasi hivatal, a kérelmezd pedig
palyazdként. Ezen kiviil megtaldlhaté még a megitélt tAmogatasrol valo dontés rogzitése és a
kifizetést kdvetd lezaras 1s. Mddszertani Utmutatok nem imak el erre vonatkozo eldirast,
ezert ez nem indokolt.
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A CS-07TM/01/003966-1/2018 szamu {igyiratban fellelhetd tovabba egy Nyilatkozat (a
kézpénzekbO6l nydjtott tamogatdsok atlathatosdgardl), amely szerint a foglalkoztatdsi osztaly
vezetdje nyilatkozik arrol, hogy a 17/2008. (MiK. 9.) szamt SZMM utasitas 4.§. (3)
bekezdése alapjan a kizzététel kezdeményezésére vonatkozd kotelezettségének eleget tett. A
hivatkozott utasitdst a Szocidlis ¢és Csaladiigyi Minisztériumra és az iranyitdsa ald tartozo
intézmények altal nyujtott tdmogatasokra kellett alkalmazni. Ez az intézmény a Magyar
Koztarsasag 2010. évi XLII torvényenek értelmében megszint. Az akkori jogutddja a
Nemzeti Eréforrds Minisztérium lett, igy ezen iratminta hasznalata sem indokolt.

Harom esetben addigazolas is bekérésre keriilt, amelyet médszertan ttmutatdk nem irnak eld.
Harom esetben az ellentrzd lista megfeleléen volt kitdltve, azokhoz a sziikséges mellékletek
csatolasra kertiltek. A dontésrol valo értesités megfeleléen dokumentalt az tigyiratokban.

A szerzddéskotések soran kotelezettségvallaloként és pénziigyi ellenjegyzdként eljardk
minden esetben rendelkeztek a megfeleld jogosultsdggal, aldirasuk - egy eset kivételével -
utasitas szerinti volt. A CS-01M/007032-2/2018 szamui hatésagi szerzodés esetében a
kitelezettségvallald aldirdsa nem felelt meg az altala megadott alairds-mintanak. A pénziigyi
ellenjegyzés az Aht., Avr. eléirdsainak megfelelt.

A havi elszamolasokhoz sziikséges bizonylatok benyujtdsra kertiltek, a teljesitésigazoldk
személye alairasuk alapjan beazonosithatd volt.

- A CS-06M/01/019671/2018 szamu ligy esetében tett megallapitasok a kvetkezok:

A lelyi elhelyezkedési lehetéségek vizsgdlata nem megfeleléd. Az tgyiratban fellelhetd a
munkaerdigények alapjan készitett parosité naplo, amely csak azt igazolja, hogy 2009 és 2015
kézott milyen parositasokra keriilt sor. E mellett taldlhatd egy dllasajanlatokat tartalmazo
lekérdezés, amelyen 2 db eladdi allds szerepel, melynek FEOR szdma (5113) megegyezik az
ugyfél részletes adatait tartalmazo irat szerint a keresett munkakdr FEOR kodjaval. Felmeriil a
kérdés, hogy az ellendérz6 lista 12. pontjdban tett megallapitds, miszerint ,, 4 Jelyi
munkaerdigények alapjan a még itdvoli foglalkoztatasat nem elkezdd kérelmezé helyi
elhelyezkedésének lehetdségét drtekintettem, ennek ddtummal rendelkezé  bizonylatait
csatolom. A bizonylatok alapjdn a kérelmezdnek a helyi munkaerdpiacon elhelyezkedési
lehetdségei ninesenek kildtasban. ” mennyire volt megalapozott. A hatdsdgi szerzddés és az
ASZF iratmintija a hatalyos moédszertani titmutaté szerinti, amelyek postai tton keriiltek
megkiildésre az tigyfél szdméra. Az értesités szerint a megkilldétt hatosagi szerzddés alairast
kovetd visszakiildése szerzédéskotési szandéknyilatkozatnak mindsil. A szerz6désen a
pénziigyl ellenjegyzés datuma feltintetésre keriilt, az megegyezik a kotelezettségvallalas
datumaval (2018.03.01.), valamint az tgyfel altali aldiras és atvétel datumaval is annak
ellenére, hogy a tértivevény szerint a hatdsagi szerzédést 2018.03.12. napjan vette at.

- A CS-01M/007032-2/2018 szamu {igy esetében tett megallapitasok a kvetkezdk:
Az lUgyfél programba vondsanak napja 2018.07.05., amely nem megfeleld, mivel a benytjtott
munkaszerz6désbd] megallapithatd, hogy az ligytél a bevonaskor mar munkaviszonyban allt
(., A munkaviszony kezdetének napja 2018. jilius 2.”), igy nem lehet programrésztvevd,
szamdra a tamogatas csak hazai forrds terhére kerlilhetett volna megéllapitdsra. A
kormanyhivatal tdjékoztatasa szerint az lgyfél programba vonasa 2018.07.02.-an tortént, a
2018.07.05.-1 datum adminisztracidés hiba miatt maradt az iratanyagban. Az IR-ben rogzitett
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adatok szerint is 2018.07.02. az iigyfél GINOP 5.1.1 programba vondasanak kezdete, igy a
tamogatas programbél vald megitélése jogszert volt.

A 2018.07.02. napjan — a munkaviszony elsé napjan — érkezett kérelem iratminta a hatalyos
NGM/39378/2017 szamu modszertani Utmutaté szerinti. A kérelem 1) pontjdban harom
(1..2..4.), a program résztvevdjére vonatkozd jellemzd kertilt megjeldlésre. A kérelem 4.
pontja, amely a létesitendé munkaviszony adatait tartaimazza hidnyosan kit6ltott,
hianypotlasként azonban csak a lakasbérleti szerzodeés keriilt bekérésre. 2018.09. honaptol a
tamogatott alapbére 452.000,- Ft lett, amely meghaladja a jogszabalyban megengedett alkori
mértéket (138.000,- Ft 300%-a, azaz 414.000-, Ft/ho). Ennek ellenére a 2018.09. és 10. havi
elszamold lapon szerepel teljesitésigazolds, valamint az IR adatai szerint a tamogatas
kifizetésre keriilt. A 2018.11. havi elszamolds (érkezett: 2019.01.03.) esetében a tamogatas
folydsitasa megtagadasra keriilt, de az azt megel6zd két honap tekintetében a jogosulatlan
kifizetés visszakdvetelése kapcesan intézkedést aldtdmaszté dokumentum az iigyiratban nem
lelhetd fel az ellenérzés idéponggaban. A 2018.09. és 10. havi kifizetés felilvizsgdlata
mdokolt. A hatosagl szerz6dés 2019.01.11. napjaval kozos megegyezéssel megsziintetésre
keriilt.

- A CS-02M/01/10548-2/2018 szdmu ugy esetében tett megdallapitds a kdvetkezd: Az
igyfél programba vondsanak napja 2018.06.28., mig a kérelem benydjtasanak napja
2018.06.12., amely nem megfeleld, mivel kérelmet csak programrésztvevd nyujthat be, igy a
bevonasnak meg kell eléznie a kérelem benytjtasat.

Lakhatdsi tamogatds GINOP 5.2.1;

Az ellendrzés ald vont ligyiratok esetében elmondhatd, hogy a kérelem nyomtatvany, az
ASZF és a hatosagi szerzédés egy esetben (CS-07M/01/6880-4/2018-0605) nem volt a
hatalyos modszertani utmutatd szerinti. A kérelemhez eldirt csatolandd dokumentumok
(munkaszerzddés, lakasbérleti szerzédés) benyujtasra kertiltek, tigyiratokban megtalalhatéak
voltak. Az Aht. 48/B. § (1) bekezdése szerinti osszeférhetetlenségi nyilatkozat kitoltése
megfeleld volt. Mindkét esetben addigazolds is bekérésre keriilt, amelyet modszertani
utmutaték nem {rnak eld. A szerzddéskotések soran kotelezettségvallaloként és pénziigyi
ellenjegyzéként eljarék minden esetben rendelkeztek a megfeleld jogosultsdggal, alairdsuk
utasitas szerinti volt.

- A CS-06M/01/067796-1-2018 szamu tgy esetcben tett megallapitasok a kdvetkezdk:

A kérelem 4. pontjaban a létesitendd munkaviszony kezdete kitdltetlen, de a foglalkoztaté
adatai rogzitésre kertiltek. Az 5. pontban a bérleti jogviszony kezdé datumaként 2018.09.01.
keriilt rdgzitésre, mig a vége datumként 2019.03.01. szerepel. Ez a kérelmezd altal
modositasra keriilt 2018, november 1-jétd] hatarozatlan idejii bérleti jogviszonyra.

Ezzel szemben a benyujtott bérleti szerz6dés nem fogalmaz egyértelmiien, abban az alabbi
szerepel: ,, 2. A bérlet id6tartama: Az Ingatlan bérbeaddasa 2018. november 1-t61 hatdrozatian
idore szol. 3. Koltségek a. A havi bérleti dij 90.000 Fr. Felek megallapodnak abban, hogy «
bérleti dif dsszeget az inflaciotol fiiggetleniil jelen bérleti szerzddés iddtartamdig, azaz 2019.
marcius 1-ig valtozatlanul hagyjak.”. Az ellentmondas tisztdzasara vonatkozoan az igyirat
nem tartalmaz informacidt. (Az iratboritéon az alabbi rajegyzés szerepel: ,,2018.11.01.-
2019.03.01.7 4 ho?"). Az elGirdsok szerint a tamogatds igénylésekor a bérelni kivant
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lakoingatlanra vonatkozdan bérloként legalabb a tamogatas iddtartaméanak felére létesitett
bérleti jogviszonya fenndlldsat szilkséges igazolni. A tdmogatds idgszaka: 2018.11.15. -
2019.08.14.

A kérelem ellenérzd lista kelte 2018.11.14. napja. A 12. pontban jeldlésre kertilt, hogy a helyi
munkaerdigények alapjan a kérelmezd helyi elhelyezkedésének lehetéségét attekintettem,
ennek datummal rendelkezd bizonylatait csatolom. A bizonylatok alapjan a kérelmezének a
helyl munkaerépiacon elhelyezkedési lehetdségei nincsenek kildtdsban. Ennek igazoldsaként
egy tigyfel parositasi naplo keriilt csatolasra, mely azonban azt igazolja, hogy a Szegedi Jardsi
hivatal 2018.11.07. és 13. napjdn milyen pérositast végzett. Mivel a kérelmezd Gydrbdl
koltozik Szegedre, ilyen esetben a gyori elhelyezkedési lehetéségeket kell vizsgalni, felvéve a
kapcsolatot az illetékes jarasi hivatal kollégaival. Amennyiben ott nem tud elhelyezkedni az
igyfél, akkor indokolt a tamogatds nyujtdsa. Az ellenérz6 lista elkészitésekor a
munkaszerz6dés még nem allhatott a jardsi hivatal rendelkezésére, mivel annak kelte
2018.11.15. napja, igy megallapithaté, hogy az ellendrzd lista 2., 4. illetve 11. pontjaban
foglaltak a készitéskor nem voltak ellendrizhetéek. A munkaszerzédésen két érkeztetési
datum szerepel, datumbélyegzével 2018.11.14., mig tollal 2018.11.15. keriilt régzitésre. A
munkaszerzddésen iktatészam és ligyintéz6i szignd is talalhatdé. A déntésrdl vald értesités
dokumentalt, azonban annak kelte 2018.11.14., amely szintén megelézi a munkaszerzddés
keltét/benyijtasat. A hatdsagi szerzddésen a kotelezettségvallalds, a pénziigyi ellenjegyzés
valamint az {igyfél altali alairds datuma szintén 2018.11.14., azaz a munkaszerz6dés
benyijtasat megeldéz6. A tamogatott 2019.08.01. napjan tett nyilatkozata alapjan hatdsdgi
szerzOdés megszintetésre keriilt, a megszlntetés igyfél altali dtvétele nem dokumentalt.

- A CS-07M/01/6880-4/2018-0605 szamu tgy eseteben ftett megdallapitisok a
kovetkezdk:
A kérelem 1) pontjdban nem keriilt jeldlésre a munkaerépiaci program résztvevjeként a
kérelmezére vonatkozé jellemzd, sem a 4. pontban a foglalkoztatdsi jogviszony kezdd
idopontja. Tobbletként szerepel az ligyiratban egy atvételi elismervény, amely a kdzpénzekbdl
nyujtott tdmogatdsok atlathatosdgardl szolo nyilatkozat atvételét igazolja (nem eldirds). Az
figyiratban fellelheté tovédbba a kozpénzekbdl nyljtott tAmogatasok atlathatdsaga kapesan a
kizpénzpalydazat.gov.hu oldalra tortént rdgzités igazoldsaként kinyomtatott dokumenturn,
amelyen, mint palyazat befogadd kerill nevesitésre a jardsi hivatal, a kérelmezd pedig
palyazokeént. A 2018.10., 11., 12. és 2019.01. havi elszamold lapon a tdmogatott nem tette
meg valamennyi szilkséges nyilatkozatat (Kijelentem, hogy Magyarorszagon mads jogcimen
lakhatasi vagy kdziizemi tamogatdsban nem részesiilok/részesiilok).

Helvkozi utazas tantogatdsa

Az ellendrzés dsszesen harom darab, GINOP 5.1.1 (kettd darab) és GINOP 5.2.1 (egy darab)
unids projektbd] finanszirozott tdmogatdsi lgyirat vizsgélatdra terjedt ki. A vizsgdlt
figyiratokban a hasznalt nyomtatvanyok megfeleltek a hatdlyos modszertani Gtmutatéban
foglaltaknak. Az Aht. 48/B. § (1) bekezdése szerinti Osszeférhetetlenségi nyilatkozat,
valamint az Aht. 50. § (1) bekezdés ¢) pontjanak és a nemzeti vagyonrdl szol6 2011. CXCVI
térvény 3 §. (1) bekezdés 1.) pontjdnak vald megfelelésrél sz616 nyilatkozat kitolt6ttsége
mindharom esetben megfeleld volt. A rendezett munkaiigyi kapcsolatok kévetelményeinek
vald megfelelés lekérdezésel szintén megfeleldek voltak, egy esetben (CS-04M/01/014031-

Oldal 22 / 40



1/2018) tobbletként kertilt lekérdezésre a munkavédelmi birsaghatarozatok. Az ellendrzé lista
kitéltottsége megfeleld, illetve a dontésrél vald  értesités  dokumentalt volt. A
szerzOdéskotések  soran  kotelezettségvallalokeént  eljard  személyek  jogosultsaggal
rendelkeztek, alairasuk utasitas szerinti volt. A pénziigyi ellenjegyztként eljaréd személye az
aldirasa alapjan egy esetben (CS-04M/01/005635-1/2018) nem wvolt azonosithato, igy
jogosultsdga sem allapithaté meg. A felligyeleti ellendrzés megallapitasara tett észrevétel
keretében a kormanyhivatal éltal megkiildétt alairds minta alapjan megallapithatd, hogy
pénziigyi ellenjegyzdként az arra jogosult személy it al4.

Az elszamolashoz szitkséges dokumentumok mindhdrom figyirat esetében teljes korGen
benyljtasra keriiltek. A teljesitésigazoléként eljard személyek jogosultsdga és alairdsa
megfelelé volt. Az elszamolé lapokon két gy (CS-04M/01/005635-1/2018, CS-
04M/01/014031-1/2018) esetében érvényesités is szerepelt, de ilyen jogkdrrel a jardsi hivatal
munkatarsai nem rendelkeznek.

- A CS-04M/01/005635-1/2018 szamu ligy esetében tett megallapitas a kovetkezd: A
kérelem |, Munkaado nyilatkozatai” rész 4. pontjdban nem a valosdgnak megfeleléen
nyilatkozott a munkaado, mert azt nyilatkozta, hogy ebben a tirgyban tdmogatasi igényt
korabban vagy egyidejiileg nem nyujtott be. Ugyanezen munkavallaléra vonatkozodan azonban
mar  kapott  tamogatast  2017.12.01. - 2018.02.28.  kozotti  idOszakban
(Ggyszam:70604/08/00220, 90 napos bérkoltség tamogatds). A kérelem végén szerepld
nyilatkozat valdsagtartalma igy megkérddjelezhetd, amely az alabbi: ,, Alulirott nyilatkozom,
hogy a kérelemben foglalt adatok, informdcick és a csatolt dokumentumok teljes koriiek,
valodiak és hitelesek, a valosagnak mindenben megfelelnek. Tudomdasul veszem, hogy valotlan
adatok kozlésével az dltalam Iépviselt természetes vagy jogi személyt a tamogatdashol
kizdrom.”

- A CS-04M/01/014031-1/2018 szamu gy esetében tett megallapitas a kovetkezd: A
kérelem ,Munkaadd nyilatkozatai” rész 4. pontjdban nincs kitdltve azon munkaadoi
nyilatkozata, hogy ebben a targyban tamogatasi igényt kordbban vagy egyidejiileg nyujtott-e
be, vagy sem. Az IR adatai alapjan tdmogatott a TOP 5.1.1 programban mdar részesiilt
helykdzi utazas tamogatasaban (idészaka: 2018.03.15. — 2018.06.12., {ligyszama:
70604/08/00231). Az igyfel GINOP 5.1.1 programba vonasa megkérdojelezhetd, mivel az
abbol nyujtott bertdmogatas + helykdzi utazas tamogatasa a TOP 5.1.1 program keretében is
biztosithaté lett volna. Ezt tamasztja ald Az ,Ur a munkaerépiacra” kiemelt projekt
munkaerépiaci programjihoz késziilt mddszertani tmutatd 2.3. A munkaerdpiaci programba
nem bevonhatd személyek kire részben leirtak 1s, amely szerint ,, Torekedni kell arra, hogy az
egymdsra épiilé segitségeket mar egy bevonds, azaz egy egyéni program alatt megkaphassa
az egyén, példaul programelemek soroldsaval.” A modszertani Utmutaté azonban nem zirja
ki annak a lehetéségét, hogy az ligyfél a TOP 5.1.1 tdmogatast kdvetéen GINOP 5.1.1
forrasbol részesiiljén tamogatasban amennyiben az abban meghatarozott feltételek fennallnak.
Felhatalmazé levél az tigyiratban az ellendrzés idépontjaban nem volt fellelhetd. Az ASZF
[1/a) pontja szerint a munkaado6 vallalja, hogy ,, szdmlavezetd pénzintézete(i) daltal zdaradékolt,
beszedési megbizasra vonatkozé felhatalmazo levelet a pénziigyi fedezethidny miatt nem
teljesithet§ fizetési megbizds esetére a kivetelés legfeljebb harmincét napra valé sorba
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egyidefitleg a tamogardnak dtadja.” Az elszamold lapok kitdltése hidnyos, a szamviteli
bizonylat sorszama, a tamogatas idd kezdete-vége, kim, teljesités datuma rovatok sok esetben
nem kertiltek kitdltésre.

Bérkoltség tamogatds

Az ellendrzés Gsszesen hisz darab, GINOP 5.1.1 (hét darab) és GINOP 5.2.1 (hét darab)
unios projektbdl finanszirozott tdmogatasi ligyirat vizsgalatara terjedt ki.

GINOP 5.1.1 bérkdlisec tamogatas

A tamogatas megitélésével, elszamolasaval kapcsolatos dokumentumok melleft az
figyiratokban megtalalhatdak voltak a munkaerdigény bejelentéshez, a kdzvetitéshez és a
programba vonashoz kapcsolédé dokumentumok is. Az ligyiratok felillvizsgalata soran a
feliigyeleti ellendrzés az aldbbi megéllapitdsokat tette:

- A kérelem nyomtatvany valamennyi esetben megfelelt a hatdlyos modszertan
Utmutatokban  foglaltaknak. Kitoltottségtik két esetben nem volt megfelelé. A CS-
05M/01/011586-3/2018 szamu hatosagi szerzddés esetében a kérelem (V. A tdmogatdst
igényld munkaado nyilatkozatai rész 9. pontjaban a tAmogatast igényld ugy nyilatkozott, hogy
nem minésil atlathatd szervezetnek. Az Aht. 50. § (1) bekezdés c) pontja alapjan
kéltségvetesi tamogatas csak annak nyijthato, aki atlathaté szervezetnek mindsiil. Ezen
nyilatkozat alapjdn a tamogatast nem lehetett volna megftélni a tdmogatott részére. Az
atlathatdsagi nyilatkozat azonban benyujtasra keriilt a kérelem mellékleteként. A CS-
04M/01/022683-1/2018 szamt hatdsdgi szerzodés esetében szintén a kérelem 7V, A
tamogatdst igénvld mmkaado nyilatkozatai rész 31. pontjaban ugy nyilatkozott, hogy
benyujtott, elbiralds alatt allé de minimis tdmogatas irdnti kérelme nincs folyamatban. Az IR
adatai szerint a tamogatést igényld munkaadé a jelen kérelemmel egy idében GINOP 5.1.1 Ut
a munkaerdpiacra munkaerdpiaci program keretében tovabbi 3 fore adott be bérkéltség
tamogatas irdnti kérelmet, amelyek de minimis tdmogatdsnak minésiilnek.

- Az ellen6rzés ala vont tamogatasok koziil 6t esetben a kérelemhez csatoldsra kerdilt a
.ehéz helyzetben 1év6 véllalkozas™ fogalmanak meghatarozasardl szolo tadjékoztatd, amely
nem képezi a bérkdltség tdmogatas kérelemcsomag részét. Tovabba a CS-05M/01/011586-
3/2018 és a CS-01M/01/000975-1/2018 szamu hatdsagi szerzodések esetében a kérelem
mellékleteként csatolasra kertilt a ..Kiegészitd tabla a rendezett munkatigyi kapcsolatok
feltételeirdl™ dokumentum, amely egy ligyintézoi segédlet, azt a tAmogatast 1gényld részére
nem szikséges dtadni. A tdmogatast igényloktdl 6t esetben bekérésre kerillt egy altaluk
hitelesitett, az Igazsagiigyi Minisztérium honlapjardl lekérdezett tarolt cégkivonat is, amely
nem indokolt, hiszen a nyilvantartas az ligyintéz6k szamara is elérheto.

- A tamogatas megallapitasdhoz sziikséges tajckoztatok Osszességében a hatalyos
mddszertani Gtmutatok iratmintdinak megfeleltek néhany eset kivételével. Ezekben az
esetekben az alabbi iratmintdk aktualizdldsa maradt el: Tdjékoziatd a jogi személy vagy jogi
személyiséggel nem rendelkezd mds szervezet esetén afldthaié szervezetrol; Tajékoziato a kis,
kozép és mikro vallalkozdsok besoroldsarol; Tajékoztatd de minimis tamogatas szabalyairdl;
Tajekoztato a kéztulajdonban allo gazdasagi tdrsasdgok kozzétéreli kitelezettségérdl,

- A Nyilatkozat az dllamhaztartasrol sz616 2011, évi CXCV. t6rvény 50. § (1) bekezdés
c) pontjanak és a nemzeti vagyonrél szdld 2011. évi CXCVL tdrvény 3. § (1) bekezdés 1.
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pontjanak vald megfelelésrdl iratminta nem a modszertani Gtmutatd szerinti volt egy esetben
(CS-03M/01/006864-2/2018). Az idékdzbeni jogszabalyi valtozds (a pénzmosas és a
terrorizmus finanszirozasa megel6éz0sérél és megakaddlyozasardl szoélo 2017, évi LIIL
térvény) nem volt dtvezetve rajta.

- A ,Nyilatkozat az allamhdztartasrol szolo 2011. évi CXCV. torvény 48/B. § (1)
bekezdése szerint az Osszeférhetetlenség fenndllasardl vagy hidnydrdl” (Gsszeférhetetlenségi
nyilatkozat) minden ellendrzeés ala vont lgyiratban megtalalhaté volt, azok a hatdlyos
moédszertani Otmutatdban foglaltaknak megfeleltek. A CS-05M/01/011586-3/2018 szamu
hatosagi szerzddés esetében a nyilatkozat hatoldalan a dontéshozdk kozott szerepel a
Féosztaly vezet@jének a neve is, aki dontéshozdi jogosultsdggal nem rendelkezik a jérdsi
hivatalok dltal megallapithaté timogatasok esetében, feladat és hataskorrel nem rendelkezik e-
tekintetben. A CS-07M/01/006775-1/2018 szamu hatosagi szerzddés esetében a nyilatkozat
mellett talalhatd egy atvételi elismervény, amelynek hasznalatdt nem irja elé a hatalyos
modszertani dtmutato. Az atvétell elismervény hatoldalan ismételten felsorolasra kertiltek a
GINOP 5.1.1 berkdltség tamogatas esetében dintéshozok, dontés-eldkészitésben résztveviok
nevei. A CS-02M/01/9476-1/2018, CS-03M/01/006864-2/2018 és a CS-01M/01/000975-
1/2018 szamu hatosagi szerzédések esetében a nyilatkozat mellett megtaldlhatd volt egy
masik dokumentum, amelyen feltiintetésre keriiltek a jardsi hivatalban a GINOP 5.1.1. projekt
keretében nyujtott bérkéltség tamogatas esetében dontéshozok és dontés-eldkészitésben
résztveviok nevel. A dokumentumon szerepel egy nyilatkozat a kdzpénzekbdl nyujtott
tamogatasok atlathatosdgarol szold 2007. évi CLXXXI torvény alkalmazasardl szold
tajékoztatd anyag, illetve nyilatkozat atvételérsl.

- A rendezett munkaiigyi kapesolatok Avr. 82. §-aban meghatérozott kévetelményének
valo megfelelés lekérdezése nem minden esetben volt megfelels. Négy esetben tébbletként
keriilt lekérdezésre a munkavédelmi és munkaligyi hatésdg honlapjarél a munkavédelmi
birsaghatdrozatok, amely lekérdezése nem eldiras. Ot esetben a NAV honlapjardl torténé
lekérdezés nem bizonyitott, mert csak egy datum és hivatkozas nélkiili tablazat van elhelyezve
az ligyiratokban. Pozitivumként kiemelendd, hogy a tamogatasok esetében a foglalkoztatési
osztaly nem csak a kérelem benyujtasakor, hanem a dontés elétt is elvégezte az cllenérzést.

- Héarom esetben a koztartozds mentesség igazoldsara a koztartozdsmentes ad6zoi
adatbazisbol kinyomtatott dokumentumot csatolta a munkaadd, melyek bekérése nem
indokolt, hiszen az adatbazis az ligyintézdk szamadra 1s elérheto.

- Az tgyintézési hataridé minden esetben betartdsra kertilt, ezért fiiggd hatalyd dontés
meghozatalara nem keriilt sor.

- A Kérelem ecllenérzé listdja mind a hét tamogatas esetében megfelelt a hatalyos
moddszertani tmutatd iratminta mellékletében 1évé iratmintanak, kitoltottségiik megfeleld
volt. Tovabbd minden iligyiratban megtalalhatd volt a ,Berkdltség tamogatassal erintett
munkavallalo adatai, a javasolt tdmogatds mértéke” iratminta is.

- A dontésrdl vald értesités dokumentalt volt minden esetben.

- A hatésagi szerzédések iratmintdja a hatalyos modszertani ttmutatokban foglaltaknak
megfelelt. A CS-06M/01/54735-1/2018 tgyiratszam( hatdsagl szerzOdés II. A munkaado
kételezettségei részében az alabbi bekezdés a hatdlyos iratmintdban nem szerepel, az
kiegészitésre keriilt az alabbiak szerint: | Jelen szerzédésbdl eredd vitds kérdésekben — a
tamogatas hatarozattal (dortént megsziintetése, illetve visszakdvetelése kivételével — az alperes
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lakchelve/székhelyve szerint illetékes kizigazgatasi és munkaiigyi birdsdg jar el, Amennyiben a
Jdrdsi hivatal hatdrozattal intézkedik a tamogatds megsziintetésérdl, visszakovetelésérdl, az e
hatarozaf szerinti jogorvoslati eszkizok vehetok figyelembe. .

- A hatosdgl szerzddéseken kotelezettségvallaloként és pénziigyi ellenjegyzdként
minden esetben az arra jogosult személyek irtak ald, alairasuk megfelelt az altaluk megadott
alairds-mintanak. A pénziigyi ellenjegyzés megfelelt az Aht., Avr. szabélyainak.

- A CS-02M/01/9476-1/2018 ¢és a CS-07M/01/006775-1/2018 szamu  hatdsdgi
szerzddésekkel nyUjtott tAmogatasok régzitésre keriiltek a kdzpénzpdlyazat.gov.hu honlapon,
amely nem eldiras, plusz ligyintézoi teher névekedését eredményezi.

- Az el6irt hatariddoben megkotott és benyljtott munkaszerz6dések az UGgyiratokban
megtalalhatok voltak.

~ Az Avr. 84. § (2) bekezdés a) pontjdban foglalt eléirdsnak megfeleléen a
kedvezményezettek valamennyi. jogszabaly alapjan beszedési megbizdssal megterhelihetd
fizetési szamlajara vonatkozoan benyijtdsra keriilt felhatalmazé levél. Ot iigyiratban a
felhatalmazé levelek maésolatok voltak, amelyeken feltiintetésre keriilt, hogy az eredeti melyik
ligyiratban taldlhato.

- A havi elszamolasok a kdételezd meliéklettel egyiitt benytjtasra keriiltek., Az
elszamold lapok kit6ltottsége 16bb esetben nem volt teljes, jellemzben a szamviteli bizonylat
sorszama ¢s a teljesités datuma oszlopok nem keriiltek kitdltésre. A havi elszdmolasokhoz
tobblet dokumentumok (pl.: nyilatkozat a munkabérek nettd értékének megbrzéséhez
szitkséges munkabéremelés adékedvezmeény érvényesitése utan fizetett szocialis hozzajarulési
ado dsszegérdl; KIVA alanyisag NAV altali igazolédsa, koztartozasmentes adozoi adatbazisbol
vald lekeérdezeés; 1808M nyomfatvany) is csatolasra keriiltek, amelyek bekérése az
adminisztrativ terthek cstkkentésére vald tekintettel nem indokolt. A teljesitésigazoloként
eljard személyek minden esetben rendelkeztek a megfeleld jogosultsdggal, aldirdsuk (néhany
esetben nehezen volt beazonosithato) utasitas szerinti volt.

Az egyes tamogatasok kapcsan az alabbi megéllapitasokat tette még a feliigyeleti ellendrzés
az elozoekben ismertetetteken kiviil:

- A CS-04M/01/022683-1/2018 szamu Ugy esetében a tamogatott altal benyujtott
elszamolo lapok nem a hatilyos moédszertani Otmutatd altal eldirt volt, azon nem kerilt
megbontéasra a Teljesités datuma (pénzforgalmi teljesités) oszlop bér ¢és szocialis hozzajarulsi
adéra. Tovébba az elszamolo lapokon nem kerilt kitdltésre a Szammviteli bizonylat
(bérjegyzek) sorszama, illetve a Ledolgozott munkanapok/havi munkanapok szdma,
Szamfejtett brutto bér (Ft), A szocialis hozzdjarulasi ado ténylegesen atutalt dsszege (Ft),
Igényelt tamogatas Osszege (Ft) és a Teljesités datuma (pénzforgalmi teljesités) oszlopok. A
2019.01. havi elszamold lapon a tamogatott munkaadd nem nyilatkozott arrdl sem, hogy a
véllalkozas/szervezet jogerds végzéssel elrendelt felszamolds, végelszamolds, csddeljaras,
vagy egyéb, megszintetésre iranyuld, jogszabalyban meghatarozott eljaras alatt all vagy nem
all. Hidanypotlasra térténd felhivas nem talalhaté az ligyiratban, a tAmogatds minden honapban
kifizetésre kertilt.

- A CS-03M/01/006864-2/2018 szamu ligy esetében 2018.12. hénapban a jelenléti iv
szerint 18 napot (13 ledolgozott és 5 nap szabadsag) dolgozott a munkavallald. A fizetési
jegyzéken a ledolgozott napok szamaként 19 nap (14 ledolgozott és 5 nap szabadsag) lett
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feltiintetve és a teljes havi munkabér kifizetésre kertilt. A foglalkoztatdst osztaly a teljes havi
tamogatast kifizette. Javasolt a tényallas tisztdzasa.

A feliigyeleti ellendrzés az elézéekben felsorolt hianyossagok tekintetében a
foglalkoztatasi osztalyok 4dltali fokozott ellendrzésre hivja fel a figyelmet.

GINOP 5.2. ] bérkoliséa tdmogatds

A tdmogatds megitélésével, elszamolasdval kapcsolatos dokumentumok mellett az
ligyiratokban megtalalhatdak voltak a munkaerdigény bejelentéshez, a kézvetitéshez és a
programba vonashoz kapcsolodd dokumentumok is. A tdmogatassal foglalkoztatott egyének
programba vondsa minden esetben megelézte a hatdsdgl szerzddés megktésének 1ddpontjat.
Az iigyiratok feliilvizsgalata soran a feliigyeleti ellen6rzés az alabbi megallapitasokat
tette:

- Az ellen6rzés ala vont ligyiratok esetében a kérelem nyomtatvany minden esetben
megfelelt a benynjtaskor hatdlyos moddszertani Utmutatd bérkdltség tamogatds iratminta
mellékletének.

- A tamogatids megallapitdsahoz sziikséges tajékoztatok néhany esetben nem feleltek
meg a foglalkoztatdst eldsegitd tdmogatdsok 4ltaldnos szabdlyairdl szolé modszertani
utmutato iratmintainak. TObb tdmogatis esetében a kérelemhez csatolasra keriilt a ,,nehéz
helyzetben 1évé véllalkozas™ fogalmanak meghatirozasardl szolo tajékoztatd, amely nem
képezi a bérkdltség tdmogatas iratmintainak a részét. Tobb esetben kérelmezok altal alairt
tarolt cégkivonat lekérdezése is megtaldihaté volt az lgyiratokban, melyek bekérése nem
indokolt. Az abban feltlintetett adatok az ligyintézOk szadmara is elérhetd, ellendrizhetd.

- Az ellendrzés egy esetben olyan nyilatkozattal is talalkozott az lgyiratban, amelynek
alkalmazasit egyetlen modszertani Utmutatd sem irja elé (Nyilatkozat kdztulajdonban allo
gazdasagi tarsasag esetén tObbségi befolyasrol, amelyben még allamhéztartasrol szélo 1992.
evi XXXVIIL toérvény 15/D §-ara hivatkozik).

- A ,Nyilatkozat az allamhaztartasrél szold 2011, évi CXCV, t6rvény 48/B. § (1)
bekezdése szerint az Osszeférhetetlenség fenndlldsarol vagy hidnyar6l” iratminta
(Osszeférhetetlenségi nyilatkozat) megtalalhatd volt az {igyiratokban. Az §sszeférhetetlenségi
nyilatkozatok mellett megtaldlhatd volt egy dokumentum is, amelyben fel voltak tiintetve a
dontéshozo, illetve dontés-eldkészitésben részt wvevd személyek nevei. Ezeken a
dokumentumon azonban tobb esetben olyan hivatkozas szerepelt, melynek alkalmazasat 2016
szeptembere Ota modszertani utmutaték nem imak eld, igy alkalmazésuk nem indokolt:
LAlulirott nyilatkozom arrdl, hogy a kozpénzekbdl mwiftott tamogatdsok dtldthatésdgardl
52616 2007. évi CLXXXI Torvény alkalmazdsdrol széld TAJEKOZTATO anyagot és a
dontéshozok, dintes-eldkészitésben kozremiikoddk névsordat a mai napon dtvettem.”; | A
kozpénzekbdl nyijtott tamogaidsok dtlathatosagdrdl szolo nyilatkozatot diveitem, valamint tv.
alkalmazasdra vonatkozo tdjékoztatast tudomdasul vettem.”. A CS-05M/01/010290-3/2018
szamu hatosagi szerzédés esetében a dokumentumon dontéshozoként szerepel a Fbosztaly
vezetdjének a neve, aki dontéshozoi jogosultsaggal nem rendelkezik a jardsi hivatalok altal
megallapithatd timogatasok esetében, feladat és hataskérrel nem rendelkezik e-tekintetben.

- Az allamhéztartasrol sz016 2011. évi CXCV. térvény 50. § (1) bekezdés c) pontjanak
és a nemzeti vagyonrol szolé 2011. évi CXCVL torvény 3. § (1) bekezdés 1. pontjanak valo
megfelelésrél szO0ld  nyilatkozaton (atlathatésagi nyilatkozat) egy esetben - CS-
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07M/01/012398-2/2018 szaml hatosdgi szerzGdés - nem kerGlt dtvezetésre a 11./2. és a [11./2.
pontokban a jogszabalyi véltozas.

- A rendezett munkaiigyi kapcsolatok Avr. 82. §-dban eldirt feltételeinek vald
megfelelés dokumentélasa valamennyi ellen6rzés ald vont {igyirat esetében megtortént. Tobb
tamogatasnal az el6irt dokumentumok mellett lekérdezésre és kinyomtatdsra kertilt a
munkavedelmi ¢€s munkaligy:r hatésig honlapjarél a munkavédelmi birsaghatarozatok
lekérdezésére vonatkozo dokumentum is, amely nem el6iras. Tovabba egy — két esetben az
EBH honlapjarél, annak tevékenységére, miikodésére vonatkozo adatok lettek dokumentdlva
¢s nem a nyilvanos hatarozatok, illetve a hatdsagi nyilvantartas adatai. Szintén t6bb esetben a
NAYV honlapjardl torténd lekérdezés nem bizonyitott, mert csak egy datum és hivatkozas
nelkiili tablazat volt elhelyezve az tigyiratokban.

- A koztartozds mentess€g igazolasa kiilén adodigazolas bekérésével nem indokolt
azokban az esetekben, amikor a kérelmezd szerepel a koztartozdsmentes addzoi adatbazisban.

- Az ligyintézési hataridé minden esetben betartasra keriilt, {gy fliggd hatalyt dontés
meghozatalara nem volt sziikség.

- A kérelem ellenérzé listdjanak kitoltottsége megfeleld volt.

- A dontésrdl valo értesités valamennyi Gigyiratban dokumentélasra kertilt.

- A hatosagi szerzddések iratmintai a hatalyos modszertani ttmutatd szerintiek voltak,
aldirasukra minden esetben pénziigyl ellenjegyzést kévetden keriilt sor. A hatdsdgi
szerzOdéseken kételezettségvallaloként €s pénziigyi ellenjegyzoként alairok minden esetben
rendelkeztek jogosultsdggal, alairasuk megfelelt az altaluk megadott aldirds-mintanak. Egy
esetben a hatosagi szerzédésben - CS-05M/01/010290-3/2018 - a székhely és telephely cime
felcserélésre kertilt.

- A munkaszerzédések hataridoben, a hatosagi szerz6dés megkdtését kévetd 10 napon
belill benyujtasra keriiltek a jarasi hivatal foglalkoztatisi osztalyainak.

- Az Avr. 84. § (2) bekezdés a) pontjaban foglalt eléirasnak megfelelden a
kedvezményezettek valamennyi, jogszabaly alapjan beszedési megbizdssali megterhelhetd
fizetési szamlajara vonatkozdan benyujtasra keriilt a felhatalmazd levél.

- Az ellendrzés ald vont ligyiratok tekintetében megallapithaté, hogy a hatalyos
modszertani utmutatokban eldirt elszamold lap iratmintdak keriiltek alkalmazasra és a
tamogatast igényldk altal benyujtasra az esetek tilnyomé tdbbségében. Az elszamold lapok
kitoltottsége altalaban megfelelé volt. Az elszdmolasokhoz az eléirt mellékletek csatolasra
keriiltek. Minden hdnapban az el6irt mellékleteken kiviil csatolasra keriilt a CS-
01M/01/006701-1/2018 hatdségi szerzddés esetében egy nyilatkozat, amelyben munkaltaté a
havi elszamolasok sorén arr6l nyilatkozik, hogy a tamogatassal foglalkoztatott részére a havi
munkabér a .... szdmlara atutaldsra keriilt. Ezen dokumentum hasznalatat nem irja elé a
hatélyos modszertani Gtmutats. Az ASZF 1L pontja, illetve a hatalyos elszamolé lap is
tartalmazza a havi munkabér kifizetés igazolasanak modjait. Szamos esetben tSbbletként,
minden honapban benyujtasra keriilt munkaaddk altal a kdztartozdsmentes adozdi
adatbazisbol valo lekérdezés, amely bekérése nem szitkséges, mivel a tamogatott munkaado a
kérelem 11. pontjaban az alabbiak szerint nyilatkozik: ,, Tudomdsul veszem, hogy az Aht. 51.
S-anak (2) bekezdése alapjan amennyiben a tamogatds folyositasa alatt esedekessé valt és
meg nem fizeteit koztartozdasom keletkezik, a megitélt és folydsitdsra keriild tamogatdsbél a
kdztartozds dsszege visszatartdsra keriil (az allami adohatésag adatszolgaliatdsa alapjin a
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kincstdar visszatartja. az dallami  adohatésdg megfeleld bevételi szdamlajan jévdairja). A
visszatartds a hatosagi szerzédésben vallalt kitelezetiségeimet nem érinti.”

- A CS-06M/01/072019-1/2018 szadmu hatosdgi szerzddés esetében a feliigyeleti
ellenérzés sziitkségesnek tartja a 2018.12. és 2019.03. havi elszamoldsok felilvizsgalatat, mert
a munkaaddnak kevesebb tamogatas lett utalva, mint azt a benyijtott elszdmolasi
dokumentumok indokoltak volna.

- A CS-01M/01/006701-1/2018 szamu hatésagi szerzodés esetében a 2018.07. havi
elszamold lapon a munkaltatd altal igényelt tamogatas 127 512,- Ft, amely 8sszeg kifizetésre
18 keriilt a tamogatott reészére. Ezzel szemben az elszamold lapon a teljesitésigazold altal
teljesitésigazolt Gsszeg csak 114 864,- Ft (a munkabér Osszege) volt, igy a teljesitésigazolt
Gsszegtdl magasabb 6sszeg keriilt kifizetésre. A felligyeleti ellendrzés sziitkségesnek tartja a
tamogatas kifizetésnek a feltilvizsgalatat.

- A CS-02M/01/010290-3/2018 szamu hatdsagr szerzdéssel nyujtott tamogatds
rdgzitésre kerlilt a kozpénzpdlydzat.gov. i honlapon, amely nem eldiras.

rr o r

Foglalkoztatas bovitését szolgdld tdmogatds (bértdmogatds)

Az ellenOrzés Osszesen hét darab GINOP 5.1.1 (harom darab) és GINOP 5.2.1 (négy darab)
unids projektbdl finanszirozott tamogatdsi lgyirat vizsgdlatdra terjedt ki. Az {igyiratok
feliilvizsgdlata sordn a felligyeleti ellendrzés az alabbi megallapitasokat tette:

- Az ellen6rzés ala vont ligyiratok esetében a kérelem nyomtatvany egy esetben nem
felelt meg a beny(jtdskor hatdlyos moédszertani Utmutatd bértadmogatas iratminta
mellékletében foglaltnak. A CS-03M/01/007329-2/2018 szamu hatosagi szerzOdés esetében a
kérelem [V, A tdinogatast igényld munkaadd nyilatkozatai” rész 25. pontjaban hatalytalan
jogszabalyi hivatkozas olvashatd. A benytjtott kérelmek kitéltése Osszességében megfeleld
volt. A kérelem mellékletekent egy esetben (CS-05M/01/008203-3/2018) benytjtasra keriilt
az adott gazdalkodd szervezetre vonatkozoan kinyomtatott térolt cégkivonat is, amely
bekérését a hatdlyos modszertani Gtmutatok nem iyjak eld, azt a cégnyilvantartisbol a
foglalkoztatasi osztaly is ellendrizni tudja. A CS-03M/01/007329-2/2018 szamu hatosagi
szerzOdés esetében a kérelemhez csatolt ,Nyilatkozat mezdgazdasdgl dstermeld munkaadd
esetén” dokumentum hidnyosan kitoltétt, nem keriilt kitSltésre az Ostermeldi igazolvany
kiallitasanak kelte, érvényessége és a NAV bejelentkezés id6pontja.

- A tdmogatas megallapitasahoz sziikséges tdjékoztatok néhany esetben nem feleltek
meg a foglalkoztatast elGsegitd tamogatdsok altalanos szabalyairdl szold modszertani

utmutato iratmintainak.

- Az Ugyiratokban megtalalhatéak voltak a munkaerdigény bejelentéshez, a
kdzvetitéshez és a programba vonashoz kapesoldédé dokumentumok.

- A ,Nyilatkozat az allamhaztartasrdl szolo 2011, évi CXCV. torvény 48/B. § (1)
bekezdése szerint az Osszeférhetetlenség fennalldsarol vagy hidnyar6l”  iratminta
(6sszeférhetetlenségi nyilatkozat) megtalalhatd volt az iigyiratokban. Az Osszeférhetetlenségi
nyilatkozatok mellett megtalalhatd volt egy dokumentum is, amelyben fel voltak tiintetve a
déntéshozo, illetve dontés-clOkészitésben részt vevd személyek nevei. Ezeken a
dokumentumon azonban tobb esetben olyan hivatkozas szerepelt, melynek alkalmazésat 2016
szeptembere ota mddszertani utmutatok nem irnak eld, igy alkalmazasuk nem indokolt:
WAlulirott nyilatkozom arrdl, hogy a kdzpénzekbdl nyijtott tamogatdasok dtlathatdsagdarol
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52016 2007, évi CLXXXL Térvény alkalmazdsarél sz6l6 TAJEKOZTATO anyagot és a
dontéshozok, dontés-eldkészitésben kizremiikoddk névsordl a mai napon drvettem.”, A
kozpénzekbdl myijtott tamogatasok atlathatosagardl szolo nyilatkozatot dtvettem, valamint tv.,
alkalmazasara vonatkozo tdjékoztatast tudomdasul vettem.”. Tovabba volt olyan ligyirat is,
amelyben megtaldlhatd volt a mar eldébb emlitett ., 4 kdézpénzekbol myujtott tamogatdsok
atlathatosdagarol szélo 2007. évi CLXXXL térvény alkalmazasardl” szdlo tajékoztatod is. A
CS-05M/01/008203-3/2018 szdmu hatdsagi  szerzddés esetében a dokumentumon
dontéshozokeént szerepel a Féosztaly vezetdjének a neve, aki dontéshozdi jogosultsaggal nem
rendelkezik a jarasi hivatalok altal megallapithaté tdmogatdsok esetében, feladat és
hataskorrel nem rendelkezik e-tekintetben.

- Az allamhdaztartasrdl sz6010 2011, évi CXCV. torvény 50. § (1) bekezdés ¢) pontjanak
s a nemzeti vagyonrol szdlo 2011. évi CXCVL torvény 3. § (1) bekezdés 1. pontjanak vald
megfelelésrdl sz6ld  nyilatkozaton (atlathatésdgi nyilatkozat) két esetben - CS-
03M/01/007329-2/2018, CS-01M/01/009731-1/2018 szdmt hatdsagi szerz6dés - nem kertilt
atvezetésre a [1./2. és a [11./2. pontokban a jogszabaly1 valtozas.

- A kbdztartozds mentesség igazoldsa kiildn addigazolds bekérésével nem indokolt
azokban az esetekben, amikor a kérelmezd szerepel a kdztartozdsmentes addzoi adatbazisban.

- A rendezett munkaiigyi kapcsolatok Avr. 82. §-dban meghatarozott kGvetelményének
valé megfelelés lekérdezeése nem minden esetben volt megfelels. Hét esetben tébbletként
keriilt lekérdezésre a munkavédelmi €s munkaiigyl hatdsag honlapjarél a munkavédelmi
birsaghatarozatok, amely lekérdezése nem eldirds. Négy esetben a NAV honlapjarol térténd
lekérdezés nem bizonyitott, mert csak egy datum és hivatkozas nélkiili tablazat van elhelyezve
az Ugyiratokban. Tovabba egy esetben (CS-06M/01/041165-1/2018) az EBH honlapjardl,
annak tevékenységere, mikodésére vonatkozé adatok lettek dokumentélva és nem a nyilvanos
hatérozatok, illetve a hatosagi nyilvantartas adatai.

A kérelem ellendrzd lista kitdltése minden esetben megfeleld volt.

- Az Ugyintézési hataridé minden esetben betartdsra kertilt.

- A dontésrdl valo értesités valamennyi ligyiratban dokumentalasra keriilt.

- A Kkotelezetiségvallaloként, pénziigyl ellenjegyz6ként (egy eset kivételével: CS-
02M/01/012936-1/2018), valamint teljesitésigazoloként eljardk jogosultiggal rendelkeztek és
alairasuk megfelelt az utasitasban foglalt alairas-mintanak. A CS-02M/01/012936-1/2018
szamu gy esetében a feligyeleti ellendrzés részére rendelkezésre bocsajtott dokumentumok
szerint a pénziigyi ellenjegyz6 jogosultsaga 2017.09.13. napjaval megszint.

- Az Avr. 84. § (2) bekezdés a) pontjaban foglalt eldirdsnak megfeleléen a
kedvezményezeftek valamennyi, jogszabdly alapjdn beszedési megbizdssal megterhelhetd
fizetési szamldjara vonatkozodan benyijtasra keriilt felhatalmazo levél. Azok az elGirt
hataridon bellil benyUjtasra keriiltek. Tdmogatas kifizetésére biztositék rendelkezésre allasa
nélldil nem keriilt sor.

- A munkaszerzddések hataridében, a hatdsagi szerzédés megkotését kdvetd 10 napon

beliil benyujtasra keriiltek a jarasi hivatal foglalkoztatasi osztalyainak.

- A CS-05M/01/008203-3/2018 szamu hatésagi szerzddésben nem a tamogatott
addszama keriilt feltiintetésre.

- A CS-06M/01/041165-1/2018 szamu hatésagi szerzédés 1./1. pontjdban a ,Felek
megallapodnak abban, hogy a Munkaado 2018.06.11. napjan benyujtott kérelmére (vagy a
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munkaado kérelmétdl részben eltérden, de a munkaadé hozzdjaruldsdval) a munkaiigyi
kirendeltség 2018.06.13. napidl, a jdrasi hivatal dital kikozvetitett, a munkaerdpiaci program
részivevdjeként..... ". A munkaiigyi kirendeltség kifejezés helyett javasoljuk a jarasi hivatal
kifejezés hasznalatdt. A hatosdgr szerzddés I1./2. pontjdban meghatirozott foglalkoztatasi
kdtelezettség iddtartama nem megfelelden (2018.06.15. - 2018.10.14.) kerlilt meghatarozasra,
mert eltér az [./1. pontban meghatarozott helyes (2018.06.15. - 2018.12.14.) idétartamtél.

- Az elszamold lapok iratmintidi harom esetben (CS-06M/01/041165-1/2018; CS-
04M/01/023099-1/2018; CS-02M/01/012936-1/2018) nem feleltek meg a kiadott
iratmintanak. Az elszamold lapok kit6ltése tObb esetben nem volt megfeleld, hidnyosan voltak
kitoltve. Tobbek kozott nem volt kitdltve az igényelt tAmogatas, a teljesités datuma oszlopok,
illetve a szamviteli bizonylat sorszdma. A tovabbfoglalkoztatds iddszakaban benyujtott
elszamold lapokon tébb esetben szerepelt teljesitésigazolas, amely a béralapl tamogatasokrol
sz0l16 mddszertam utmutatd 6, 4 tdmogatdsok pénziigyi lebonyolitasa részben leirtak szerint
nem szikséges. Az egyes havi elszamoldsokhoz sok esetben csatolasra keriilt a
koztartozasmentes addzdéi adatbazisbél valo lekérdezés, vagy NAV adoéigazolas, amelyek
bekérése az adminisztrativ terhek csokkentésére valo tekintettel nem indokolt, illetve az abban
szereplés tényérél az ligyintézd is meg tud gy6zddni.

- A CS-07M/01/011042-1/2018 szadmu hatdsagl szerzddéssel nyujtott tamogatas
rogzitésre kertilt a Adzpénzpalydzat.gov. i honlapon, amely nem eldirés.

- A CS-06M/01/041165-1/2018 {igyiratszamu hatosagi szerzédés 2018.09. havi
elszamolasanak feliilvizsgalata javasolt. A 2018.09. havi elszamolds soran 6.825,- Ft Gsszegll
talfizetésre keriilt sor. A hatdsagi szerzédésben tamogatasként 180.500,- Ft bér és 25.448,- Ft
szocidlis hozzdjarulasi adé 70%-a, Osszesen havi 144.164,- Ft kerlilt megallapitasra. A
benyujtott dokumentumok alapjan a munkéltatd a 180.500,- Ft-os bér mellett ebben a
honapban 15.698,- Ft szocidlis hozzajarulast addt fizetett meg. Ennek figyelembevételevel
szamara 137.339,- Ft keriilhetett volna kifizetésre, szemben a megfizetett 144.164,- Ft-tal.

- A CS-02M/01/012936-1/2018  ligyiratszamu  hatosdgi  szerz6dés  iigyirataban
megtalalhatd egy ellenérzési jegyzokonyv, melyben nem helytalld az ellendrzétt tgyirathoz
tartozo jarasi hivatal megnevezése, mert abban a Szegedi Jarasi Hivatal altal megallapitott
tdmogatasra hivatkozik, azonban azt a Hédmezovasarhelyi Jarasi Hivatal allapitotta meg.

- A CS-03M/01/007329-2/2018 tgyiratszamu hatosagi szerzodés esetében a kivetkezd
megallapitas megtételere kertlt sor. A 2018.09., 10. és a 2019.01., 02. havi elszamold lapon
nem kertilt kitSltésre az igényelt tdmogatas Osszege oszlop a tamogatott altal. Az eldirt
mellekletek csatoldsra kertiltek, de a szocidlis hozzajarulasi add befizetésének igazolasaként a
2018.08, 09., 11, 12. és a 2019.02., 03. hdénapokban csak az atutalds megbizasa lett
becsatolva, amely a tényleges teljesitést nem igazolja. A 2019.04. havi elszamolashoz
becsatolt bankkivonat a 2019.03. havi szocialis hozzéajarulasi add befizetését igazolja, igy a
2019.04 hénapban befizetett szocialis hozzajaruldsi adé nem lett bizonylattal alatamasztva (itt
1s az atutalds megbizasa lett becsatolva).

A feliigyeleti ellendrzés az elézbéekben felsorolt hidnyossigok tekintetében a
foglalkoztatasi osztilyok altali fokozott ellenérzésre hivja fel a figyelmet, illetve a
megallapitassal érintett ligyekben az elszamolas feliilvizsgalatat javasolja.
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Munkahelmegdrzés tdamogatdsa

Az ellendrzésre kivalasztott minta hat darab tdmogatast foglalt magdba. A vizsgdlat a
tAmogatas megallapitds folyamatara, a kérelemtdl a havi elszémold lapok és mellékletei
benytjtasaig, az elszamoldsok, kifizetések megalapozottsagara terjedt ki.

Az ellendrzeés a vizsgalt figyiratok esetében az alabbi altalanos megallapitdsokat tette:

Az eljardsok sordn hasznalt kérelem nyomtatvanyok, tajékoztatdk, nyilatkozatok a hatdlyos
modszertani atmutatéban foglaltaknak megfeleltek, de az elszamold lapok, a hatosagi
szerz6dés, valamint az ASZF iratmintai nem minden esetben volt megfeleld.

A vizsgdlt lgyiratokban szamos tébblet dokumentum is fellelhetd, amelyek egy része

hianypotlasi eljards keretében keriilt bekérésre a munkaltatdtol. Ezek bekérése nem indokolt
az adminisztrativ terhek csokkentésére tekintettel:

- A dontéshozd személyekrdl vald tdjékoztatd, valamint a nyilatkozat arrdl, hogy a
kérelmez6 a kdzpénzekbdl nyijtott timogatasok atlathatosagardl szo16 nyilatkozatot dtvetette.
Munkaltatd altal katsltott . Adatlap™ megnevezésti nyomtatvany.

Munkavallalonként benydjtott T1041-es bejelentélap.
A munkavedelmi birsdghatarozatok lekérdezése.
- Munkavallaloi nyilatkozat arrdl, hogy a munkavallalé hozzajarul ahhoz, hogy a

munkéltaté munkahelymegérzé tamogatdsban részestiljon.

- A munkaszerz6dés modositdsok kapesan csak a tamogatds szempontjabol relevans
adatokat tartalmazdé mddositdsok bekérése az indokolt (pl. munkaidé valtozas). A benyujtott
iratokbdl a munkakér, a munkaviszony kezdete, a benyujtaskor érvényes munkaidé és
munkabér kell, hogy megallapithatd legyen, indokolatlan valamennyi, a munkaviszonyban
t51t6tt idoszak alatt tortént béremelésrél sz01d modositas bekérése.

- Kozpenzpalyazat.gov.hu internetes oldalon térténd rogzités.

- Alapito okirat.

- Aldirassal és bélyegzdvel ellatott cégkivonat.

- Kit esetében nem relevans nyilatkozatok (nyilatkozat egyéni vallalkozd munkaltato
esetén; nyilatkozat dstermeld munkdltatd esetén).

- Kiegészitd segédtabla a rendezett munkatigyi kapesolatokrol.

- Téjékoztatd a kdzpénzekbsl nyljtott tamogatasok atlathatésagdrdl szold 2007. évi
CLXXXI. térvény alkalmazasarol.

A rendezett munkaiigyl kapcsolatok vizsgilata mindegyik esetben az el6irdsoknak
megfelelden tortént. Tobbletként kertilt lekérdezésre a munkavédelmi birsaghatarozatok,
amely nem el6irds. Az dllamhéaztartasrol sz016 2011. évi CXCV. torvény 50. § (1) bekezdés c)
pontjanak €s a nemzeti vagyonrol szolé 2011, évi CXCVI, torvény 3. § (1) bekezdés 1.
pontjanak valé megfelelésrdl szol6 nyilatkozat kitdltése megfeleld volt.

Az Alt. 48/B. § (1) bekezdése szerinti 6sszeférhetetlenségi nyilatkozat a hatalyos médszertani
Utmutatd szerinti, kitdltdttsége egy eset kivételével (CS-02M/01/006849-6/2018: nem
megfeleld jelslés miatt) megfeleld volt, de azon nem szerepeltek a déntésben résztvevd
személyek nevei. Fellelheté volt az tigyiratokban egy irat, amelyen a ddntéshozd személyek
nevei szerepelnek, de abban a kozpénzekbdl nyljtott tdmogatasok atlathatdsagardl szold
nyilatkozatot atvételérodl nyilatkozik a munkéltato.
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Valamennyi kérelem rogzitésre kerilt a fozpenzpalyazat.gov.hu oldalon, amelyet madszertani
utmutatok nem irnak el novelve ezzel az adminisztrativ terheket.

Fiiggd hatalyh végzés valamennyi lgyiratban fellelhetd volt, a munkaltatok altah atvétel
megfelelden dokumentalt. Az ellenérzé listak kitdltottsége megfeleld.

A munkaltaténak atadott elszamold lapon a jarasi hivatal elére rogzitette a targyhavi
atlagos statisztikai allomanyi Iétszamot, amely nem megfelelé eljaras, az helytelen (CS-
02M/01/03098-2/2018,  CS-02M/01/003402-6/2018,  CS-02M/01/006849-6/2018, CS-
02M/01/016231-6/2018).

Hdarom hatosagi szerz6dés esetében (CS-02M/01/003402-6/2018, CS-02M/01/006849-6/2018,
CS-02M/01/016231-6/2018) nem allapithatdé meg egyértelmlien a pénziigyi ellenjegyzés
datuma, mivel az kiilon nem keriilt rogzitésre.

A jogszabalyi feltételeknek megfeleld banki felhatalmazd levelek hatdridében benyijtisra
keriiltek, két esetben (CS-02M/01/03098-2/2018, CS-02M/01/03098-2/2018) azonban nem
teljes kortien lettek benyujtva. A korméanyhivatal tdjékoztatdsa szerint a CS-02M/03098-
2/2018 szamu ligyirat esetében a 10700158-25322606-50100002 szamu szamlara a CIB Bank
nem adott ki felhatalmazoi nyilatkozatot, mert az kértyafeltiletii alszémla (alszamlaja a
10700158-25322606-50000005 szam fészamlanak). '

Az egyes ligyiratok esetében az alabbi megdllapitasokat tette a feliigyeleti ellendrzés:

- A CS-05M/01/013782/2018 szamu {igy: Az ligyiratban talalhato egy hianypotlasra
felhivo végzés (lgyiratszama: CS-05M/01/012959-2/2018, végzés kelte: 2018.11.09.),
amelyben felsoroldsra keriiltek (10 pontban} a hidnyossagok. A hidnyossagok potlasara a
végzesben foglaltak szerint 10 nap allt rendelkezésre. A végzés 2018.11.12. napjan
kézbesitesre keriilt a csatolt a tértivevény szerint. A hidnypdtlasban kért - tdbbek kozott -
kérelem hataridén tul érkezett (2018.11.26.) a foglalkoztatdsi osztalyra (ligyiratszama: CS-
05M/01/12959/2018). Hianypotlasi kotelezettség elimulasztisa esetén lehetdség van igazolasi
kérelem benytijtasdra, amelyet az iigyirat nem tartalmazoit. A végzésben foglaltak szerint az
eljarast meg kellett volna sziintetnie a foglalkoztatasi osztalynak. A 2018.12.13. napjin kelt
hatésagi szerzddés megkotésérdl szold értesitd levélben (Uigyiratszama: CS-05M/01/13782-
1/2018) a kérelmezett tdmogatastdl eltérd tdmogatds megjeldlés olvashato: |, értesitem, hogy

»

2018. év 11. ho 05. napjan benyijtott lakhatasi tamogatas iranti kérelmet elbirdaltam.”.

- A CS-06M/01/068893-1/2018 szamu ligy: A hatdsédgi szerzddésben a telephely nem
lett feltlintetve, illetve a tamogatas iddszaka helyteleniil lett feltiintetve, az évszam elirdsra
kertlt (az I/1. ¢s 1I/1. pontokban is). Ezaltal a tovabbfoglalkoztatdsi ktelezettség idotartama
sem megfelelé. Az aldbbi esetekben a jelenléti ivek hidnyosan voltak kit6ltve: F.S.
munkavallalo 2019.01.25-én a tavozasat nem irta ald a jelenléti iven. Sz.J. 2019.02.28-4n,
G.I.. 2019.02.06-4n, 2019.08.02-4n a tdvozds veégét nem rogzitette a jelenléti iven, illetve
nincs aldirva altaluk. T.P. 2019.02.27-én, 2019.04.26-4an, 2019.06.17-én, 2019.06.28-4n,
2019.08.16-an, 2019.08.30-an, 2019.09.06-an, 2019.10.31-én a tavozds végét nem régzitette a
jelenléti iven, illetve nincs alafrva altala. H.J. 2019.07.26-an nem régzitette tavozasat.

- A CS-02M/01/03098-2/2018 szdmu fiey: A hatdsdgi szerzédés mellékletét képezd
foglalkoztatottak neveit és jellemzéit tartalmazd tablazat csatoldsra keriilt. HM.E. és L.B.
munkavéllalok bruttd béréhez kapcsolhatd tamogatas %-os mérteke és Osszege felcserélésre
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kerilt. Az aldbbi esetekben a jelenléti {vek hidnyosan voltak kitéltve: 2018.03. hoban N.A.
munkavallalo a jelenléti iv szerint 17 napot dolgozott a bérjegyzéken feltlintetett 18 nappal
szemben. 2018.03.29-én alairasa nem szerepel. 2018.04. héban L.B. a jelenléti iv szerint 17
napot dolgozott a beérjegyzéken feltiintetett 18 nappal szemben. 2018.04.26-4n alairasa nem
szerepel. 2018.06. héban N.A. a jelenléti iv szerint 17 napot dolgozott a bérjegyzéken
feltlintetett 19 nappal szemben. 2018.06.06-4an ¢s 2018.06.08-4n aldirdsa nem szerepel.

- A CS-02M/01/003402-6/2018 szamu Ugy: A kérelem VIIL pontja szerint a
felmondassal érintett munkavallaldk szdma Gsszesen 14 {6, de a VIIIL. pont tablazatdban csak
13 £6 szerepel. A kérelem VIII. pontjaban, valamint a kérelem mellékletét képezd Tablazatban
3 6 esetében a hatésagi szerz6désben megallapitottnal alacsonyabb havi bér
fipvelembevételével igényelte a munkaltatd a tamogatast (B.Zs. 139.211,- Ft; Cz.T. 143.178.-
Ft; S.I. 140.381,- Ft). Ennek ellenére esetiitkben magasabb, egységesen 146.096,- Ft/héo/f6
szerepel a hatdsdgl szerzGdésben, mint a tdmogatds alapjan képezé brutté munkabér. A
tamogatas megallapitasakor havi 23 munkanap keriilt figyelembe vételre (23%8*794
Ft=146.096,- Ft). A kérelem I. pontjaban 15 {8 kerilt régzitésre, mint a kérelem benynjtasat
megeldz8 havi dtlagos statisztikal alloményi létszam. A hatdsagi szerzédés [I/1 pontjaban
ettd] eltérden 14 f6 atlagos statisztikai allomanyi létszam megtartasa keriilt el6irdsra. Az Ugy
tisztdzasa érdekében javasoljuk munkaerépiaci ellendrzés lefolytatasat. A 2018.04. havi
elszdmolo lapon a teljesités pénzfogalmi datuma nem keriilt kitdltésre. A benyujtott
munkaszerzédés modositas szerint B.Zs. munkavallalé érabére 794,- Ft/ora. A benyujtott havi
bérkifizetési listan azonban 790,- Ft szerepel besoroldsi bérként. A tdmogatds ezen Osszeg
figvelembevételével keriilt kifizetésre, amely azonban nem éri el az akkor hatalyos 430/2016.
(XIL.15.) Korm. rendelet 2. § (1) bekezdés b) pontja szerinti 794,- Ft-os drabért. 2018.05. - 06.
hoénapok soran szinten a minimalbér orabérben meghatirozott 6sszegénél kevesebb orabéren
tortént a foglalkoztatas. A 2018.07. havi elszdmolds esetében mar a 794,- Ft-os orabér
szerepel a havi bérkifizetési listan. E mellett benyujtasra keriilt egy bérkiilonbozetet
tartalmazo bérkifizetési lista is, amely szerint visszamenoleg rendezésre keriilt a munkavallaléd
bére a jogszabalyi eléirdsoknak megfeleléen. Ezt kivetéen 2018.04., 05., 06. hénapokra
vonatkozoan a kifizetett tdmogatas is moédositasra kerlilt a novelt sszeget figyelembe véve.

- A CS-02M/01/006849-6/2018 szama lgy: A kérelem VII. pontja szerint a
felmondassal érintett munkavallalok szama &sszesen 0 £6, de a VIII. pont tablazatdban 6 6
szerepel. Ez a kért hidnypotlas keretében sem keriilt moédositasra. Sz.J. munkavallald
vonatkozédsaban az ellendrzés idépontjaban az tigyiratban az alabbi munkaszerzédések és
modositasok voltak fellelhetéek:

+  2014.09.18. — Munkaszerz6dés;

»  2015.07.01. - munkaszerzddés modositas;

«  2017.01.01. - munkaszerzodés moédositas, munkabér 136.000,- Ft;

«  2017.09.18. - munkaszerzddés modositas, FEOR 9113 (két peldanyban).

A hatésagi szerzodésben szerepldé 143.000,- Ft-os munkabért aldtamaszté irat nem volt
fellelhets. A 2018.06. havi elszdmolé (benyujtds datuma 2018.07.12.) lapon Sz.J.
munkavallalé neve szerepel, de a fizetési jegyzék F.I. munkavallalé névre szdl, azonositd
adatként a sziiletési datum egyezik. R.T. munkavéallaléndl a kdzds megegyezéssel torténd
munkaviszony megsziintetés keriilt jelolésre. Az ASZF IV/2/b pontja szerint a munkaviszony
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kézds megegyezéssel torténd megszlntetése nem megengedett. A tdmogatds nem keriilt
kifizetésre. A munkaltaté 2018.07.23. nappal kérte a tamogatatas visszamenoleges hatalyn
megsziintetését. A hatosagi szerzddeés kozds megszilntetése az ligyiratban elhelyezésre keriilt.

- A CS-02M/01/016231-6/2018 szami tigy: A kérelem VII. pontja szerint a
felmondassal érintett munkavallalok szama dsszesen 0 6. de a VIIL. pont tablazatdban 6 6
szerepel. Ez a kért hidnypotlas keretében sem keriilt modositasra. F.I. munkavallalo
vonatkozasaban az ellendrzés idépontjaban az iigyiratban az alabbi munkaszerzddések és
modositasok voltak fellelhetéek:

*  2014.09.18. - Munkaszerzodés;

»  2015.07.01. - munkaszerzddés modositas.

A hatdsagi szerzdodésben szereplé 143.000.- Ft-os munkabért alatdmasztd irat nem volt
fellelhet. A hatdsagi szerzdés nem tartalmaz adoszamot, amely az Flt. 21. § (1) bekezdés ¢)
pontja szerint kitelezé eleme a hatosagi szerzOdésnek. A benyujtott havi elszdmolo lapokon, a
jarasi hivatal altal elozetesen r6gzitett atlagos statisztikai allomanyi 1étszam nem egyezik meg
a hatosagi szerzédésben foglalt 6 fovel. A munkaltatd altal minden hénapban 5 {és 1étszdam
kertilt bejelentésre, amelynek alapjan kérdéses a munkaltatd 1étszamtartdsi kotelezettségének
teljesiilése. Az ligy feliillvizsgalata indokolt. A havi elszdmolasokhoz a sziikséges mellékletek
benyujtasra keriiltek. A 2019.06. havi elszdmolo lapon a teljesités pénzforgalmi didtuma,
valamint a munkaltatd altal megtenni szilkséges, a megszlintetésre iranyuld eljdrdsra
vonatkozo nyilatkozat nem keriilt kitéltésre. A 2019.08. havi leszamolo lapon a tAmogatasbol
val6 kikertilés N.I. munkavallald esetében nem keriilt jelolésre. A havi szdveges beszamold
szerint a munkaviszony megsziint, de a rendelkezésre 4ll¢ iratokbol nem allapithaté meg,

hogy a munkaviszony megsziinésének maodja, igy az sem, hogy az a hatésagi szerzddés altal
preferalt modon tortént-e, vagy szerzodésszegésre kertilt sor.

Allaskeresési ellatas vizsgdlata

A vizsgélat az allami foglalkoztatasi szerv hataskorében eljard jarasi hivatalokat érintette. A
jarasi hivatalok foglalkoztatasi osztdlyai éltal tetszélegesen kivalasztott, egyenként harom
darab 2019, szeptember havaban megallapitott és folydsitott ellatds tigyirata (8sszesen 21 db)
kerlilt ellendérzésére. A vizsgdlat targya a gazdalkodasi jogkodrok gyakorlasdra
(kitelezettségvallald, pénziigyi ellenjegyzd) feljogositott személyek utasitasban eloirt, illetve
az Aht., Avr. vonatkozé szabélyainak betartisa volt. A Szegedi Jarasi Hivatal kivételével a
feltigyeleti ellendrzés altal kért idoszakra vonatkozo ellatasos ligyiratok kertiltek bemutatasra.
A Szegedi Jarasi Hivatal altal rendelkezésre bocsdjtott ellatisok 2019.03., 2019.07., illetve
2019.08. havaban lettek megallapitva. A feliigyeletei ellendrzés az aldbbi megallapitasokat
fogalmazta meg az ellendrzétt tigyiratok esetében:

- Csongradi Jarasi Hivatal CS-01M/01/008700-1/2019 szamu hatarozat: Az ellatast
megallapité hatdrozat kitelezettségvallaldjanak személye aldirds alapjan nem beazonosithato.
A kotelezettségvallalo a hatarozaton rogzitett aldiras panel szerint T.F.A.K. volt, azonban az
ott szereplé aldirds egyaltalan nem feleltethetd meg az &ltala megadott alairds minténak,
illetve az ellenérzés rendelkezésére bocsdjtott ezen jogkor gvakorldsara feljogositott
szemeélyek egyikének sem.

- Hédmezévasarhelyi Jarasi Hivatal CS-02M/01/017213-1/2019 szamu hatdrozat: Az
ellatdst megallapitdé hatarozat kotelezettségvallalojanak személye alairds alapjan nem
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beazonosithatd. A kotelezettségvallald a hatdrozaton rogzitett alairas panel szerint Ny.R. volt,
azonban az ott szerepld alairds egyaltalan nem feleltetheté meg az altala megadott alafrds
mintanak, illetve az ellendrzés rendelkezésére bocsdjtott ezen jogkdr gyakorlasdra
feljogositott személyek egyikének sem.

- Morahalmi Jarasi Hivatal CS-05M/01/010568-8/2019 és CS-05M/01/010145-8/2019
szamu hatdrozatok: Az ellatast megallapitoé hatdarozat kotelezettségvallaldja L.A. volt, azonban
alairasa nem felel meg az dltala megadott alairds-mintanak.

- Szegedi Jardsi Hivatal CS-06M/01/046125-3/2019 szamu hatarozata: Az ellatdst
megallapité hatarozat kbtelezettségvallaldjanak személye alairds alapjén nem beazonosithato.
A kitelezettségvallalo a hatarozaton rogzitett alairds panel szerint M.N.IK. volt, azonban az ott
szerepld alairds egyaltalan nem feleltethetd meg az altala megadott aldirds mintanak, illetve az
ellendrzés rendelkezésére bocsajtott ezen jogkdr gyakorlasira feljogositott személyek
egyikének sem. A CS-06M/01/050268-7/2019 szamu hatdrozat kotelezettségvallaloja P.T.
volt, aldirdsa azonban nem felel meg az éltala megadott alairas-mintanak. Az alairas-mintan
csak vezetékneve olvashato, mig a hatarozaton teljes neve kiirasra keriilt.

- Szentesi Jardsi Hivatal CS-07M/01/011238-1/2019 szamu hatérozat: Az ellatast
megallapitd hatdrozat kotelezettségvallaloja Sz.K.J. volt, alairasa azonban nem felel meg az
altala megadott aldiras-mintanak. A feltigyeleti ellenérzés megéllapitdsira a kormanyhivatal
altal az észrevételek mellékleteként megkiildétt aldirds-minta alapjan elfogadhatd, hogy a
CS-07M/01/011238-1/2019  szamuU hatdsdgi szerzidés esetében a kotelezettségvallaldsra
Sz.K.J. jogosult volt.

A t6bbi ellatast megallapité hatdrozaton szereplé gazdalkodasi jogkorok gyakorlaséra
feljogositott személy jogosultsdggal rendelkezett, illetve alairdsuk az altaluk megadott aldiras-
mintanak megfelelt. A jogkordk gyakorldsa eldirds szerinti volt.

A jarasi hivatalok foglalkoztatasi osztalyai esetében azonban sziikséges a figyelem fokozott
felhivasa, hogy a gazdélkodasi jogkordk gyakorldsara feljogositott személyek az utasitisban
foglaltak szerint jarjanak el.

Kovetelésallomdny, kdveteléskezelés folvamatanalk vizsedlata

Az elézetesen kivélasztott mintaban huszonharom kovetelés tétel vizsgalata valosult meg, Az
ellendrzés kiterjedt a visszakovetelé hatarozatok meghozatalanak megalapozottsagéra,
dokumentéltsigara, a jogerGsitésre/véglegesitésre, illetve a mindenkor hatalyos szabélyozas
szerinti eljardsok megtételére, betartasara. A helyszini ellendrzés alapjan az alabbi
megallapitasok megtételére keriilt sor:

- Visszakdveteld hatarozat iigyiratszdma CS-06M/01/005634-5/2017: Az lgyiratban
talalhatd egy FPIR-b&l kinyomtatott hatdrozatok adatbézis (pénziigyi tételek) képernyokép,
mely szerint az 8sszeg (37 943,- Ft) befizetése 2017.11.10. napjan régzitésre keriilt. A
visszakdvetelt 8sszeget teljes mértékben visszafizette a kozfoglalkoztatd. Az FPIR-bél
levalogatott nyilvantartisban, a 2017. évi befizetés ellenére még mindig szerepel a
visszakdvetelés 0,- Ft-tal (Hatdrozat/szerz6dés mddositva allapotban). Mivel a kdvetelés mar
2017 évben megtériilt, ezért javasolt a nyilvantartasbol miel6bbi kivezetése.

- VisszakOveteld  hatdrozatok ligyiratszama CS-06M/01/028675-11/2016, CS-
06M/01/058446-2/2016: Az FPIR-ben 0,- Ft Osszeggel és II. fokd hatirozat eredménye
megsemmisité 4allapotban vannak a visszakdvetelések. Javasolt miel6bbi kivezetésiik az
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analitikus nyilvantartasbol, mert médr két éve nem szerepelhetne az analitikus
nyilvantartasban. A kormanyhivatal tajékoztatasa szerint a visszakdvetelések kivezetésre
keriilnek az FPIR-bO! a feliileten biztositott technikai feltételek idépontjdban.

- Visszakdveteld  hatarozatok  Ugyiratszama  CS-04M/01/016457-2/2015, CS-
04M/01/016457-3/2015: A NAV 2017.08.17. napjan kelt tajékoztatdsaban az szerepel, hogy
felhivtak az addzot a tartozas §sszegének megfizetésére. 2019.11.19. napjan fermallé tartozéasa
321 166,- Ft, illetve 492 127.- Ft. Javasolt a NAV-t0] tdjékoztatas kérése az ligy allasaval
kapcsolatban még az eléviilés elétt,

- Visszak@veteld hatarozatok figyiratszama 13199/20120604, 13199-1/20120604: A
kivetelés kezelésének folyamata t8bb esetben nem megfeleld. 2018, januar 1-jét kdvetben
valamennyi NFA javara fennalld, Akr. alapjan hozott déntésen alapulé kévetelés tekintetében
a végrehajtas foganatositasa az allami addhatosag hatdskorébe tartozik, ezért valamennyi, az
Akr. szerint végrehajthaté dontésen alapuld kévetelést 4t kell adni az dllami addhatésagnak
[Akr. 134. § (1) bekezdése, Avt. 1. § (2) bekezdése]. A kormanyhivatal tajékoztatésa szerint a
kdvetelések a hatilyos jogszabalyok alapjan eléviiltek, azaz az 1gény érvényesitésére, illetve a
végrehajtasra nyitva allo hatarid6 egyarant eléviilt, végrehajtasi cselekmény foganatositasara
nincs lehetdség, igy a kvetelések behajthatatlanna lettek nyilvanitva.

- Visszakdveteld hatarozat {igyiratszama 7222-5/2012-0606: 2018.08.14. napjan kelt
levelével a jardsi hivatal tijékoztatist kért a jegyzOtdl a végrehajtads foganatositdsara
vonatkozoan, Kistelek Varos Jegyzdje 2018.08.29. napjan kelt levelében tajékoztatja a jarasi
hivatalt, hogy az dltala megtett cselekmények eredményre nem vezettek, €s a hatilyos
torvenyi szabdlyozas szerint 2017.11.16. napjan a végrehajtasban keletkezett Osszes iratot
atadta a NAV-nak, mint hataskormrel és illetékességgel rendelkezd adohatésagnak. Egvebet
nem tartalmaz az tigyirat. Javasolt a NAV megkeresése az liggyel kapcsolatban tajékoztatas
kérés céljabol.

- Visszakoveteld hatdrozat ligyiratszama 14298/7/08: A hatarozat 2008.10.22. napjan
jogerdssé valt. 2008.11.12., 2009.01.12. napjain a Makdi Jarasi Hivatal felszdlitotta nevezettet
fizetési kotelezettségének teljesitésére, mert a fizetésre megszabott hataridé 2008.10.22.
napjan lejart. A felszélito levelek tgyiratszamai 14298-8/2008, 835-0/2009. Nevezett
kdtelezettségét tovabbra sem teljesitette ezért a végrehajtas foganatositasanak elrendelésére,
valamint az addhatdsdg ez irdnyt megkeresésére 2009.04.10. napjan (ligyiratszam
15456/2009-0604) keriilt sor. Maroslele Onkormanyzat Polgarmesteri Hivatalanak jegyz&je
2009.09.24. napjan keltezett levele szerint 596,- Ft behajtdsra keriilt. 2011.11.17. napjan az
lgyfél és az adoosztaly tajékoztatva lett a szervezeti atalakulasrol. 2011.12.30. és 2012.01.06.
napjan késziilt feljegyzés szerint tévesen keriilt késedelini kamat szamitasra, mivel az ligy at
lett adva az onkorményzati addhatésagnak, ezért az torlésre keriil. A Makodi Jardsi Hivatal
2013.07.02. napjan kelt levelével ismételten megkereste a jegyz6t végrehajtas foganatositdsa
irant. 2013.12.20. napjan kelt levelében a jegyzd tajékoztatdst ad, hogy behajtasra keriilt
4640,- Ft, melyet atutaltak a megadott szamlaszamra. 2014.03.14., 2014.04.30., 2014.06.24.,
2014.07.29,, 2014.10.20., 2014.12.15., 2015.02.27., 2015.06.02., 2015.07.20., 2015.09.03,,
2015.10.13., 2015.11.09.., 2015.12.02., 2015.12.16.., 2016.02.01., 2016.03.02., 2016.06.28.,
2016.09.22. napjain kelt leveleiben a jegyzd tajekoztatast ad, hogy behajtasra kertiltek az
alédbbi Osszegek: 6126, 6126, 6126, 3063, 3063, 9189, 7268, 10902, 3634, 7268, 3634, 3634,
3634, 3634, 4152, 4152, 4152, 417, melyeket atutaltak a megadott szamlaszamra. A Makéi
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Jarasi Hivatal 2016.10.06. napjan kelt levelével ismetelten megkereste a jegyzdt végrehajtas
foganatositasa rant. A jegyzdé vélaszlevelének kelte 2016.10.17. napja. Az ebben foglaltak
szerint letilthaté jovedelemmel nem rendelkezik nevezett. A Makoi Jarasi Hivatal 2017.12.20.
napjan kelt levelével ismételten megkereste a jegyzdt végrehajtas foganatositasa irant.
2018.11.20., illetve 2019.05.07. napjan kelt levelekkel a jarasi hivatal tdjékoztatja az
6nkormanyzati adéhatosagot, hogy a teljesitési hatarid6tol szamitott 6 év 2014.10.23. napjan
letelt, igy a végrehajtdsi eljarast az Onkormanyzati adéhatdésagnak meg kell szlintetnie. Az
eléviilésre vonatkozdan tdjékoztatast kérnek, illetve az tigyben keletkezett iratok hiteles
masolatat kérik megkildeni. Az Ugyiratban talalhatdé 2019.06.13., 2019.08.05.,, 2019.11.05.
napjain kelt jardsi hivatali altali feljegyzés, amely szerint telefonon egyeztettek a kért
dokumentumokrdl, melyeket meg fognak kiildeni a jarasi hivatalnak. 2018. januar 1-jét
kovetden valamennyi NFA javara fennalld, Akr. alapjan hozott déntésen alapulé kdvetelés
tekintetében a végrehajtas foganatositasa az allami adohatosag hataskdrébe tartozik. Ezért az
lgyben keletkezett iratokat az dnkorményzati adohatdésagnak mar at kellett volna adnia -
amennyiben az még nem évilt el - az allami adéhatosagnak. A jarasi hivatalnak ezt kdvetden
az allami adohatdsigot kellett volna megkeresnie az gy alldsdval kapcsolatban. Az FPIR
szerint fennallo kovetelés 61 539,- Ft. A kormanyhivatal tajékoztatasa szerint a 14298/7/08
kévetelés a hatdlyos jogszabalyok alapjan eléviilt, azaz az igény érvényesitésére, illetve a
végrehajtasra nyitva allo hataridé egyardnt eléviilt, végrehajtasi cselekmény foganatositdsira
nines lehetdség, igy a kovetelés behajthatatlanna lett nyilvanitva.

- Visszaktveteld hatdrozat ligyiratszama 17207-2/2009-0603: 2016.09.22. napjan
jegyzOkdnyv felvételére keriil sor a jarasi hivatal foglalkoztatdsi osztalyan. 12 havi fizetési
halasztas €s 12 havi részletfizetési iranti kérelmet terjesztett eld. 2016.09.23. napjan kelt
veégzéssel 12 havi fizetési halasztast engedélyeztek 2017.09.23. napjdig, majd ezt kévetden 12
havi részletfizetést. Elsé részlet dsszeg 36 657,- Ft, fizetési esedékessége 2017.10.23. Minden
tovabbi részlet dsszege 36 700,- Ft, befizetési hatarideje minden targyhonap 23. napja. Az
ligyfél 2017 februarja éta havi 10 000,- Ft dsszegben torleszti kitelezettségét az FPIR adatai
szerint €s jelenleg fennalld tartozasa 78 357,- Ft. A havi 10 000,- Ft-os Osszegil torlesztés
engedélyezésére utald dokumentum, irat nem taladlhatd az iigyiratban. Az {igyfél folyamatos
teljesitése méltanyolhatd, azonban nem a 2016.09.23. napjan meghozott CS-02M/01/013950-
172016 igyiratszamu végzeésben foglaltaknak megfeleléen jar el.

- VisszakOvetelé hatarozat tigyiratszama 16627-1/2009: A kirendeltség 2009.12.09.
napjan kelt levelével (ligyiratszam: 16627-5/2009-0604) megkereste Ferencszallas
Onkormanyzata Addosztalyat végrehajtas foganatositasa iigyében. A kirendeltség ismételten
megkereste  (2011.01.31., 2012.10.27., 2015.11.30., 2016.10.03., 2017.10.02.) az
onkorméanyzati adohatésagot. A Kilbekhazi Kézés Onkormanyzati Hivatal jegyzéje
2017.11.21. napjan kelt levelében tajékoztatta a jarasi hivatalt, hogy nevezettél 40 000,- Ft
végrehajtasi eljaras soran behajtasra kertilt. 2018.02.13-én pedig 25 000,- Ft Osszeg kertlt
befizetésre. 2018.11.20-an és 2019.08.22-én kelt levelekkel a jarasi hivatal tajékoztatas
(elévillés fellilvizsgalata) céljabdl megkereste az dnkormanyzati adéhatdsagot. 2019.09.27-én
és 2019.11.04-én késziilt feljegyzés szerint telefonon egyveztettek a bekiildendd
dokumentumokrél. 2018, janudr 1-jét kévetden valamennyi NFA javéra fennallé, Akr. alapjan
hozott dontésen alapuld kévetelés tekintetében a végrehajtds foganatositiasa az allami
adohatdsag hatdskorébe tartozik. Ezért az ligyben keletkezett iratokat az Onkormanyzati
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adohatosdgnak mar at kellett volna adnia - amennyiben az még nem éviilt el - az allami
adohatésagnak. A jardsi hivatalnak ezt kovetden az allami addhatdsigot kellett volna
megkeresnie az tigy allasaval kapcsolatban. Az FPIR szerint fennallé kovetelés 108 732,- Ft.
A kormanyhivatal tdjékoztatdsa szerint a kdvetelés a hatdlyos jogszabdlyok alapjan eléviilt,
azaz az igény érvényesitésére, illetve a végrehajtasra nyitva alld hataridoé egyarant eléviilt,
végrehajtasi cselekmény foganatositasara nincs lehetdség, igy a kdvetelés behajthatatlannd lett
nyilvanitva.

- Visszakdveteld  hatdrozatok  ligymatszama — CS-02M/01/2976-0/2016,  CS-
02M/01/2976-1/2016: A hatarozatok 2016.03.09. napjéan jogerdssé valtak. 2016.12.23. napjan
a Hodmezdévésarhelyi Jardsi Hivatal felszolitotta nevezettet fizetési kotelezettségének
teljesitésére, mert a fizetésre megszabott hatdridé 2016.03.23. napjan lejart. A visszakdveteld
hatarozat (keresetpotlo juttatas) végzéssel (ligyiratszam: CS-02M/01/2976-4/20106) kijavitdsra
keriilt a téke Osszegére vonatkozdan: keresetpotld juttatds 154 260,- Ft-ra emelkedett. Az
ligyiratban megtalalhaté postai feladévevény masolati peldanyai szerint 2019.01.08-4n 1419,-
Ft, illetve 3698,- Ft befizetésre keriilt. A keresetpdtld juttatds jogeimen visszakdvetelt
hatarozatra 2016.07.13-an 10 000,- Ft, 2016.08.01-jén 144 248.- Ft, 2019.01.10. napjan
1419,- Ft befizetés érkezett, amellyel a kdvetelés megtériilt. A képzési koltség jogeimen
visszakdvetelt hatdrozatra 2016.03.31-én, 10 000,- Ft, 2016.04.12-én 10 000,- Ft, 2016.05.09-
én 10 000,- Ft, 2016.06.14-én 16 000,- Ft, 2016.08.01-én 95 752,- Ft, 2019.01.10-én 3698,- Ft
kertilt befizetésre, amellyel a kdvetelés megtériilt. 2017, illetve 2018 évekre vonatkozoan
dokumentum nem taldlhatd az Ggyiratban, amibdl arra lehet kdvetkeztetni, hogy a 2016-0s
évet kovetben fennmarado (1419, 3698) dsszegek érvényesitésére micrt nem keriilt sor annak
fényében, hogy nevezett majdnermn teljes dsszegben visszafizette tartozasat.

- Visszakoveteld hatarozat lgyiratszama CS-06M/01/003653-1/2018: Az FPIR-ben
talalhaté tigyiratszdmok eltémek (CS-06M/01/036354-1/2018, CS-00M/01/036354-2/2018,
CS-06M/01/036354-3/2018) az lgyiratban talalhatd papir alapt visszakveteld hatarozat
ligyiratszamatol. Tovabba a behajthatatlan kévetelés torlésérél szold belsé  bizonylat
(lgyiratszama: CS-06M/01/052698-5/2019) behajthatatlansdg tényének megallapitasat
megelozd eljards ismertetésében sem kerlltek feltiintetésre az FPIR-ben szerepl6
lgyiratszdmok. Tovabbid az Ugyviratban taldlhatd visszakéveteld hatdrozat {igyiratszama
szerepel az EMEGKERH nyomtatvanyon 1s. A kormdanyhivatal tdjékoztatdsa szerint a CS-
06M/01/003653-1/2018 szami visszakdveteld hatdrozat esetében szamesere tortént. Az Ggyfél
id6kozben elhalalozott, a visszakdvetelés behajthatatlan kdvetelésként belsd bizonylattal a
szakrendszerbdl kivezetésre kertilt, javitdsra nincs lehet0ség.

Az aldbbi Ggyiratszamni visszakovetelésekkel kapcsolatban megallapitdssal nem é€lt a
feligyeleti ellenérzés: CS-06M/01/004214-2/2019, CS-02M/01/006893-5/2019, CS-
06M/01/035209-1/2018, CS-06M/01/015639-8/2018, CSM/01/000179/2016,
CSM/01/000559-3/2016, CS-06M/01/034568-11/2016.

Javasolt a kéveteléskezelés folyamatanak feliilvizsgalata.
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11L. (")sszegzés

Az ellen6rzés soran tett megdllapitasok igazoltdk az ellendrzés lefolytatasdnak
szitkségességét. A segitd célu ellendrzés elvégzésére a jovoben is sziikség van a jogksvetés
tdmogatdsa, a jogszabdlyok megfeleld alkalmazasa. illetve az orszédgosan egységes
jogalkalmazoi gyakorlat eldmozditésa érdekében. Stlyos hibdkat, hidnyossdgokat a vizsgalt
tételek alapjan az ellenérzés nem tapasztalt, A vizsgalatra kivalasztott tételek esetében foként
szabalyszerliségi hibak fordultak el6. melyek esetén az ellenérzés javaslattal éit a
hidnyossédgok megszlntetése, a hibak kikiiszébolése érdekében.
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