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ugyfélfogadasi idoben szoban eldadhatja, amelyet a birdsag jegyzékonyvben vagy az erre rendszeresitett
nyomtatvanyon rogzit. A nyomtatvany elérhetdsége: https://birosag hu/eljarasok-nyomtatvanyai/polgari-
kozigazgatasi-papir-alapu-nyomtatvanyok

Gazdalkodo szervezet (ideértve az egyéni vallalkozot is), valamint a jogi képviseldvel eljard fél a
keresetlevelet joghatalyosan, kizardlag szabalyszerlien eldterjesztett elektronikus formaban, a digitalis
allamrol és a digitalis szolgéltatasok nyujtasanak egyes szabdlyairdl szolo torvényben meghatarozott
elektronikus Uton (e-Papir szolgaltatas utjan: https://epapir.gov.hu) terjesztheti eld, a ,,Kozigazgatasi
szerv hatarozatanak birdsagi feliilvizsgalat iranti keresetlevél benyujtasa” tigytipus valasztasaval.

A keresetlevél benyujtasanak a dontés végrehajtasara nincs halasztd hatalya, azonban a birdsagtol az
eljaras soran barmikor azonnali jogvédelem kérhetd.

A birosag az tigy érdemében targyaldson kivil hataroz. Ha azonban a kozigazgatasi pert kezdeményezd
fél targyalas tartasat kéri, ugy errdl a keresetben kell nyilatkoznia. Ennek elmulasztasa miatt igazolasnak
nincs helye.

A kozigazgatasi per eljarasi illetéke 30.000,-Ft, azonban a keresetre illetéket leroni nem kell, mert a
kozigazgatasi birdsagi eljarasban a felet targyi illeték-feljegyzési jog illeti meg.

- az gy targya: Bordany, 077/94 hrsz.-u kiilterileti ingatlan villamosenergia-igénye, 0,4 kV-os szigetelt
szabadvezeték szakasz épitése.

- kérelmezé neve: MVM Démasz Aramhalozati Kft. (6724 Szeged, Pulz u. 44., adészama: 13792679-2-
06)

- iktatasi szama: CS/S01/05009-17/2025.

- az igyintéz6 neve: Horvath Dora

- tel.: 06-62/680-380 (meresugy(@csongrad.gov.hu)

- elektronikus kifiiggesztés napja: 2026.03.02.

- levétel napja: 2026.03.18.

- helye: www kormanyhivatalok.hu

Az ugyben keletkezett iratokba betekinthet és az azokban foglaltakra nyilatkozatot tehet Hivatalomban
ugyfélfogadasi idében — idopont egyeztetést kovetden (6724 Szeged, Vasas Szent Péter u. 9., hétfo-
csutortok 8,00-16.00, péntek 8,00-12.00) egyeztetést kdvetden.

Intézkedést a Korményhivatal a villamos energiarol szolo 2007. évi LXXXVI torvény 123 - 126. §-a,
valamint a villamosenergia-ipari épitésiigyi hatdsagi engedélyezési eljarasokrdl szold 382/2007.
(XI1.23.) Korm. rendelet (tovabbiakban: Vhr.) alapjan, az altalanos kozigazgatasi rendtartasrdl szolo
2016. évi CL. torvény (tovabbiakban: Akr.) 80.§ (1) bekezdése szerint, a f6varosi és varmegyei
korméanyhivatalokrol, valamint a jarasi (févarosi kertleti) hivatalokrol szold 568/2022. (X11.23.) Korm.
rendelet, a Budapest Févaros Kormanyhivatalanak egyes ipari €s kereskedelmi tgyekben eljaro
hatosagként torténd kijelolésérdl, valamint a terillett mérésigyi és miiszaki biztonsagi hatdsagokrol
szol6 365/2016. (XI. 29.) Korm. rendelet 22. §-a valamint a Vhr. 3. §-aban biztositott hatosagi
jogkorében hozta meg.
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Az épitmény €s biztonsagi Ovezete altal érintett ingatlanok helyrajzi szamai:
Bordany: 077/1, 077/11
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elvalaszthatatlan részét képezd Varga Zoltan tervezd altal 2025.08.28-an készitett T-2025-50.
munkaszamu ( 1-2). rajzszamu tervezeési dokumentacio alapjan, kikotések nélkil megadom.
Tajékoztatom a kérelmezdt, hogy a kérelemben szerepld tervdokumentacioban felsorolt ingatlanok
régészeti lelohely hatarat érintik

A szakhatosagi hozzajarulas ellen 6nall6 fellebbezésnek helye nincs, azzal szemben jogorvoslati jog
az eljarast lezar6 érdemi hatarozat, ennek hianyaban az eljarast megsziinteté végzés ellen igénybe
vehetd jogorvoslat keretében gyakorolhato.

2.2. Honvédelmi Minisztérium Hatosagi Féosztaly allasfoglalasa:

A T-Tech 2000. Biztonsagtechnikai és Vagyonvédelmi Kft. (6721 Szeged Szilagyi u. 8.)
KT1243/2025 hivatkozasi szamon megkiildott szakhatdsagi megkeresésére, Bordany kiilt 077/94hrsz
3x20A igény (Szabo Krisztina, Munkaszam: T-2025-50) targyaban az alabbi elézetes szakhatosagi
allasfoglalast adom: A beruhazas megvalositasahoz HOZZAJARULOK.

Ezen szakhatosagi allasfoglalas ellen 6nallo jogorvoslatnak nincs helye, az az eljarast befejezd dontés
elleni jogorvoslat keretében tamadhatd meg.

3. Az engedélyezési eljaras soran a Kormanyhivatal altal vizsgalt szakkérdések:

3.1. A Kormanyhivatal, mint kornyezetvédelmi é&s természetvédelmi hatdsag megallapitotta az
alabbiakat:

Taj- és természetvédelmi eldirasok:

- Abban az esetben, ha fa- és/vagy bokorkivagas sziikséges, akkor elétte elozetesen meg kell gy6zddni
arrol, hogy védett madar fészkelése nem torténik-e az €rintett helyen. Védett madar fészkelése esetén a
fat, bokrot a fidkak kireptléséig kivagni, ritkitani tilos.

- A kétélti- és hulléfauna, valamint a kisemldsok védelme érdekében az esetleges foldmunkak soran a
nyitott munkaéarkokat legalabb kétnaponként ellendrizni kell, az arokban csapdaba esett allatok
kimentése érdekében. Az allatok kimentésérdl és a munkateriilettdl legalabb 100 m tavolsagban 1évo,
természetkozeli éléhelyen vald elengedésiikrél gondoskodni kell.

3.2. A Kormanyhivatal, mint kulturalis 6rokségvédelmi hatosag megallapitotta az alabbiakat:

A megkiildott kérelem a kulturdlis 6rokség védelme jogszabalyban rogzitett kovetelményeinek a
kérelemben foglaltak szerint megfelel, az alabbi feltétellel:

A targyi beruhazas foldmunkainak teljes idejére régészeti megfigyelést kell biztositani. A kivitelezés
foldmunkait a feltarasvezetd régész iranyitasaval kell végezni.

A beruhazo illetve a kivitelezd vegye fel a kapcsolatot a tertletileg illetékes mizeummal (Mora Ferenc
Muzeum, 6720 Szeged, Roosevelt tér 1-3. mfm.regeszeti.osztaly@gmail.com) és allapodjon meg a
régészeti terepmunka elvégzésérdl.

Az engedélyes koteles a munkakezdés és a miiszaki atadas-atvételi eljaras idépontjardl az Epitésiigyi és
Orokségvédelmi Foosztalyt tajékoztatni (epitesugy.szeged@csongrad.gov.hu).

A muszaki atadas-atvételhez csatolni sziikséges a régészeti terepmunkarol sz6olo jelentést.

Ha a régészeti megfigyelés soran régészeti bontomunka valik szitkségessé, akkor a beruhazasi
foldmunkaval érintett mélységig az eldkertlt régészeti jelenség vonatkozasaban a régészeti bontomunkat
és az elsddleges leletfeldolgozast a régészeti megfigyelés keretében kell elvégezni.

A szakkérdésben tett nyilatkozat csak az engedélyezd hatdsadgnak az eljarast befejezé dontése elleni
jogorvoslat keretében tdmadhatd meg.

4. A Kormanyhivatal a hatarozat meghozatalnal figyelembe vette:

-Bordany Nagykozség Onkormanyzata 2025.10.13-an kelt, 3357-3/2025. szamu kozitkezeldi,
tulajdonosi hozzajarulasaban leirtakat.

- 980090039. szamu kozmunyilatkozatban leirtakat.



- Csongrad-Csanad Varmegyei Kormanyhivatal Foldhivatali Fdosztaly Foldhivatali Osztaly 1.
2026.02.06-an kelt, 16013-5/2026. (16163/2025). szamu term6fold iddleges hasznositast engedélyezd
hatarozataban leirtakat.

- MVM Démasz Aramhalozati Kft. 2025.12.03-an kelt, 400-2/67065/2025. szamu nyilatkozataban
leirtakat.

5. A dontés egyidejii megkuldése mellett a Kormanyhivatal tajékoztatta
Bordany Nagykozség Jegyzojét,
hogy az engedélyes részére épitést €s vezetékjogot engedélyezett.

6. A hatdsagi eljarassal kapcsolatos tovabbi tajékoztatas:
A benyujtott nyomvonalrajzot €s terilletkimutatast zaradékkal é€s hivatali bélyegz6 lenyomattal latta el a
Korményhivatal.

A hatélyos jogszabalyokban foglalt mtszaki €s egyéb eldirasokat be kell tartani. A vonatkozd, hatalyos
szabvanyokban, muszaki iranyelvekben eldirtakat, valamint a koézmuvek, kezelok, uzemelteték
nyilatkozataiban foglaltakat a jogszabalyokban eldirtak szerint be kell tartani. A jogszabalyokban eldirt,
szabvany, miszaki iranyelv szerint sziikséges muszaki intézkedések, kivaltasok megtétele, egyeztetések,
engedélyeztetések lefolytatasa, jelen engedély szerinti munkak végrehajtasanak feltétele.

Jelen engedély nem mentesit mas, jogszabalyok altal eldirt engedélyezési kotelezettségek aldl.

A jelen hatarozat alapjan az engedélyes a megvalosult sajatos energetikai épitményt a villamosmi,
termeli, magan- és kozvetlen vezeték miszaki biztonsagi kdvetelményeirdl, valamint a fesziiltség alatti
munkavégzés szabalyairdl sz6l6 21/2023. (VIIL 30.) GFM rendelet 1. melléklet szerinti Villamosmiivek,
termeldi, magéan- ¢€s kozvetlen vezetékek miszaki biztonsagi szabélyzata eldirasainak megfeleléen
tizembe helyezheti. Az engedélyes a sajatos energetikai épitményt az lizembe helyezést kovetden annak
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382/2007. (X11.23.) Korm. rendelet 25. §-aban foglaltak szerint koteles bejelenteni Kormanyhivatalnak a
sziukséges dokumentumok megkildésével.

Az engedélyes dijfizetési kotelezettsége a muszaki biztonsagi hatosag eljarasaért, valamint a hataskorébe
utalt épitéstigy1 hatosagi eljarasért fizetendd igazgatasi szolgaltatasi dijrol szold 61/2016. (X11.29.) NGM
rendelet, valamint a kornyezetvédelmi és természetvédelmi szakkérdés vizsgalataval kapcsolatos egyéb
eljaréasi koltségekrdl €s szakértdi dijakrdl szolo 78/2015. (IIL 31.) Korm. rendelet 1. melléklet 8.2. pont
dijszabasi eldirasain alapult, melyet a jogszabalyban meghatarozott médon teljesitett az engedélyes.

Az eljaras dija: 97.800 Ft.

A kornyezetvédelmi €s természetvédelmi szakkérdés dija: 10.000 Ft.

Jelen dontés kozhirré tétellel kerill kozlésre. A kozlés jogkdvetkezményei a kozhirré tétellel torténd
kozléshez kapcsolodoan allnak be.
A dontés kozlésének napja a hirdetmény kiftiggesztését kovetd tizenotodik nap.

A jelen dontés a kozlése napjan véglegessé €s végrehajthatova valik, ellene kozigazgatdsi uton
jogorvoslatnak helye nincs. A dontést sérelmesnek tarto fél azonban — a jogsérelem megjeldlésével és az
annak alapjaul szolgald tények, illetve azok bizonyitékai eléadasaval, a birdsag hatirozott dontésére
vonatkozo kérelemmel — a véglegessé valt dontés ellen kozigazgatasi pert indithat. A pert meginditd
keresetlevelet a dontés kozlésétol szamitott 30 (harminc) napon belil, a Szegedi Torvényszékhez
cimzetten, a dontést hozo hatdsagnal (a Csongrad-Csanad Varmegyei Korméanyhivatal Kozlekedési,
Muszaki Engedélyezési, Mérésiigyi €s Fogyasztovédelmi Foosztaly Mérésiigyi €s Muszaki Biztonsagi
Osztaly - 6724 Szeged, Vasas Szent Péter u. 9.) lehet elSterjeszteni.



A hivatalos elérhetdségre kézbesitett killdemény kézbesitettnek mindsul, ha a hivatalos elérhetdséget
biztosito szolgaltato a kiilldemény tigyfél altal torténd atvételét igazolja vissza, az igazolasban feltiintetett
idopontban; illetdleg, ha a hivatalos elérhetdoséget biztosité szolgaltatd azt igazolja vissza, hogy a
kildeményt a cimzett mésodszori értesitése ellenére nem vette at, a masodik értesités igazolasban
feltiintetett idopontjat kdvetd 6todik munkanapon.

A jogi képviselé nélkil eljard természetes személy a keresetlevelet — akar a jogszabalyban
meghatarozott nyomtatvanyon - jarasi (févarosi kertileti) hivatal vagy kormanyhivatal eljarasaban hozott
kozigazgatasi cselekmény esetén kormanyablaknal is benyujthatja, vagy a lakéhelye, munkahelye
szerinti jarasbirosadgon a birosag elnodke altal jogszabalyban foglaltak szerint erre a célra meghatarozott
ugyfélfogadasi idoben szoban eléadhatja, amelyet a birdsag jegyzOkonyvben vagy az erre rendszeresitett
nyomtatvanyon rogzit. A nyomtatvany elérhetdsége: https://birosag hu/eljarasok-nyomtatvanyai/polgari-
kozigazgatasi-papir-alapu-nyomtatvanyok

Gazdalkodo szervezet (1deértve az egyéni vallalkozoét is), valamint a jogi képviseldvel eljard fél a
keresetlevelet joghatalyosan, kizardlag szabalyszerlien eldterjesztett elektronikus formaban, a digitalis
allamrol és a digitalis szolgaltatasok nyujtasanak egyes szabalyairdl sz6lo torvényben meghatarozott
elektronikus Uton (e-Papir szolgaltatds utjan: https://epapir.gov.hu) terjesztheti eld, a , Kozigazgatasi
szerv hatarozatanak birdsagi felillvizsgalat iranti keresetlevél benyujtasa” tigytipus valasztasaval.

A keresetlevél benyujtasanak a dontés végrehajtasara nincs halaszto hatalya, azonban a birdsagtol az
eljaras soran barmikor azonnali jogvédelem kérhetd.

A birdsag az tigy érdemében targyaldson kiviil hataroz. Ha azonban a kozigazgatasi pert kezdeményezo
fél targyalas tartasat kéri, ugy errdl a keresetben kell nyilatkoznia. Ennek elmulasztasa miatt igazolasnak
nincs helye.

A kozigazgatasi per eljarasi illetéke 30.000,-Ft, azonban a keresetre illetéket leroni nem kell, mert a
kozigazgatasi birosagi eljarasban a felet targyi illeték-feljegyzési jog illeti meg.

INDOKOLAS

A halézati engedélyes a jelen hatarozat rendelkezd részében megjeldlt kozeélu villamos eloszto halozat
épitésére €pitési engedélyt, vezetékjogot kért. A kérelemhez csatolt miiszaki dokumentaciét atvizsgalva
megallapitotta a Kormanyhivatal, hogy a kozcélu eloszté vezeték vezetékjogi engedélyezésének
jogszabalyi akadalya nincs, és az érintett ingatlanok hasznélatat 1ényegesen nem akadalyozza, igy a
rendelkez6 részben foglaltak szerint hatarozott.

A kérelemhez csatolt mlszaki dokumentacié megfelelt a villamosenergia-ipari épitéstigyi hatdsagi
engedélyezési eljarasokrdl szolo 382/2007. (XI1.23.) Korm. rendelet 3. szdmu melléklet 4. pontjaban
maghatarozott tartalomnak. Az épitend6 halozatot a Magyar Energia Hivatal a 2003.07.03-4n kelt, ES-
54/03. tigyszamu €s 303/2003. szamu hatarozataval kozcéluva mindsitette.

A tervezett épités nem ellentétes a Telepiilésrendezési és Epitési Kovetelmények Alapszabalyzatarol
52016 280/2024(1X.30.) Korm. rendelet (a tovabbiakban: TEKA) ill. a magyar épitészetrdl szolo 2023.
évi C. torvény (a tovabbiakban: Méptv.) eldirasaival.

A tervezett épitmény ¢€s annak elhelyezése, valamint az alkalmazott épitészeti-miiszaki megoldas
megfelel a Méptv.-ban eldirt kovetelményeknek.

Az éltalanos kozigazgatasi rendtartasrol szolo 2016. évi CL. torvény (tovabbiakban: Akr) 41. § (2)
bekezdésében foglaltak alapjan kérelmet és mellékleteit megvizsgalta ¢€s megallapitotta a
Kormanyhivatal, hogy Akr. 41. § (1) bekezdésében meghatarozott sommas eljaras feltételei nem alltak
fenn, ezért a sommas eljaras szabalyait mellézve teljes eljarasra attérve hozta meg dontését.



A hatarozat rendelkez6 rész 2. pontjaban foglalt szakhatosagi allasfoglalasok indokolésai a kovetkezok:

2.1. Bordany Nagykozség Jegyzdje 2025.10.15-én kelt, 3357-4/2025. szamu szakhatdsagi nyilatkozatat
a kovetkezokkel indokolta:

Az MVM Démasz Aramhalozati Kft. megbizasabdl eljaro T-TECH 2000. Biztonsagtechnikai és
Vagyonvédelmi Kft. (6721 Szeged, Szilagyi u, 8.) megkereste hatosagunkat, hogy eldzetes jegyzoi
szakhatosagi hozzéjarulast kérjen a ,,Bordany kult 077/94 hrsz. 3x20A igény (Szab6 Krisztina)” cimil
tervdokumentacio alapjan a Bordany nagykozség kozigazgatasi teriletén a Bordany kilteriilet 077/94.
hrsz-u ingatlanhoz a Bordany kulterilet 077/1., 075., 077/75., 077/74., 074/54., 077/38., 077/39.,
077/13,, 077/60., 077/79., 077/11. helyrajzi szamok érintésével az igényeit 3x20A teljesitmény
szolgaltatasa érdekében a kisfesziltségli 1égvezeték bontdsa €s telepitése tervezése ligyében, az egyes
kozérdeken alapuld kényszeritd indok alapjan eljard szakhatosagok kijeldlésérol szold 531/2017. (X1
29.) Korm. rend. 1. melléklet 4. pontja 43. alpontja szerinti szakkérdésben, mely szerint az épitmény
vagy tevékenység a helyi teleptlésrendezési tervekkel osszhangban van-e, a helyi énkormanyzati
rendeletben meghatarozott természetvédelmi kovetelményeknek megtelel-e.

A benyujtott T-2025-50. munkaszamu 1-2. rajzszdmu tervdokumentacid alapjan megallapitom, hogy a
tervezett beruhazassal érintett nyomvonal vonatkozasaban Bordany Nagykozség Onkormanyzatanak
12/2019. (V1.28.) O.r. szamu rendeletével jovahagyott helyi épitési szabalyzata ( tovabbiakban: HESZ)
természetvédelmi kovetelményt nem tartalmaz, a teriilet helyi védettség alatt nem all. T4jékoztattam a
kérelmez6t, hogy a beruhazas nyomvonala altal hatarolt teriiletek érintik a HESZ Sz-1 Szabalyozasi
tervében feltiintetett régészeti leléhely hatarait. Bordany Nagykozség Onkormanyzatanak 1/2019. (1.
22)) O.r. szamu, a telepiiléskép védelmérdl szol6 rendeletében az érintett ingatlanok a védett értékek
kozott nem szerepelnek. A beruhazas megvaldsitasa a helyi onkormanyzati rendeletben meghatarozott
természetvédelmi kovetelményekkel nem ellentétes, ezért az eldzetes szakhatdsagi hozzajaruldsomat
megadtam.

A szakhatosagli hozzajarulast az altalanos kozigazgatasi rendtartasrol szold 2016. évi CL. torvény
(tovabbiakban Akr.) 55. § (1) bekezdésében elbirtaknak megfelel6en adtam meg.

Az Akr. 55. § (4) bekezdése alapjan a szakhatosag dontése az eljarast befejezé dontés elleni jogorvoslat
keretében tdamadhato meg.

Ezen hozz4jarulas nem mentesit a Iétesitéshez sziitkséges egyéb hozzajaruldsok és engedélyek
beszerzésének kotelezettsége alol.

2.2. Honvédelmi Minisztérium Hatdsagt Foosztaly 2025.10.07-én kelt, 13868-2/2025/h. szamu
szakhatosagi nyilatkozatat a kovetkezdkkel indokolta:

A T-Tech 2000. Biztonsagtechnikai és Vagyonvédelmi Kft. KT1243/2025 hivatkozéasi szdmon
szakhatosagi megkeresést kiildott Bordany kalt 077/94hrsz 3x20A igény (Szabd Krisztina, Munkaszam:
T2025-50) targyaban.

A megkeresésben foglaltakat megvizsgaltam ¢s megallapitottam, hogy a targyi beruhdzas a katonai
szervezetek tevékenységét nem befolydsolja, a Magyar Honvédség nemzeti és szovetségi védelmi
feladatai végrehajtasa biztositott, ezért a rendelkezo részben foglaltak szerint dontottem.
Allasfoglalasom a honvédelemrdl és a Magyar Honvédségrél szold 2021. évi CXL. torvény 1. § (1)
bekezdésén, 3. § 11. pontjan, 6. § (1) bekezdés b) pontjan, 59. § (1) bekezdés a), d)-e) pontjan alapszik.
A szakhatosag hataskorét és illetékességét az egyes kozérdeken alapuld kényszeritd indok alapjan eljaro
szakhatosagok kijelslésérdl szolo 531/2017. (XIL 29.) Korm. rendelet 1. melléklet 4. Epitésiigyi tigyek
tablazat 46. pontja, a szakhatosagi allasfoglalas elleni 6nallo jogorvoslat kizarasara vonatkozo eldirast
az altalanos kozigazgatasi rendtartasrol szolo 2016. évi CL. torvény 55. § (4) bekezdése tartalmazza.
Jelen szakhatosagi dontést a Honvédelmi Minisztérium Szervezeti és Mikodési Szabalyzatardl szolo
30/2022. (VIL. 29.) HM utasitas 1. melléklet 6. fuggelék A) tablazat 15. sordban foglaltak alapjan a
Honvédelmi Minisztérium Hatosagi Foéosztaly Telepulésrendezési €s Térképészeti Hatosagi Osztaly
vezetdjeként a miniszter nevében €s megbizasabdl kiadmanyozom.



A hatarozat rendelkez6 rész 3. pontjaban foglalt, Korméanyhivatal altal vizsgalt szakkérdések, az eldirt
feltételek indokolasai a kovetkezok:

3.1. A Korményhivatal, mint kornyezetvédelmi €s természetvédelmi hatosag szakkérdés vizsgalataban
foglaltak indokolasa:

Természet- és tajvédelem:

A targyi létesitmény kiilterileten talalhatd, egyedi taj értéket, természeti teriiletet, orszagos jelentdségli
védett természeti teriiletet, Natura 2000 tertiletet vagy barlang védéovezetét nem érint.

A madarak koltési idészakaban torténd fakitermelés a védett madarfajok fészkelését veszélyeztetné. A
munkaarkok csapdaként szolgalhatnak féleg kisemlosok, kétéltiek ¢&s hallék szamara. A
munkaarkokban esetlegesen csapdaba esett védett allatok pusztulasa, valamint védett madarak
pusztulasa ellentétes lenne a természet védelmérdl szold 1996. évi LIIL torvény (a tovabbiakban: Tvt.)
43. § (1) bekezdésében foglaltakkal:

,»Tilos a védett allatfajok egyedének zavaradsa, karositasa, kinzasa, elpusztitasa, szaporoddsanak és mas
¢lettevekenységeének veszélyeztetése, lako-, €16-, taplalkozo-, kolté-, pihend- vagy buvohelyeinek
lerombolasa, karositasa.”

Ezen tul a Tvt. 7. § (2) a) pontja alapjan ,,A taj jellege, a természeti értékek, az egyedi tajértékek és
esztétikai adottsagok megovasa érdekében gondoskodni kell az épiletek, épitmények, nyomvonalas
létesitmények, berendezések kultertileti elhelyezése soran azoknak a természeti értékek, a mesterséges
kornyezet funkcionalis és esztétikai 6sszehangolasaval torténd tajba illesztésérol”.

A tervezett tevékenység az eldirasok betartdsa esetén megfelel a természet védelmére vonatkozo nemzeti
és kozosségi jogi kovetelményeknek, valamint a tajvédelem jogszabalyban rogzitett kovetelményeinek.
A hatésag nyilatkozatat a villamosenergia-ipari épitésiigyi hatosagi engedélyezési eljarasokrol szold
382/2007. (XIL 23.) Korm. rendelet (a tovabbiakban: Rendelet) 6. § (3) bekezdése szerint, a 4. szamu
melléklet 2.3. pontjaban foglaltak alapjan adta meg.

3.2. A Kormanyhivatal, mint kulturdlis 6rokségvédelmi hatdsadg szakkérdés vizsgalataban foglaltak
indokolésa:

A megkuldott tervdokumentacio felilvizsgalata soran megallapitast nyert, hogy a targyi kivitelezés
foldmunkai veszélyeztetik a 37184 nyilvantartasi azonositoszdmu régészeti leldhely teriiletét, ezért
régészeti érdeket sértenek.

A kulturalis 6rokség védelmérdl szolo 2001. évi LXIV. torvény (a tovabbiakban: Kotv.) 19. § (1)
bekezdése értelmében a foldmunkaval jaré beavatkozasokkal, fejlesztésekkel, beruhazasokkal, beleértve
az asvanyi vagyon kitermelését is (a tovabbiakban egyutt: beruhdzéasok), a régészeti leldhelyeket
jogszabalyban meghatarozott esetekben és modon elkeriiléssel, bennhagyassal vagy elfedéssel meg kell
Orizni.

A Kotv. 19. § (2) bekezdése értelmében, a régészeti emlékek és leletek eredeti helyzetikkbdl csak
régészeti terepmunka keretében mozdithaték el. A régészeti emlékek ¢€s régészeti leletek eredeti
helyzetikbdl valo elmozditasa az o6rokségvédelmi hatosag engedélye vagy tudomasulvétele nélkil a 4. §
szerinti rongalasnak mindsil. A Kotv. 22. § (1) bekezdése kimondja, hogy a nyilvantartott régészeti
leldhelynek a beruhdzassal kapcsolatos foldmunkaval érintett részén megel6z6 régészeti feltarast kell
végezni.

Fentiekre tekintettel, a beruhazas régészeti orokségre gyakorolt hatdsa alapjan, a Kotv. 22. § (3)
bekezdés a) pontjara figyelemmel, az 6rokségvédelmi hatosag a régészeti megtigyelés eldirasa mellett
dontott, a rendelkezd részben foglaltak szerint.

A kulturalis 6rokség védelmével kapcsolatos szabalyokrol szold 68/2018. (IV.9.) Korm. rendelet (a
tovabbiakban: Kr.) 35. § (1)-(2) bekezdés szerint, ha a régészeti megfigyelés soran régészeti
bontémunka valik szikségessé¢ — a beruhazasi foldmunkéval érintett mélységig — az eldkertlt régészeti
jelenség vonatkozasaban a régészeti bontomunkat és az elsédleges leletfeldolgozast a régészeti
megfigyelés keretében kell elvégezni. A régészeti bontdomunka megkezdését a 7. mellékletben
meghatarozott adattartalommal a hatosagnak be kell jelenteni.



Amennyiben a bontdmunka temetkezést érint, annak egészét fel kell tarni, hogy eredeti osszefiiggéseik
ne karosodjanak (vo.: Kotv. 10. § és 7. § 28. pont).

A Kr. 36. § (2) bekezdése kimondja, hogy a régészeti foldmunkat, valamint a kivitelezés foldmunkait, a
feltaras vezetdjének iranyitasaval régészeti megfigyelés mellett kell végezni.

A régészeti terepmunkakra vonatkozo szerzddés megkotésére €s a terepmunka ellatasara a Kotv. 20. §
(6) bekezdése értelmében a Mdra Ferenc Muzeum jogosult.

A Kr. 29. § (1) bekezdése szerint a feltarasi engedély nélkiil végezhetd bejelentéskoteles régészeti
terepmunka tevékenységet annak megkezdése el6tt legalabb egy munkanappal be kell jelenteni ETDR-
en keresztil az o6rokségvédelmi hatosdgnak, valamint orszagos jelentdségli védett természeti terilet
esetén a mukodési tertletével érintett nemzeti park igazgatosagnak, elektronikus uton.

Az orokségvédelmi hatdsag hataskorét a Kr. 3. § (1) bekezdés a) pontja, és a villamosenergia-ipari
épitésiigyi hatosagi engedélyezési eljarasokrol szold 382/2007. (XII. 23.) Korm. rendelet 6. § (3)
bekezdés és a 4. szami melléklet 2. pontja allapitja meg; illetékességét a févarosi €s varmegyei
kormanyhivatalokrol, valamint a jarasi (févarosi kertileti) hivatalokrol szolé 568/2022. (XII. 23))
Korményrendelet 2. § (1) bekezdése deklaralja.

Az orokségvédelmi szakkérdést a hatosag a Kr. 87-88. §-ban meghatarozott szempontok szerint
vizsgalta.

A Kormanyhivatal hatarozatat a villamos energiarol szold 2007. évi LXXXVI. torvény 115 - 137. §-a,
valamint a villamosenergia-ipari épitésiigyi hatdsagi engedélyezési eljarasokrdl szolo 382/2007.
(XI1.23.) Korm. rendelet (tovabbiakban: Vhr.) alapjan, az altalanos kozigazgatasi rendtartasrol szolo
2016. évi CL. torvény (tovabbiakban: Akr.) 80.§ (1) bekezdése szerint, a fovarosi és varmegyei
korményhivatalokrol, valamint a jaréasi (févarosi keriileti) hivatalokrol szolo 568/2022. (X11.23.) Korm.
rendelet, a Budapest Févaros Kormanyhivatalanak egyes ipari és kereskedelmi iigyekben eljard
hatosagként torténd kijelolésérdl, valamint a teriilett mérésiigyi és miiszaki biztonsagi hatosagokrol
szoloé 365/2016. (XI. 29.) Korm. rendelet 22. §-a valamint a Vhr. 3. §-aban biztositott hatosagi
jogkorében hozta meg.

A dontés véglegessége az Akr. 82. § (1) bekezdésén alapul. A dontés végrehajthatosagarol az Akr. 132.
§-a rendelkezik. E szerint ha a kotelezett a hatdsag végleges dontésében foglalt kotelezésnek nem tett
eleget, az végrehajthato. A kozigazgatasi jogvita targyat a kozigazgatasi perrendtartasrol szold 2017, évi
L. torvény (a tovabbiakban: Kp.) 4. § (1) és (3) bekezdése hatarozza meg, a kozigazgatasi jogvitat a
birésag a Kp. 5. § (1) bekezdése alapjan kozigazgatasi perben birdlja el, a kozigazgatasi perinditas
lehetéségét az Akr. 112. § és 114. § (1) bekezdése biztositja.

Az eljaro birdsag hataskore a Kp. 12. § (1) bekezdésén, illetékessége pedig a 13. § (1) bekezdés a)
pontjan alapul. A Kp. 18. § (1) bekezdése hatarozza meg, hogy a kozigazgatasi pert mely hatdsag ellen
kell meginditani. A keresetlevél tartalmaval €s benyujtasaval kapcsolatos rendelkezéseket a Kp. 37-39.
§-ai hatdrozzak meg. A jogorvoslat elektronikus uton torténd eldterjesztésérdl a Kp. 28. § (1)-(2)
bekezdései és a 29. § (1) bekezdése, valamint a Polgari perrendtartasrol szold 2016. évi CXXX. térvény
608. §-a rendelkezik. A keresetlevél eldterjesztéséhez hasznalhatdo nyomtatvanyt a polgari perben és a
kozigazgatasi birosagi eljarasban alkalmazhato nyomtatvanyokrdl sz6lo 17/2020. (XIL 23.) IM rendelet
tartalmazza.

Arrol, hogy a hivatalos elérhetdségre kézbesitett killdemény mikor mindsul kézbesitettnek a digitalis
allamrol és a digitalis szolgaltatasok nyujtasanak egyes szabalyairol szolo 2023. évi CIIL térvény (a
tovabbiakban: Daptv.) 27. §-a rendelkezik.

A Daptv. 19. § (1) bekezdés a) pont aa) alpontja €s b) pontja rendelkezései szerint a jogi képviseld,
illetve a gazdalkodo szervezet, elektronikus tigyintézésre koteles. Az elektronikus ligyintézés modjat a
Déptv. 20.§-a hatarozza meg.



A Kp. 50. § (4) bekezdése értelmében az azonnali jogvédelem iranti kérelemben részletesen meg kell
jelolni azokat az indokokat, amelyek az azonnali jogvédelem sziikségességét megalapozzak, €s az ezek
igazolasara szolgal6 okiratokat csatolni kell, a kérelmet megalapozo tényeket pedig valoszintsiteni kell.
A Kp. 50. § (2) bekezdése alapjan azonnali jogvédelem keretében kérhetd a halaszto hataly elrendelése,
a halaszt6 hataly feloldasa, ideiglenes intézkedés, illetve eldzetes bizonyitas elrendelése.

A Kp. 77. § (1) bekezdése alapjan, ha egyik fél sem kérte a targyalds tartasat, és azt a birdsag a
perelOkészités alapjan maga sem tartja szitkségesnek, a birésag a pert targyalason kiviil birdlja el. A
targyalas tartasat a felperes a keresetlevélben kérheti.

Az illeték mértékérdl és az illetékfeljegyzési jogrdl vald tajékoztatas az illetékekrol szolo 1990. évi
CXIIL torvény (a tovabbiakban: Itv.) 45/A. § (1) bekezdésén, valamint az Itv. 62. § (1) bekezdésének h)
pontjan alapul.

A Kormanyhivatal az érdemi dontését a nyitva allo iigyintézési hataridén belil adta ki, ezért az Akr. 51.
§-a szerinti dij visszafizetési kotelezettség nem mertlt fel.

A Kormanyhivatal a hatarozatot az engedélyesnek, a biztonsagi Ovezet altal érintett ingatlanok
bejegyzett jogosultjainak, az tgyfeleknek, az engedélyezésbe bevont szakhatdosagoknak, a szakkérdést
vizsgaloknak és az érintett kozmuveknek a kiilon lista szerint megkuldte, tovabba a villamos energiarol
sz0l6 2007. évi LXXXVI. torvény 117. § (3a) bekezdése alapjan az tigyféllel kozhirré tétellel kozolte a
dontést.

Szeged, 2026. marcius 2.

P H.
dr. Salg6 Laszl6 Péter téispan
nevében €s megbizasabol:
Kelemen Janos
osztalyvezetd

A hatarozatrol értesitést kaptak: Melléklet:
- Engedélyes rajz 1 db, ter. kimutatas
- llletékes Jegyzd
- Szakhatosagok, kozmiivek, egyéb szervek
- Ugyfelek (kiilon lista szerint)
- Irattar rajz 1 db, ter. kimutatas
Véglegessé valas utan:
- Engedélyes 1 db hat.

- Ingatlaniigyi hatosag 2 db hat., 3 db valt. Vazrajz



