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VÉGZÉS 

1.0 A Lajoskomáromi Győzelem Kft. (székhely: 8136 Lajoskomárom, Ozorai u. 5.; KSH: 

13788243-0141-113-07; KÜJ: 101910170) nevében eljáró Salamon Hajnalka egyéni vállalkozó 

által a környezetvédelmi, természetvédelmi és hulladékgazdálkodási hatáskörében eljáró Fejér 

Vármegyei Kormányhivatalhoz előterjesztett, a Lajoskomárom 029/3, 029/4 hrsz.-on létesítendő 

sertéstelepre vonatkozó előzetes vizsgálati eljárást  

megszüntetem. 
 

2.0 Az eljárás igazgatási szolgáltatási díja 250.000,- Ft, azaz kettőszázötvenezer forint. Az ügyfél az 

igazgatási szolgáltatási díjat nem fizette meg. Egyéb eljárási költség nem merült fel.  

3.0 A döntés ellen fellebbezésnek van helye. A fellebbezést a döntés közlésétől számított tizenöt 

napon belül lehet előterjeszteni a Fejér Vármegyei Kormányhivatalnál, a környezetvédelmi 

hatósági ügyekért felelős helyettes államtitkárhoz címezve. Gazdálkodó szervezet a fellebbezést 

kizárólag elektronikus úton (azonosításra visszavezetett dokumentumhitelesítés szolgáltatással 

(AVDH), a https://epapir.gov.hu honlapon keresztül nyújthatja be (Kormányhivatali 

ügyek→ Környezet- és természetvédelmi feladatok → Fejér Vármegyei Kormányhivatal). 

 A jogorvoslati eljárás illetékköteles. 

A fellebbezés benyújtásának a döntés hatályosulására halasztó hatálya nincs. 

Ha a fellebbezés alapján a hatóság megállapítja, hogy döntése jogszabályt sért, azt módosítja 

vagy visszavonja. Ha a fellebbezésben foglaltakkal egyetért, és az ügyben nincs ellenérdekű 

ügyfél, a hatóság a nem jogszabálysértő döntését is visszavonhatja, illetve a fellebbezésben 

foglaltaknak megfelelően módosíthatja. 

Ha a hatóság a megtámadott döntést nem vonja vissza, illetve a fellebbezésnek megfelelően azt 

nem módosítja, javítja vagy egészíti ki, a fellebbezést a hatóság az ügy összes iratával, a 

fellebbezési határidő leteltét követően felterjeszti a másodfokú hatósághoz, a környezetvédelmi 

hatósági ügyekért felelős helyettes államtitkárhoz. 

A fellebbezést a másodfokú hatóság bírálja el, amely a fellebbezéssel megtámadott döntést és az 

azt megelőző eljárást megvizsgálja. A másodfokú hatóság eljárása során nincs kötve a 

fellebbezésben foglaltakhoz. 

A másodfokú hatóság a döntést helybenhagyja, a fellebbezésben hivatkozott érdeksérelem 

miatt, vagy jogszabálysértés esetén azt megváltoztatja vagy megsemmisíti. Ha a döntés 

meghozatalához nincs elég adat, vagy ha egyébként szükséges, a másodfokú hatóság tisztázza a 

tényállást és meghozza a döntést. 

Ügyszám: FE/KTF/11641-6/2024. 

Ügyintéző: Herkéné Török Erzsébet 

  

 

Tárgy: Előzetes vizsgálati eljárás megszüntetése 
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I N D O K O L Á S 

 

A környezetvédelmi, természetvédelmi és hulladékgazdálkodási hatáskörében eljáró Fejér Vármegyei 

Kormányhivatalnál a Lajoskomáromi Győzelem Kft. (8136 Lajoskomárom, Ozorai u. 5.) nevében 

eljáró Salamon Hajnalka egyéni vállalkozó 2024. augusztus 15. napján előterjesztett kérelmével a 

Lajoskomárom 029/3, 029/4 hrsz.-on létesítendő sertéstelepre vonatkozó előzetes vizsgálati eljárás 

lefolytatását kérelmezte.  

 

A kérelemhez mellékelte a Salamon Hajnalka és Orsós-Berta Ildikó által 2024. augusztus 14. napján 

összeállított „ELŐZETES VIZSGÁLATI DOKUMENTÁCIÓ a Lajoskomáromi Győzelem Kft. 8136 

Lajoskomárom, 029/3, 029/4 hrsz-on létesítendő sertéstelepre vonatkozóan” című előzetes vizsgálati 

dokumentációt. 

A tervezett tevékenység során 8400 férőhelyes, 5600 m² alapterületű sertéshizlalda épület létesül, 

mélylagúnás technológiával, termenként 600 db sertés férőhellyel. A sertéseket 25 kg-os telepítési 

súlytól fogadják a létesítményben és azokat 120 kg-os súly eléréséig fogják nevelni a telephelyen. 

A tervezett tevékenység a környezeti hatásvizsgálati és az egységes környezethasználati 

engedélyezési eljárásról szóló 314/2005. (XII. 25.) Korm. rendelet (továbbiakban: R.) 1. számú 

mellékletének 1. pont c) alpontja – Intenzív állattartó telep sertéstelepnél 3 ezer férőhelytől 30 kg 

feletti sertéshízók számára ; továbbá a R. 2. számú mellékletének 11. pont b) alpontja – Nagy 

létszámú állattartás Intenzív baromfi- vagy sertéstenyésztés, több mint 2000 férőhely (30 kg-on felüli) 

sertések számára  hatálya alá tartozik.  

A R. 1. § (3) bekezdése alapján a tevékenység megkezdéséhez, ha az 

a) csak az 1. számú mellékletben szerepel, a környezeti hatásvizsgálati eljárás alapján 

környezetvédelmi, 

b) *  az 1. és a 2. számú mellékletben egyaránt szerepel és a környezethasználó összevont eljárás 

lefolytatását kéri, környezeti hatásvizsgálati és egységes környezethasználati engedélyezési 

eljárás alapján egységes környezethasználati, 

c) csak a 2. számú mellékletben szerepel, egységes környezethasználati engedélyezési eljárás 

alapján egységes környezethasználati, 

d) csak a 3. számú mellékletben szerepel, és a tevékenység várható környezeti hatásai jelentősek, 

környezeti hatásvizsgálati eljárás alapján környezetvédelmi, 

e) a 2. és 3. számú mellékletben egyaránt szerepel, és a tevékenység várható környezeti hatásai 

ea) jelentősek, környezeti hatásvizsgálat és egységes környezethasználati engedélyezési eljárás, 

eb) nem jelentősek, egységes környezethasználati engedélyezési eljárás 

alapján egységes környezethasználati, 

f) *  a 3. számú mellékletben szerepel, azonban nem éri el a 3. számú mellékletben meghatározott 

küszöbértéket, vagy a 3. számú mellékletben a tevékenységre megállapított feltétel nem teljesül, de a 

környezetvédelmi hatóság más hatósági, szakhatósági eljárásban megállapította, hogy a tevékenység 

várható környezeti hatásai jelentősek, akkor környezeti hatásvizsgálati eljárás alapján 

környezetvédelmi 

engedély szükséges. 

A R. 1. § (4) bekezdése szerint a környezeti hatásvizsgálati és az egységes környezethasználati 

engedélyezési eljárást a környezethasználó kérelmére a környezetvédelmi hatóság – önálló 

engedélyezési eljárások lefolytatása helyett – összevontan folytatja le. Ha a környezethasználó nem 

kéri összevont eljárás lefolytatását, akkor a tevékenység megkezdéséhez környezetvédelmi és 
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egységes környezethasználati engedély szükséges. A környezetvédelmi engedély megszerzése az 

egységes környezethasználati engedélyezési eljárást megelőzi. 

A fentiek alapján a kérelem tárgyát képező tevékenység  

 környezeti hatásvizsgálati eljárás alapján környezetvédelmi engedély, majd egységes 

környezethasználati engedélyezési eljárás alapján egységes környezethasználati engedély 

megszerzését követően kezdhető meg, vagy  

 amennyiben a környezethasználó összevont eljárás lefolytatását kéri, környezeti 

hatásvizsgálati és egységes környezethasználati engedélyezési eljárás alapján egységes 

környezethasználati engedély megszerzését követően kezdhető meg. 

A R. 1. és 2. számú mellékletében egyaránt szereplő tevékenység esetében előzetes vizsgálati eljárás 

lefolytatására a R. 1. § -a nem ad lehetőséget. 

Az általános közigazgatási rendtartásról szóló 2016. évi CL. törvény (a továbbiakban: Ákr.) 46. § (1) 

bekezdés a) pontja szerint a hatóság a kérelmet visszautasítja, ha az eljárás megindításának 

jogszabályban meghatározott feltétele hiányzik, és e törvény ahhoz más jogkövetkezményt nem fűz. 

Az Ákr. 47. § (1) bekezdés a) pontja szerint a hatóság az eljárást megszünteti, ha a kérelem 

visszautasításának lett volna helye, annak oka azonban az eljárás megindítását követően jutott a 

hatóság tudomására. 

Fentiekre tekintettel jelen végzés 1.0 pontjában foglaltak szerint az eljárást megszüntettem. 

A környezetvédelmi és természetvédelmi hatósági eljárások igazgatási szolgáltatási díjairól szóló 

14/2015. (III. 31.) FM rendelet (a továbbiakban: Díjr.) 2. § (1) bekezdése szerint igazgatási 

szolgáltatási díjat kell fizetni a Díjr. 1-4. mellékletében meghatározott eljárásokért.  

Az eljárás igazgatási szolgáltatási díjának mértéke a DíjR. 1. mellékletének 35. pontja alapján 

250.000,- Ft, azaz kettőszázötvenezer forint. Az igazgatási szolgáltatási díjat a Díjr. 5. § (3) bekezdése 

alapján az eljárás kezdeményezésekor kell a kérelmezőnek megfizetnie. 

Az Ügyfél az igazgatási szolgáltatási díj megfizetését igazoló befizetési bizonylatot a kérelemhez nem 

mellékelte.  

Az eljárási költségről az Ákr. 81. § (1) bekezdése alapján rendelkeztem a 2.0 pontban. 

A döntés elleni fellebbezést az általános közigazgatási rendtartásról szóló 2016. évi CL. törvény 116. § 

(1) bekezdése, a környezet védelmének általános szabályairól szóló 1995. évi LIII. törvény 71/A. § (1) 

bekezdése, a R. 26/A. §-a biztosítja. 

A fellebbezésre nyitva álló határidőről az Ákr. 118. § (3) bekezdése rendelkezik. 

A fellebbezésre vonatkozó részletes tájékoztatást az Ákr. 116-119.§-ai alapján adtam. 

Az Ákr. 82. § (2) bekezdése szerint, ha az adott ügytípusban törvény megengedi a fellebbezést, a 

hatóság döntése véglegessé válik, ha 

a) ellene nem fellebbeztek, és a fellebbezési határidő letelt, 

b) a fellebbezésről lemondtak vagy a fellebbezést visszavonták, vagy 

c) a másodfokú hatóság az elsőfokú hatóság döntését helybenhagyta, a másodfokú döntés közlésével. 

A jogorvoslati illetékről az illetékekről szóló 1990. évi XCIII. törvény (Itv.) 29. § (2) bekezdése, a 73. 

§ (1) bekezdése és az eljárási illeték megfizetésének és megfizetése ellenőrzésének részletes 

szabályairól szóló 44/2004. (XII.20.) PM rendelet rendelkezik. 

A Környezetvédelmi Hatóság az ügyintézést a jelen döntés közlésével, illetve elektronikus úton történt 

továbbításával lezárta, így az ügyintézési határidőt megtartottnak tekinti. 
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A Környezetvédelmi Hatóság a döntését a környezetvédelmi hatósági és igazgatási feladatokat ellátó 

szervek kijelöléséről szóló 624/2022. (XII. 30.) Korm. rendelet (továbbiakban: 624/2022. Korm. 

rendelet) 5. § (1) bekezdés c) pontja és (2) bekezdése, a természetvédelmi hatósági és igazgatási 

feladatokat ellátó szervek kijelöléséről szóló 625/2022. (XII. 30.) Korm. rendelet (a továbbiakban: 

625/2022. Korm. rendelet) 6. § (1) bekezdés c) pontja és (2) bekezdése, valamint a 

hulladékgazdálkodási hatóság kijelöléséről szóló 124/2021. (III. 12.) Korm. rendelet (a továbbiakban: 

124/2021. Korm. rendelet) 1. § (1) bekezdés b) pontja alapján, a környezet védelmének általános 

szabályairól szóló 1995. évi LIII. törvény 71. § (1) bekezdés b) és c) pontjai szerinti hatáskörében, 

valamint a 624/2022. Korm. rendelet 2. § (1) bekezdése, a 625/2022. Korm. rendelet 2. § (1) 

bekezdése, illetve a 124/2021. Korm. rendelet 1. § (2) bekezdése szerinti illetékességére tekintettel 

hozta meg. 

A kiadmányozási jog gyakorlása a fővárosi és vármegyei kormányhivatalok szervezeti és működési 

szabályzatáról szóló 15/2024. (VI. 28.) KTM utasítás és a Fejér Vármegyei Kormányhivatal 

vezetőjének a kiadmányozásról szóló 2/2023. (II. 20.) utasítása alapján történt. 

Székesfehérvár, időbélyegző szerint 

 

 

Dr. Tanárki Gábor  

főispán 

nevében és megbízásából 

 

 

Rákóczi Mária   

osztályvezető 
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