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Fejér Varmegyei Kormanyhivatal

Iktatoszam: FE/KTF/11548-9/2024. Targy: a Balinka naperdmithoz kapcsolodo 132
Ugyintézd: Bir6-Blaské Bernadett kV-os tavvezeték felhasitasanak, uj 132 kV-os
Dr. Gyéri Andrea halézat  létrehozasdnak  elézetes  vizsgalata

targyaban indult kozigazgatdsi hatdsagi eljaras
sziinetelésének megsziintetése

VEGZES

1.00 A PVP Auriga Kft. (székhelye: 1123 Budapest, Alkotas utca 53. A. ép. 6. em., KSH: 28812742-
3511-113-01, Ugyfél azonositd [KUJ]: 104563838) megbizasabol az STS Engineering &
Construction Kft. altal benyujtott kérelem alapjan a Balinka naperémiihéz kapcsolodo 132
kV-os tavvezeték felhasitasanak, uj 132 kV-os halozat létrehozasanak elozetes vizsgalata
targyaban a kornyezetvédelmi, természetvédelmi és hulladékgazdalkodasi hataskorében eljard
Fejér Varmegyei Kormanyhivatalnal (a tovabbiakban: Kornyezetvédelmi Hatdsag)
FE/KTF/11548/2024. tigyiratszamon indult kdzigazgatasi hatosagi eljaras

sziinetelését megsziintetem.
2.00 Az cljarasi cselekmény kapcsan eljarasi koltség nem meriilt fel.

3.00 A dontés ellen fellebbezésnek van helye. A fellebbezést a dontés kozlésétdl szamitott tizenot
napon beliil lehet el6terjeszteni a Fejér Varmegyei Kormanyhivatalnal, a kérnyezetvédelmi
hatosagi tigyekeért felelos helyettes allamtitkarhoz cimezve. Gazdalkodo szervezet a fellebbezést
kizarélag elektronikus uton (azonositasra visszavezetett dokumentumbhitelesités szolgaltatassal
(AVDH), a https:/epapir.gov.hu honlapon keresztiil nyujthatia be (Kormanyhivatali
iigyek— Kormyezet- és természetvédelmi feladatok — Fejér Varmegyei Kormanyhivatal).

A jogorvoslati eljaras illetékkoteles.

A fellebbezés benytjtasanak a dontés hatalyosulasara halaszto hatalya van.

Ha a fellebbezés alapjan a hatosag megallapitja, hogy dontése jogszabalyt sért, azt modositja
vagy visszavonja. Ha a fellebbezésben foglaltakkal egyetért, és az iigyben nincs ellenérdekii
tigyfél, a hatdosag a nem jogszabalysértd dontését is visszavonhatja, illetve a fellebbezésben
foglaltaknak megfeleléen modosithatja.

Ha a hatosag a megtamadott dontést nem vonja vissza, illetve a fellebbezésnek megfeleléen azt
nem modositja, javitja vagy egésziti ki, a fellebbezést a hatdsag az ligy Osszes irataval, a
fellebbezési hataridé leteltét kovetden felterjeszti a masodfokt hatosaghoz, a kérnyezetvédelmi
hatosagi ligyekért felelds helyettes allamtitkarhoz.

A fellebbezést a masodfoku hatdsag biralja el, amely a fellebbezéssel megtamadott dontést és az
azt megel6z0 eljarast megvizsgalja. A masodfoku hatosag eljarasa soran nincs kotve a
fellebbezésben foglaltakhoz.

A masodfoku hatosag a dontést helybenhagyja, a fellebbezésben hivatkozott érdeksérelem
miatt, vagy jogszabalysértés esetén azt megvaltoztatja vagy megsemmisiti. Ha a dontés
meghozatalahoz nincs elég adat, vagy ha egyébként sziikséges, a masodfoku hatdsag tisztazza a
tényallast és meghozza a dontést.

A szakhatdsagi allasfoglalas ellen kiilon jogorvoslatnak helye nincs, az jelen dontés elleni
jogorvoslat keretében tdmadhatd meg.

Kérjiik, valaszdban hivatkozzon iigyszamunkral
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INDOKOLAS

A kornyezetvédelmi, természetvédelmi és hulladékgazdalkodasi hataskorében eljaro Fejér Varmegyei
Kormanyhivatalnal (a tovabbiakban: Kornyezetvédelmi Hatdsag) a PVP Auriga Kft. megbizasabol az
STS Engineering & Construction Kft. altal 2024. augusztus 9-én benyujtott kérelem alapjan
FE/KTF/11548/2024. ligyiratszamon kozigazgatasi hatosagi eljaras indult a Balinka naperémiihoz
kapcsolodd 132 kV-os tavvezeték felhasitasanak, Gj 132 kV-os halozat létrehozasanak eldzetes
vizsgalata targyaban a kornyezeti hatasvizsgalati és az egységes kornyezethasznalati engedélyezési
eljarasrol szo6l16 314/2005. (XII. 25.) Korm. rendelet (tovabbiakban: Rendelet) 3. § (1) bekezdés a)
pontjara, valamint 3. szamua melléklet 76. pontjara tekintettel.

A kérelmet ¢és a csatolt mellékleteket attanulmanyozva megallapitottam, hogy a beadvany nem teszi
lehetové az eljaras jogszert lefolytatasat, ezért az dltalanos kozigazgatasi rendtartdasrol sz0l6 2016.
évi CL. torvény (a tovabbiakban: Akr.) 44. §-a, illetve a kornyezet védelmének dltaldnos szabdlyairdl
sz016 1995. évi LIII. torvény (a tovabbiakban: Kvt.) 91/B. § (1) bekezdése szerint az FE/KTF/11548-
4/2024. iktatoszami végzésemmel hidnypotlasra, az eldzetes vizsgalati dokumentéacio atdolgozasara
szolitottam fel a PVP Auriga Kft. -t, illetve meghatalmazottjat, megjelélve a teljesités hataridejét.

A PVP Auriga Kft. megbizasabol eljaro STS Engineering & Construction Kft. 2024. augusztus 16-an
kérte az eljaras sziinetelését, ezért a Kornyezetvédelmi Hatosag az FE/KTF/11548-7/2024.
iktatoszamon kiadott, 2024. augusztus 23-an véglegessé valt végzésében az eljaras sziinetelésérol
dontott az Akr. 49. § (1) bekezdése alapjan. Az STS Engineering & Construction Kft. a 2024.
augusztus 30-an kelt beadvanyaban kérte a kozigazgatasi hatdsagi eljaras folytatasat, illetve
benyujtasra keriilt a hidnypotlas teljesitésére 6sszeallitott dokumentacio.

Az Akr. 49. § (2) bekezdése szerint az eljarast barmelyik tigyfél kérelmére folytatni kell.
A fentiek alapjan jelen végzés 1.00 pontjaban rendelkeztem.
Dontésemet a hivatkozott jogszabalyhelyek alapjan hoztam.

A dontés elleni fellebbezést az Akr. 116. § (1) bekezdése, a kornyezet védelmének altalanos
szabalyairdl szolo 1995. évi LIII. torvény 71/A. § (1) bekezdése, és a kdrnyezeti hatasvizsgalati és az
egységes kornyezethasznalati engedélyezési eljarasrol szolo 314/2005. (XII. 25.) Korm. rendelet 26/A.
§-a biztositja.

A fellebbezésre nyitva 4116 hataridrdl az Akr. 118. § (3) bekezdése rendelkezik.
A fellebbezésre vonatkozo részletes tajékoztatast az Akr. 116-119.§-ai alapjan adtam.

Az Akr. 82. § (2) bekezdése szerint, ha az adott {igytipusban torvény megengedi a fellebbezést, a
hatosag dontése véglegessé valik, ha

a) ellene nem fellebbeztek, és a fellebbezési hatarido letelt,
b) a fellebbezésrdl lemondtak vagy a fellebbezést visszavontak, vagy
c¢) a masodfokl hatdsag az elséfokt hatosag dontését helybenhagyta, a masodfoka dontés kozlésével.

A jogorvoslati illetékrol az illetékekrdl sz016 1990. évi XCIIL. torvény (Itv.) 29. § (2) bekezdése, a 73.
§ (1) bekezdése és az eljarasi illet¢k megfizetésének és megfizetése ellendrzésének részletes
szabalyairol szo616 44/2004. (X11.20.) PM rendelet rendelkezik.

Tajékoztatom, hogy a targyi eljaras folytatasat jelen dontés kiadmanyozasanak napjat koveté naptol
kell szamitani.

A Kormanyhivatal hataskorét és illetékességét a kornyezetvédelmi hatosagi és igazgatasi feladatokat
ellato szervek kijelolésérdl szo16 624/2022. (XI1. 30.) Korm. rendelet, a természetvédelmi hatosdagi és
igazgatasi feladatokat elldato szervek kijelolésérdl sz0l6 625/2022. (XII. 30.) Korm. rendelet és a
hulladékgazdalkodasi hatosag kijelolésérdl szolo 124/2021. (I11. 12.) Korm. rendelet allapitja meg.



A kiadmanyozasi jog gyakorlasa a fovarosi és varmegyei kormanyhivatalok szervezeti és miikodési
szabalyzatarol szold 15/2024. (VI. 28.) KTM utasitas és a Fejér Varmegyei Kormanyhivatal
vezetdjének a kiadmanyozasrol szol6 2/2023. (I1. 20.) utasitasa alapjan tortént.

Székesfehérvar, idobélyegzd szerint

Dr. Tanarki Gabor
féispan
nevében és megbizasabol

Raékoéczi Maria
osztalyvezetd
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