Kornyezetvédelmi, Természetvédelmi és Hulladékgazdalkodasi Foosztaly
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Uzemeltetd és Szolgiltatd Zartkoriien Miikodé
Részvénytarsasag altal kérelmezett a Gardony,
dr. Buda Eszter Fiird6 tér 1. szam alatti ingatlanon 1év6 Agardi
Gydgy- ¢és Termalfiirdd és a kapcsoldodo
létesitményeinek, valamint a geotermikus
energiellatd rendszer iizemeltetésére vonatkozd
kornyezetvédelmi mikodési engedély kiadésa
targyaban benytjtott kérelem elutasitasa

Melléklet: -

HATAROZAT

Az Agardi Gyégy- és Termalfiirds Uzemelteté és Szolgaltatéo Zartkorien Miikodé
Részvénytarsasag (székhelye: 2484 Gardony, Fiird6 tér 1.; KSH azonosité szama: 12606500-
9604-114-07; KUJ szadma: 100286740; a tovabbiakban: Ugyfél) meghatalmazottja altal 2025.
januér 21-én benyujtott kérelem alapjan, a Gardony, Fiird tér 1. szam alatti ingatlanon 1évo
Agardi Gyogy- és Termalfiird6 (KTJ szam: 100210285; EOV koordinatak (m): X= 205081, Y=
617855; 3021/54 hrsz.) és a kapcsolodo 1étesitményeinek, valamint a geotermikus energiaellato
rendszer [a visszasajtolo kut szama: K-164; KTJ szam: 101884311; EOV koordinatak (m): X=
206865, Y= 620020] tizemeltetésére vonatkozd kornyezetvédelmi mitkodési engedély kiadasa
targyaban benyujtott kérelmet

elutasitom.

Az eljaras igazgatasi szolgaltatasi dija — 375 000,- Ft, azaz haromszaz-hetvendtezer forint — az
Ugyfél altal megfizetésre keriilt. Egyéb eljarasi koltség nem meriilt fel.

Az eljarasi koltséget az Ugyfél viseli.

A dontés ellen fellebbezésnek van helye. A fellebbezést a dontés kozlésétol szamitott tizendt
napon beliil lehet el6terjeszteni a Fejér Varmegyei Kormanyhivatalnal, a kérnyezetvédelmi
hatosagi tgyekért felelés helyettes allamtitkarhoz cimezve. A fellebbezést az elektronikus
kapcsolattartasra/elektronikus tigyintézésre koteles fél - tobbek kozott gazdalkodo szervezet és
jogi képviseldvel eljard fél - kizarolag elektronikus uton terjesztheti el a https://epapir.gov.hu
honlapon keresztiil (Kormanyhivatali tigyek — Kornyezet- és természetvédelmi feladatok —
Fejér Varmegyei Kormanyhivatal].

A jogorvoslati eljaras illetékkoteles. A hatarozat elleni fellebbezésért 5000,- Ft, azaz Gtezer
forint illetéket kell fizetni.

A fellebbezés benyljtasanak a dontés hatalyosulasara halaszto hatalya nincs.

Ha a fellebbezés alapjan a hatdsag megallapitja, hogy dontése jogszabalyt sért, azt modositja
vagy visszavonja. Ha a fellebbezésben foglaltakkal egyetért, és az tigyben nincs ellenérdekii
iigyfél, a hatosdg a nem jogszabalysértd dontését is visszavonhatja, illetve a fellebbezésben
foglaltaknak megfeleléen modosithatja.

Kérjiik, valaszaban hivatkozzon iigyszdmunkra!
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Ha a hatosag a megtamadott dontést nem vonja vissza, illetve a fellebbezésnek megfelelden azt
nem modositja, javitja vagy egésziti ki, a fellebbezést a hatdsag az ligy Osszes irataval, a
fellebbezési hatarid6 leteltét kovetden felterjeszti a masodfoku hatésaghoz, a kdrnyezetvédelmi
hatosagi tigyekért felelds helyettes allamtitkarhoz.

A fellebbezést a masodfoku hatosag biralja el, amely a fellebbezéssel megtamadott dontést és az
azt megel6zo eljarast megvizsgalja. A masodfoku hatésag eljarasa soran nincs kotve a
fellebbezésben foglaltakhoz.

A masodfoku hatdsag a dontést helybenhagyja, a fellebbezésben hivatkozott érdeksérelem miatt,
vagy jogszabalysértés esetén azt megvaltoztatja vagy megsemmisiti. Ha a dontés
meghozataldhoz nincs elég adat, vagy ha egyébként sziikséges, a masodfoki1 hatosag tisztazza a
tényallast és meghozza a dontést.

INDOKOLAS

A Fejér Varmegyei Kormanyhivatal Kornyezetvédelmi, Természetvédelmi és Hulladékgazdalkodasi
Foosztalyan (a tovabbiakban: Komyezetvédelmi Hatdsag) kozigazgatasi hatosagi eljaras indult az
Agardi Gyogy- és Termalfiirdd Uzemeltetd és Szolgaltatd Zartkoriien Miikodd Részvénytarsasag (a
tovabbiakban: Ugyfél) megbizasabol Vona Laszlé, mint a GEO-SIVO Epitéipari, Koryezetvédelmi
Tervez6 ¢és Kivitelezo Kft. (székhelye:1112 Budapest, Tohotom u. 27.; KSH szamjele: 12006292-
7112-113-01) vezetd tisztségviseldje (a tovabbiakban: Meghatalmazatott) altal 2025. januar 21-én
benyujtott kérelem alapjan, a Gardony, Fiirdd tér 1. szam alatti ingatlanon 1évé Agardi Gydgy- és
Termalfiirdd és a kapcsolodd 1étesitményeinek, valamint a geotermikus energiellatd rendszer
tizemeltetésére vonatkozo kornyezetvédelmi miikodési engedély kiadasa targyaban.

A Kornyezetvédelmi Hatosag az Ugyfél részére az FE-08/KTF/06954-43/2019. iktatdszamon
modositott, FE-08/KTF/06954-33/2019. iktatoszamon kiadott hatarozatdban 2025. marcius 31-ig
érvényes kornyezetvédelmi miikodési engedélyt (a tovabbiakban: kornyezetvédelmi miikodési
engedély) adott 650 m*/nap azaz 237.250 m*/év termalviz igénybevételére a Gardony, FiirdS tér 1.
szam alatti, 3021/54 hrsz. alatti ingatlanon 1évé Agardi Gyogy- és Termalfiirdd 1étesitményben, és
egyben kotelezte az Ugyfelet a hatirozat 4.00-6.00 pontjaiban felsorolt intézkedések megtételére,
valamint a tervezett 900 m%nap, azaz 328.500 m*/év termélviz igénybevételére iranyuld kérelmet
elutasitotta.

A kérelemhez ,, Az Agardi Gyégy és Termalfiirdé Uzemeltets és Szolgdltaté Zrt. kérnyezethaszndlati
tevekenységeinek kornyezetvédelmi teljesitményértékeléese 20257 cimii - Budapest, 2025. januar 20.
napjan kelt - dokumentaciot és mellékleteit csatoltak.

Az eljaras meginditasatdl szamitott nyolc napon belil az dltalanos kozigazgatasi rendtartasrol sz616
2016. évi CL. térvény (a tovabbiakban: Akr.) 43. § (2) bekezdésére figyelemmel a Kornyezetvédelmi
Hatésag a teljes eljarasra torténé attérésrél az Ugyfelet, a Meghatalmazottat és Gardony Varos
Onkormanyzatat az FE/KTF/997-4/2025. iktatészamu irat megkiildésével tajékoztatta:

- a targyi eljaras megindulasarol és a teljes eljarasra torténd attérésrol,
- a targyi eljaras megindulasanak napjarol,

- az ligyintézési hataridoral,

- az ligyintézési hataridobe be nem szamit6 idGtartamokrol,

- az ligyintézési hatarido tallépésének jogkdvetkezményeirdl.

Az Akr. 5. § (2) bekezdés a) pontja alapjan, a hatésag biztositja az ligyfél szamara, hogy jogait és
kotelezettseégeit megismerhesse, és eloémozditja az tigyféli jogok gyakorlasat.

A Kornyezetvédelmi Hatdsag az eljarassal osszefliggd tajékoztato iratot a honlapjan is kdzzétette.

Kornyezetvédelmi érdekek képviseletére alakult civil szervezet ligyféli mindségben torténd részvételi
szandékat Kornyezetvédelmi Hatosaghoz nem jelentette be.
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Hianypotlas
A Kornyezetvédelmi Hatosag az FE/KTF/997-5/2025. iktatdoszamu végzésében hianypotlasra és az
igazgatasi szolgaltatisi dij megfizetésére szolitotta fel az Ugyfelet. Az Ugyfél az igazgatisi

szolgaltatasi dijat megfizette, és az err6l sz6lo igazolast a Meghatalmazott megkiildte a
Kormyezetvédelmi Hatosag részére.

A Kornyezetvédelmi Hatosag az FE/KTF/997-5/2025. iktatdszamu végzésében tobbek kozott az
alabbiakat is kérte:

2.1 Kérem bemutatni az elmult 6t évre a vizkészletre gyakorolt hatasokat vizsgalo monitoring
rendszer adatait és miikodesi tapasztalatait, valamint a vizkivételek hatasanak vizsgalatat,
tovabba a vizkivételek és a szennyvizbevezetések hatasteriiletének meghatarozasat, értékeléset.”

A Meghatalmazott 2025. februar 3-an (FE/KTF/997-6/2025. szamon iktatva) és februar 5-én
(FE/KTF/997-8/2025. szamon iktatva) nyujtott be kiegészitést.

A Kornyezetvédelmi Hatosag az FE/KTF/997-9/2025. iktatoszamu - hianypétlasra felhivo - végzésben
tobbek kozott kérte a kornyezetvédelmi feliilvizsgadlat végzéséhez sziikséges szakmai feltételekrol és a
12/1996. (VII. 4.) KTM rendelet (a tovabbiakban: KTM rendelet) 2. szamu mellékletének 3.2. pontja,
valamint a kornyezetvédelmi miikodési engedély 6.00 pontjaban (azon beliil 2.02. és 2.18. pontok)
foglaltak figyelembevételével az alabbiakat:

ol ] 2.2  Kérem a termalkarsztviz tarolo vizmennyiségi, vizhomérséklet és vizmindségi viszonyait
kiértékelni. Amennyiben a termadlkarsztviz taroloban a tényleges valtozdasok a vonatkozo
vizsgalati  dokumentdcioban (a  892/2013. iigyszamu, 8015/2014. iktatoszami
kornyezetvédelmi engedély kiadasanak alapjaul szolgalo kornyezeti hatastanulmany és
kiegészitései) eldre jelzettdl kedvezitlenebbek, abban az esetben a fentiekben hivatkozott
dokumentdacioban bemutatott modellt pontositani kell, és a kitermelheté készlet nagysagat
ujbol meg kell hatarozni.

2.3 Kérem a geotermikus energiaelldto rendszer (termeld kut, visszasajtolo kut) felszin alatti
vizvizsgadlati eredményeit (vizmindség, vizhomérséklet, vizszint) ot évre visszamendleg
kiértékelve bemutatni.[...]”

A Meghatalmazott 2025. februar 17-én (FE/KTF/997-10/2025. - FE/KTF/997-13/2025. szamon
iktatva) és februar 18-an (FE/KTF/997-14/2025. szamon iktatva) nytjtott be kiegészitést.

Usgyféli jogallds elismerése

A természetvédelmi hatdsagi és igazgatasi feladatokat elldto szervek kijelolésérdl sz6lo 625/2022. (XII.
30.) Korm. rendelet (a tovabbiakban: 625/2022. Korm. rendelet) 19. § aa) pontja szerint a nemzeti
park igazgatdsagok allami alaptevékenységiik korében ellatjak a védett és fokozottan védett természeti
értékek, védett és fokozottan védett természeti teriiletek, a Natura 2000 teriiletek és kozosségi
jelentéségt értékek, valamint a nemzetkozi természetvédelmi egyezmény hatalya alé tartozo teriiletek
és értekek természetvédelmi kezelésével kapcsolatos feladatokat, kivéve azokat a feladatokat,
amelyeket jogszabaly alapjan mas szerv vagy természetes személy koteles ellatni. A 625/2022. Korm.
rendelet 19. § b)-d) pontjai szerint a nemzeti park igazgatésagok vezetik a miikodési teriiletiikon 1évé
védett természeti teriiletek és természeti értékek, valamint az egyedi tdjértékek nyilvantartasat,
gondoskodnak a természetvédelmi céli nyilvantartasok vezetéséhez sziikséges elsodleges és
masodlagos adatgyiijtésrél, illetve miikddtetik a feladatkoriikkel Osszefiiggd teriileti monitoring és
informéacios rendszert, egyiittmiikodnek mas informacios és ellenérz6 rendszerekkel.

Figyelemmel arra, hogy a hasznalt termalviz befogaddja a Gardonyi-hatararkon keresztiil az ex lege
védett szikes tonak, illetve lapnak mindsiilé Velencei-to, igy a tevékenység hatasai a védett természeti
értekeket kezeld szerv miikodési teriilet szerint illetékes természetvédelmi kezeld Igazgatdsag
alaptevékenységét is érinthetik.

A fentiekre tekintettel a Kornyezetvédelmi Hatosag — a Meghatalmazott részére is kézbesitett —
FE/KTF/997-17/2025. iktatoszaml végzésében a természetvédelmi kezelé Duna-lpoly Nemzeti
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Park Igazgatosag (a tovabbiakban: természetvédelmi kezelé Igazgatosag) iigyféli jogallasat
elismerte az Akr. 5. § (1) bekezdése és 10. § (1) bekezdése alapjan. Egyben kérte a természetvédelmi
kezeld Igazgatosagot, hogy amennyiben iigyféli nyilatkozattételi jogaval kivan élni, a nyilatkozatat 15
napon beliil kiildje meg a Koérnyezetvédelmi Hatosag részére.

A természetvédelmi kezeld Igazgatdosag DINPI/1576-1/2025. szamu levelében az alabbi tigyféli
nyilatkozatot tette:

Az Agardi Gyogy- és Termalfiirdo, valamint kapcsolodo létesitményeinek teriilete nem érint orszagos
jelentdségii védett, vagy védelemre tervezett természeti teriiletet, europai kozdsségi jelentoségii
természetvédelmi rendeltetésii teriiletet (Natura 2000 teriilet), valamint az orszagos okologiai halozat
Ovezeteit.

Ugyanakkor a hasznadlt termalviz elvezetését szolgalo Gardonyi-arok része az d&kologiai halozat
okologiai folyoso dvezetének, a befogadoul szolgalo Velencei-to a bevezetésnél ex lege védett szikes
tonak, a to nyugati része pedig lapteriiletnek mindsiil.

Igazgatosagunk tudomdssal rendelkezik arrol, hogy a Gardonyi-arok teriiletén (Gardony 2536 és
0189/2, 0180/51 hrsz.) elfordul a nagyviragu toalma (Ludwigia grandiflora), a szemcsés békalencse
(Lemna minuta), valamint a széleslevelii nyilfii (Sagittaria latifolia).

A fajok aktudlis elterjedésérol Igazgatosagunk nem rendelkezik felmeéréssel. A FVKH FE/KTF/1096-
2/2025. szamu megkeresésében megkiildte résziinkre az Agardi Gyogy- és Termalfiirdé Zrt. dltal
benyujtott, idegenhonos invazios novényfaj felmérés 2024-es szakvéleményét. Ebben megallapitasra
Keriilt, hogy a fent jelzett fajok eldfordulnak a Gardonyi-darok teriiletén.

Igazgatosagunk adatai szerint a Gardonyi-csatornaban eldfordul a vorés mocsarrak (Procambarus
clarkii).

A nagyviragu toalma és a vords mocsarrak szerepel az idegenhonos invazios fajok betelepitésének
vagy behurcoldsdnak és terjedésének megelézésérél és kezelésérdl szol6 EUROPAI PARLAMENT ES
A TANACS 1143/2014/EU RENDELETE (2014. oktéber 22.) Unié szamdra veszélyt jelentd
idegenhonos invazios fajok jegyzékében, ezért ellene a védekezés kételezd. A szemcesés békalencse és a
szeleslevelti nyilfii ellen szintén sziikséges a védekezés, a névények Velencei-toba torténd bejutdsanak
megakadalyozasa érdekében.

A dokumentacio tobb esetben jelzi, hogy ,, Az idegenhonos, tdjidegen, invazios fajok megjelenése és
terjedese szempontjabol végzett céliranyos felmerések nem mutattak ki ok-okozati dsszefiiggést a
kornyezettol melegebb viz bevezetéséhez kapcsolodoan.”

Elfogadjuk, hogy a betelepitésért nem a fiirdo felels, azonban a betelepitést a fiirdé meleq vize tette
lehetéve, ezért a fenti megallapitast Igazgatosagunk vitatia. Jelezni kivanjuk, hogy a jelen levo
invazios fajok attelelését és terjedését elosegiti a kornyezeténél melegebb viz.

Szintén magyardazat lehet a viztest okologiai allapotira a kornyezeténél melegebb viz, mely
akadadlyozza egyéb, hasonlo allapotii viztestekben elofordulo vizhez kétodo dllatfajok megtelepedését.

A hiité- és latvanytavak kialakitasat kedvezonek itéljiik a Gdrdonyi-arok és a Velencei-to, mint végso
befogadé okoldgiai dllapotara. A tavak iizemeltetési szabdlyzata szerint a tavakba 25-30 °C-os viz
keriil bevezetésre, ez keriil tovdabbhiitésre. Ennek ellentmond, hogy a FE-08/KTF/06954-33/20109.
szdmui hatdrozat 30 °C-os héterhelési hatarértéket hatdroz meg, tehdt a jelenlegi engedély alapjan a
hiitétavakbol 30 °C -os viz juttathaté a Gdrdonyi-drokba. Igazgatésdgunk megitélése szerint ez a
homerséklet tul magas, kiilondsen a téli idészakban, mivel lehetdveé teszi a meleg kérnyezetet igényld
Vvorés mocsdrrdk dttelelését, szaporodasat. Javasoljuk a hiitési hémérsékletet téli idészakban 20 °C-
ban, nydri idészakban a Velencei-té6 hémérsékleténél maximum 5 °C-kal magasabb hémérsékletben
meghatarozni.

Igazgatosagunk nem ért egyet a dokumentdcio azon megdllapitasaval, hogy "a biologiai monitorozdst
tekintve a Gardonyi-aroknak a II. szamu tobol torténd kibocsatasi pontja és a Velencei-to kozotti
szakaszan az idegenhonos, invdzios névényfajok eldfordulasdra vonatkozoan minden évben julius
kozepe és augusztus kozepe kozott tortént helyszini felmérés a vizsgdlat alapjan a tovabbiakban
elhagyhato.” 2024 soran is bebizonyosodott, hogy invazios novéenyfajok jelen vannak, illetve invazios
rakfaj is megjelent a Gardonyi-csatorna teriiletén. Amig ezen fajok kiirtasa nem torténik meg, a
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makrofitonokat és a makrozookat mindenképpen monitorozni sziikséges a korabban eloirt teljes
szakaszon a tovabbiakban is.

Tekintettel arra, hogy a termalviz hatast gyakorolhat a vizfolyas és ez altal a Velencei-to okologiai
dllapotara, Igazgatosagunk tovabbra is sziikségesnek tartja az okologiai dllapot monitorozasat.
Javasoljuk, hogy a korabban eldirt, VKI szerinti biologiai monitoring vizsgalatokat legalabb meég egy,
a hiitétavak betizemelése utani idopontban végezzék el, igy dsszehasonlito adatok keletkeznek, melyek
a hiitétavak hatasanak megitélését eldsegitik. A monitoring vizsgalatok helyszine feliilvizsgalhato: az
arok teriiletén megfelelé a Gardonyi-arok felvizén a I1. szamu tobdl torténd kibocsatas felett és az alatt
1 ponton vizsgalatokat végezni, a Velencei-to teriiletéen kijelolt pontok vizsgalatinak fenntartasat
javasoljuk. Az adatok ismeretében a késobbiekben Igazgatosagunk lehetoséget lat a monitorozando
parameéterek és helyszinek csokkentésére.

Kerjiik eloirni, hogy a jelen lévo, illetve megjelend invazios fajok ellen a Gardonyi-arokban és
kornyezetében a védekezés kotelezo.

Igazgatosagunk természetvédelmi kezeldi véleményét az dltalanos kozigazgatdsi rendtartasrol szolo
2016. evi CL. torveny 25.§ (1) b), valamint a természetvédelmi hatosagi és igazgatasi feladatokat
ellato szervek kijelolésérol szolo 625/2022. (XI1. 30.) Korm. rendelet 20. § alapjan adtuk meg.”

Figyelemmel arra, hogy a K6zép-dunantali Viziigyi Igazgatésag a Velencei-td, valamint a mikodési
teriiletén kizarolagos allami tulajdonban 1évé felszin alatti vizkészlet vagyonkezelGje, ezért a
Kornyezetvédelmi Hatosag — a Meghatalmazott részére is kézbesitett — FE/KTF/997-18/2025.
iktatoszami végzésében a Kozép-dunantuili Viziigyi Igazgatésag tigyféli jogallasat elismerte az Akr.
5. § (1) bekezdése és 10. § (1) bekezdése alapjan. Egyben kérte a Kozép-dunantili Viziigyi
Igazgatdsagot, hogy amennyiben ligyféli nyilatkozattételi jogaval kivan élni, a nyilatkozatat 15 napon
beliil kiildje meg a K&rnyezetvédelmi Hatosag részére.

A Kozép-dunantuli Viziigyi Igazgatosag az Szfvar-005101-2/2025. tigyiratszamu levelében az alabbi
iigyféli nyilatkozatot tette:

o[ ...] A végzésben szerepld hivatkozasi cimen elérhetd, a Flora Oko Zrt. (tervezé Hosszii Erzsébet),
valamint a Geo-Sivo Kft. (tervezé Vona LadszIo) dltal készitett kornyezetvédelmi teljesitményértékelés
és mellekletei, valamint a rendelkezésre allo nyilvantartdsi adatok alapjan az alabbiakat allapitottuk
meg:

Elozmények:

Az agardi gyogy- és termalfiirdoben kialakult és tartosan fennallo termalvizellatasi probléema miatt a
gardonyi geotermikus energiaellatasahoz kapcsolodo termeld kutak igénybevételére is sziikség van —
feltehetden atmenetileg — a fiirdo zavartalan vizellatasahoz. Az Agardi Gyogy- és Termalfiirdd Zrt.
tizemelteti mind a fiirdé vizilétesitmenyeit, mind a gadrdonyi geotermikus energiaellatasahoz
kapcsolodo termeld kutakat (K-159 és K-169), a visszasajtolo kutat (K-164), valamint a csatlakozo
vizilétesitményeket.

A fiirdé vizellatasara kiépiilt K-163 szamu kut gazdasdgos javitasara nincs lehetéség, a kut
melléfurdsos felujitisa sziikséges (vizjogi létesitési engedély 35700/3164-7/2024.alt. szamon keriilt
kiadasra).

A fiirdé mihamarabbi vizellatasanak ideiglenes megoldasa érdekében, a geotermikus energia
hasznositasaban részt vevo K-159 kataszteri szamu kutbol torténik a gyogydszati célu vizkitermelés, a
geotermikus rendszerre vonatkozo 35700/5247-12/2024.4lt. szamu vizjogi iizemeltetési engedélyt
médosité hatdrozat rendelkezik 625 m*/nap (228.125 m*/év) vizmennyiség dtaddsdrdl (ez a mennyiség
szerepelt a fiirdd engedélyében engedélyezett termalviz termelésként).

Ezzel pdrhuzamosan a fiirdo vizhaszndlatanak sziineteltetése 35700/5274-3/2024.alt.  szamu
hatarozattal tortént.

Az agardi gyogy és termalfiirdére vonatkozo vizjogi iizemeltetési engedély 2025. marcius 31-iQ
hatalyos.

A fiirdé vizilétesitményei kizé tartoznak a K-149 és a K-149/a kataszteri szamu egykori termelékutak,
melyeket a benyujtott dokumentdicio szerint megfigyelékutként iizemeltetik.
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A rendelkezésiinkre allo iratanyagok ellentmonddsosak a tekintetben, létezik-e a K-149 és a K-149/a is
a K-163 mellett onallo kutként. Pl. egy 2021-es hatosagi ellendrzésen késziilt jegyzokonyv szerint az
LIa szamu hévizkut (K-149/a) elhelyezkedését tekintve ugyanaz, mint a IIl. szamu hévizkut (K-163),
eltomedékelésre keriilt, melléfurassal, keletkezett a Ill. szamu kut”. A rendelkezésiinkre dllo adatok
alapjan a K-149 melléfirdsos felujitisa (K-149/a) azonos a K-163 kataszteri szdamu kiittal.

Az engedélyes azonban ha észlelte is ezt a megfigyelokutat, a vizgazdalkodasi feladatokkal Osszefiiggd
alapadatokrol szolo 178/1998. (XI. 6.) Korm. rendeletben eldirt iizemi adatszolgaltatas keretében
Igazgatosdagunk részére adatot nem szolgdltatott. A teljesitmény értékelésben sem szerepelnek a K-
149-es kutra vonatkozo adatok.

A zart rendszerii geotermikus energiaellatdsra vizjogilag engedélyezett vizkivétel a K-159 és a K-169
kataszteri szamii kutakbol 242.900 m*/év (663 m*/d), melynek teljes mennyiségét vissza kell sajtolni a
K-164 kataszteri szamu kuton keresztiil. A geotermikus energiaellatasi rendszer iizemeltetése soran
szennyviz nem keletkezik.

A fiird6 hasznaltvizeinek kozvetlen befogaddja a telepiilési csapadékviz elvezeto rendszer (Hatar uti
arok), mely a Gardonyi-arkon keresztiil a Velencei-toba kot be.

Haszndltviz kibocsdtds engedélyezett mennyisége egész évben dtlagosan: 736 m*/d, éves szinten:
268.640 m*/év.

A tevékenység kornyezeti elemekre gyakorolt hatasai koziil az egyik legjelentésebb a felszini vizre
gyakorolt hatds: a kibocsatott hasznaltviznek kevéssel a kibocsatasi hatarérték (30 °C) alatti
homérséklete és a jelenlegi fluorid kibocsatasi hatarértéket (2 mg/l) kismértékben meghalado fluorid
tartalma.

Gardony 7830/31 hrsz.-u ingatlanon megépitett hiito- és latvanytavak (vizjogi tizemeltetési engedélye
35700/4738-9/2024.alt. szamii, engedélyes Gardony Viros Onkormanyzata) rendeltetése: egyrészt az
Agardi Gyogy- és Termalfiirdobdl elfolyo hasznalt termalviz homérsékletének csokkentése a Velencei-
t0 védelme érdekében, masrészt a kialakitott két hiitoto latvanyto funkciot is betolt.

Az engedély alapjan a kibocsatott haszndltvizre vonatkozéan felszini vizmindségi monitoring rendszert
kell tizemeltetni, 4 mintavételi helyen évi egy alkalommal térténik mintavétel:

1. sz. mintavételi hely a fiirdot elhagyo un. hasznaltviz atemeld akna

2. sz. mintavételi hely a Gardonyi-arokbol a torkolat eldtti mintavételi hely
3. sz. mintavételi hely: Velencei-toban, a csonakkikoto

4. sz. mintavételi hely: Velencei-toban a torkolat kozeli nyiltviz.

A fentieken tul biologiai monitorozast kell végezni az érvényes kérnyezetvédelmi miikodési engedély
4.04 pontjaban foglaltaknak megfelelden.

A tevékenység felszini, felszin alatti vizekre gyakorolt hatdsa:

Az érintett teriilet a Duna részvizgyijtén, az 1-14 Velencei-té vizgyiijté-gazdalkodasi tervezési
alegységen foglal helyet. A vizkivétel Magyarorszag feliilvizsgalt és az 1242/2022. (IV.28) Korm.
hatarozattal elfogadott 2021. évi vizgyijté-gazdalkodasi terve alapjan a , kt.1.6. Szabadbattyani
termalkarszt” megnevezésii viztestet érinti. A vizgyijto-gazdalkodasi terv feliilvizsgalata soran
meghatarozottak szerint a viztest mennyiségi dllapota , gyenge (siillyedés)”, kémiai dllapota ,,jo”
minositést.

A benyujtott dokumentdcio 3.2.1 fejezetének végen taglaljak, miért nem feladata a viztermelés
hatasanak vizsgadlata a kornyezetvédelmi teljesitményértékelésnek, amivel tobb szempontbol nem
ertiink egyet.

Az érintett termadlkarszt viztestet jelenleg 3 él6 vizhaszndalat terheli, melyek engedélyezett vizkivétele: a
Gardonyi termalfiirdo esetén 650 m3/nap, a gardonyi geotermikus rendszer esetén atlagosan 665
m3/map (mely teljes egészében visszasajtolasra keriil), valamint a Velencei Resort & Spa 220
m3/napos vizkivétele, Osszességében tehat a gardonyi vizkivétel a domindns a viztesten. Fontos
megjegyezni, hogy a kérnyezetvédelmi engedélyben rogzitett, engedélyezett termalviz igénybevétel
legfeljebb keretszamnak tekinthetd, a vizkivételt a viziigyi hatosag engedélyezi.
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Az sem pontos megfogalmazds, hogy a , hatalyos KME a kitermelt felszini alatti vizek vizsgalatanak
meghatdrozott rendjén tul nem irt elé ugynevezett vizkészletre gyakorolt hatdsokat vizsgdalo monitoring
miukodtetést”, hiszen amennyiben a termalkutak iizemi meréseit (hidraulikai adatok, hozamok, stb)
rendszeresen és koriiltekintoen elvégzik, az szolgaltat annyi és olyan adatokat, melyekkel a hatdasok
bizonyos foku elemzését mar el lehet végezni.

A 3.2.8 pontban bemutatiak a harom termalkut iizemi vizszint adatait, melyek hozamértékek nélkiil
azonban nem értékelhetoek.

A mellékletek kozott szerepelnek a K-163-as kut iizemi mérései, a masik két termeldkitrol azonban
nincsenek adatok. Az egyidejii mérések bemutatasa és értékelése hianyzik az anyagbol. A nem
tizemeld K-163-as kut 2024. évi nyugalmi vizszint adatai (a szomszédos kutak termelését is figyelembe
véve) feltehetden jo tampontot adnanak a gardonyi termdlvizemelés hatdasdara bekovetkezo
vizszintvaltozasokrol. Hasonloan hasznos lenne a K-169-es, ,, termeldkutként az év jelentos részében
nem iizemeld” kit nyugalmi vizszint adatainak a bemutatisa, elemzése is. Osszességében tehdt, ha a
viztest allapotertékelését a kornyezetvédelmi értékelésen tulmutatonak itélik is, a rendelkezésre allo,
osszegyujthetd adatok elemzése — Igazgatosagunk iizemeltetetéseben lévo Seregélyes-1  jelii
karsztvizszintészlelokut adatait is felhasznalva — mar elégséges informaciot szolgaltat a termalviz
emelés hatasanak megitéléséhez (amit az anyag csak érintolegesen tartalmaz). Ehhez hianyoznak a
geotermikus rendszer kutjainak iizemi mérései, 2024-re vonatkozoan is, hianyoznak a K-163-as kut
2024-es mérési adatai és a K-149 (K-149/a) kit mérési adatai.

A fentiek figyelembevételével kérjiitk a dokumentdcio kiegészitését az észlelt adatokra alapozott
értékeléssel.

A hasznaltviz elvezetés

A hasznaltviz bevezetés Velence-to nyilt vizes teriilet (VOR: AIQ960) felszini viztest vizgyiijtojét érinti.
A VGT allapotértékelése szerint vannak negativ vizmérlegii évek (,,jonal nem rosszabb”). A PBT
komponensekkel egyiitt nézve, a viztest 6kologia allapota meérsékelt, kémiai allapota nem jo.

2024 majusatol a hasznaltviz a hiito- és latvanytavakba keriil. A kibocsatas eddigi ellendrzés alapjan
megallapithatjuk, hogy az elfolyo hasznalt fiirdoviz homérséklete jellemzéen nem haladta meg a
hatarértéket. A hiitétavak biztositjak, hogy a Velencei-toba sem keriil a kérnyezetnél lényegesen eltérd
hémérsékletii viz.

A hasznaltviz mindsége a kibocsatasi hatarértéeket kissé meghalado hatarfluorid koncentracio miatt
problémas. A 3. mintavételi helyen, a Velencei-toban is mértek mar 2 mg/l feletti koncentraciot
(szemben a dokumentdcio 5.2.1 pontjaban szereplé adllitassal). A hiitétavakbol elfolyo vizben a
fluoridra a 2,4 mg/l egyedi Kibocsatdsi hatarérték megallapitisdt vizgazdalkoddsi szempontbol nem
kifogasoljuk. A dokumentacioban taglalt észlelési javaslatokat kérjiik egyértelmiisiteni és térképen
bemutatni.

Nyilatkozatunkat az daltalanos kézigazgatasi rendtartasrol szolo 2016. évi CL. torvény 25. § (1) b)
pontja alapjan adtuk meg.”

A benyujtott dokumentdcio és kiegészitései, a rendelkezésre dllo iratanyag alapjdan a tevékenység
rovid ismertetése

A Kornyezetvédelmi Hatosag vizsgalta, hogy a mellékelt dokumentaciot a tartalmi kovetelményeknek
megfeleld részszakteriileteken — a kdrnyezetvédelmi, természetvédelmi, vizgazdalkodasi és tajvédelmi
szakért6i tevékenységrol szolod jogszabaly alapjan — szakértdéi jogosultsaggal rendelkez6 szakértOk
készitették el.

A koryezetvédelmi mitkodési engedélyben engedélyezett termalviz igénybevétel: 650 m*/nap azaz
237.250 m%év.

A tevékenység soran alkalmazott technoldgia vizkitermelésbol, viztisztitasbol €s vizvisszaforgatasbol,
az Agardi Gyogy- és Termalfiirdd (a tovabbiakban: Fiirdd) lizemeltetésébdl (medencék lizemeltetése
és flirdétechnologia), valamint hasznaltviz elvezetésébal all.
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A Fiird6 termalvizellatasa jelenleg a K-159 szamu termalkitbol biztositott, mivel a K-163 szamu
mélyfurasu kat meghibésodott.

A Gérdonyi-arokba vezetett hasznalt termalviz hdmérsékletének csokkentésére a Fiirdd tertiletén kiviil
két egymashoz kapcsolt, latvanytoként 1is szolgdlo hiitétavat létesitettek. A  benyujtott
tervdokumentacio szerint ezzel a megoldassal a Gardonyi-arokba alapvetden csak a tavakban mar
lehilt termalviz keriilne bevezetésre.

A geotermikus energiaellatasra vonatkozo vizjogi eljarasban engedélyezett vizkivétel a K-159 és a K-
169 szamu kutakbol 242.900 m*/év (663 m®/d), az energetikailag hasznositott termalviz visszasajtolasa
a K-164 szamu kutban torténik. A fogyasztok hdcserélokon keresztiil hasznaljak a termalviz
héenergiajat a létesitmények fiitésére és hasznalati melegviz ellatdsara.

A Furd6 medencéi az alabbiak:

Medence
Jele és Térfogata
tipusa [m’]
I/A
. 315
Kiiltéri termalmedence
I/B-A
. 315
Beltéri termalmedence
I/B-B
100
Gyogytorna medence
J/GY (J/E) 155
Beltéri élménymedence (140+15)
JIS
35
Sulyfiirdé
JIM
4
Meriil6 medence
JT
5x0,7
Tangentor kadak
Kiiltéri élménymedence
404 (338+66)
felnétt + gyermek rész
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A tevékenység kornyezeti elemekre gyakorolt hatdsdt vizsgdlva az alabbi megdllapitdsok teheték

A kérnyezeti hatasvizsgalati és az egységes kornyezethasznalati engedélyezési eljarasrol sz0lo
314/2005. (XII. 25.) Korm. rendelet (a tovabbiakban: R.) 1. § (1) bekezdése szerint a rendelet hatalya -
a (2) bekezdésben meghatarozott kivétellel — az 1-3. szamu mellékletben meghatdrozott
tevékenységekre, létesitményekre, valamint azok jelentds moddositasaira, valtoztatasaira (a
tovabbiakban egyiitt: tevékenység) terjed ki.

A R. 3. § (1) bekezdése szerint a kdrnyezethasznald - az 1. § (5) bekezdésben foglalt eset kivételével -
elozetes vizsgalat irdnti kérelmet koteles benyujtani a kornyezetvédelmi hatoésaghoz, ha olyan
tevékenység megvalositasat tervezi, amely

a) a 3. szamt mellékletben szerepel, vagy
b) a 2. és 3. szamu mellékletben egyarant szerepel,

C) Osszetartozo tevékenységnek mindsiil és a 2/A. §-ban meghatarozott eljaras lefolytatdsara nem
kertilt sor.

A R. 3. szdmu melléklete 80. pontjanak b) alpontja alapjan felszin alatti vizek igénybevétele egy
vizkivételi objektumbol vagy objektumcsoportbol (amennyiben nem tartozik az 1. szamu mellékletbe)
500 m*/naptol termal karsztvizbél a kérnyezetvédelmi hatdsag elézetes vizsgalatban hozott dontésétol
fliggben kornyezeti hatasvizsgalatra kotelezett tevékenység.

A R. 3. szamu mellékletének 123. pontja alapjan vizbesajtolas felszin alatti vizbe (amennyiben nem
tartozik az 1. szam mellékletbe) termal viztestek esetében méretmegkotés nélkiil a kdrnyezetvédelmi
hatosag elézetes vizsgalatban hozott dontésétdl fliggden kornyezeti hatasvizsgalatra kotelezett
tevékenység.

AR. 1. szamu melléklet:
- 34. pontja alapjan a felszin alatti vizek igénybevétele egy vizkivételi objektumbol vagy

objektumcsoportbél 5 millio m*/év vizkivételtsl,
- 54. pontja alapjan pedig a vizbesajtolas felszin alatti vizbe 3 milli6 m*/év viz bejuttatasatol

kornyezeti hatasvizsgalat koteles tevékenységek, melyek megkezdéséhez a R. 1. § (3) bekezdésének a)
pontja szerint a kornyezeti hatasvizsgalati eljaras alapjan kdrnyezetvédelmi engedély sziikséges.

A fentiekre tekintettel a kérelem szerinti termal karsztviz kitermelési és az energetikailag
hasznositott termalviz visszasajtolasi tevékenységek mar meglévé tevékenységeknek minésiilnek,
tovabba nem tartoznak azon tevékenységek korébe, amelyek a jogszabaly (R.) erejénél fogva
kornyezeti hatasvizsgalat kotelesek.

Levegotisztasag-védelmi szempontbol:

A Kérnyezetvédelmi Hatdsag az FE/KTF/723-5/2024. iktatoszamu hatarozatdban az Ugyfél kérelmére
a telephelyen korabban tizemeltetett P1 és P2 sorszamu helyhez kotott 1égszennyez6 pontforrasok FE—
08/KTF/2358-7/2020. iktatoszamu levegOtisztasag-védelmi mitkodtetési engedélyét visszavonta, mivel
az Ugyfél a pontforrasokat és a kapcsolodd foldgaztiizelésii kazanokat megsziintette.

A telephelyen a flités és a meleg viz ellatas geotermikus energia felhasznalasaval torténik.
A telephelyen nem lizemeltetnek helyhez kotott bejelentés koteles 1égszennyezd pontforrast.

Az eljaras soran a tevékenység engedélyezését kizaré ok levegotisztasag-védelmi szempontbdl
nem meriilt fel.

Hulladékgazdalkodasi szempontbol:

A tevékenység soran az alabbi tipusu hulladékok képzddésével kell szamolni:
e avastalanitas soran kiiilepedett vasiszap
e vegyes telepiilési hulladék
e szelektiven gytijtott hulladék

e alétesitmény karbantartasa, felajitasa soran keletkezo épitési, bontasi hulladék.
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A tevékenység soran felhasznalasra keriild vegyszerek Kkiiiriilt edényzetei elszallitasra, majd
ujratoltésre keriilnek, igy veszélyes anyaggal szennyezett csomagolasi hulladék nem keletkezik.

A vaseltavolitas soran keletkezo vasiszap az {ilepité medencében gyiilik. A medence telitédése esetén
6-8 évente torténik meg a felgyiilemlett iszap eltavolitasa. Az iszap elszallitasat és lerakassal torténd
artalmatlanitasat engedéllyel rendelkez6 cég végzi.

A keletkezd kommunalis hulladek gyiijtését a Fird6 teriiletén belil t6bb konténer biztositja. A
teleptiilési hulladék elszallitasarol és kezelésérdl az Ugyfél a jogszabdlyi eldirasok szerint gondoskodik.

A papir, miianyag ¢és zoldhulladékot szelektiven gyljtik, majd arra engedéllyel rendelkezd
vallalkozassal elszallittatjak, ahogy a létesitmény karbantartasabol, felujitasabol keletkezd épitési,
bontasi hulladékot is.

Az eljaras soran a tevékenység engedélyezését kizaro ok hulladékgazdalkodasi szempontbol nem
meriilt fel.

Zaj- és rezgésvédelmi szempontbol:

A termalfiirdd Agard DK-i varoshatdran fekszik, erre a célra kijeldlt kiilonleges intézményi teriileten.
A Fiird6 a K-i oldalon szorosan egybeépiilt a szintén a termalfiirdd iizemeltetésében 1évé kempinggel.
EK-i és DK-i iranyban tobb szdz méteres kornyezetben nem talalhatdak zajtol védendd létesitmények,
a szabdlyozasi terv szerint itt vegyes teriiletek huzodnak, amelyek azonban jelenleg hasznalaton kiviil
vannak. A vizsgalt [étesitményt ezekbdl az irdnyokbdl erdds teriilet hatarolja.

ENy-i iranyban a Hatér ut taloldalan vegyes teriileten 1év6 lakohdzak, mogottiik a Fiirdé téren falusias
besorolast teriileten lakohazak fekszenek. DNy-i iranyban a Sigvay Istvan u. tiloldalan kiilonleges
teriileten egykori kastély talalhatd, amely most gyogyszalloként van feltiintetve a rendezési terv szerint.

A Fiirdé6 teriiletén harom fedett, beltéri medence és két kiiltéri medence talalhatd. A mukodtetéshez
sziikséges gépészeti berendezések tobb gépészeti térben helyezkednek el, amelyek mindegyike zart,
koziilik jo néhany pedig pinceszinten, a medencék alatt taldlhatd, zajkibocsatas szempontjabol
arnyékolt helyen.

A beltéri medencék zajat az épiiletek gyakorlatilag szintén teljesen learnyékoljak, igy az egész fiird6
teriiletén tobbnyire a kdrnyezeti alapzaj mérhetd.

Kiiltéri dominans zajforrasnak egyediill az élményfiird6 tekinthetd, azonban ez csak szezonalis
jelleggel, nyaron mikodik, valamint az élményfiirdé zajat a lakohazak felé a foépiilet és a
medenceépiiletek jelentsen learnyékoljak.

A gépészeti terekben ¢jszakai idOszakban csak a vizforgatd szivattyk milkddnek, amelyek
zajkibocsatasa a 1égkezeld egységekhez képest elhanyagolhato.

Nagy Ferenc zajvédelmi szakértd altal 2024. december 17-én, a Fiirdé kornyezetében végzett
kornyezeti zajvizsgalat alapjan készitett IM-10/2024 szdmu mérési jegyzokonyv (FE/KTF/997-
19/2025. szamon iktatva) szerint a vizsgalt lizemallapotban (a mérések idején az élményfiird6
kivételével minden egyéb létesitmény lizemszerlien miikodott, a 4. jeld kiiltéri medencével egyiitt) a
telephely kornyezeti zajkibocsatasa a vonatkozd eldirasoknak megfelelt, a berendezések
iizemeltetésébdl a védendd létesitményeknél hatarértéket meghaladd kornyezeti zajterhelés nem
szarmazott.

A vizsgalat keretében a szakértd a kdrnyezeti zaj és rezgés elleni védelem egyes szabalyairol sz616
284/2007. (X. 29.) Korm. rendelet (a tovabbiakban: Zajrendelet) 6. § szerint mérések alapjan végzett
modellszamitassal lehatarolta a Fiird6 zajforrasainak zajvédelmi hatasteriiletét mind a nappali, mind az
ettdl eltérd éjszakai lizemallapotra vonatkozoan. Megallapithatd, hogy a zajvédelmi hatasteriilet
védendd létesitményeket nem érint, igy a Zajrendelet 10. § (3) bekezdése szerint zajkibocsatasi
hatarérték megallapitasa nem indokolt.

A Fiird6 kdrnyezeti zajkibocsatasa elrelathatéan tovabbra is megfelel a vonatkozo eléirasoknak.

A Zajrendelet 9. § (1) bekezdése értelmében a kdrnyezetbe zajt vagy rezgést kibocsato 1étesitményeket
ugy kell megtervezni és megvaldsitani, hogy a védend¢ teriileten, épiiletben €s helyiségben a zaj- vagy
rezgésterhelés feleljen meg a zaj- és rezgésterhelési kovetelményeknek. A zaj- és rezgésterhelési
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hatarértékeket a rendezési terv szerinti teriileti besorolds filiggvényében a kdrnyezeti zaj- és
rezgésterhelési hatarértékek megallapitasarol szo16 27/2008. (XII. 3.) KvVM-EiM egyiittes rendelet
hatarozza meg.

A Zajrendelet 11. § (5) bekezdése alapjan a kornyezeti zajforrast lizemeltetd a kornyezeti zajforras
teriiletén és hatasteriiletén bekovetkez6 minden olyan valtozast, amely hatarérték tallépést okozhat, 30
napon beliill, kiilon jogszabalyban foglalt eljaras szerint (bejelentélapon) koteles bejelenteni a
kornyezetvédelmi hatosagnak. A valtozasjelentést a zajkibocsatasi hatdrértékek megallapitasanak,
valamint a zaj- és rezgéskibocsatdas ellendrzésének modjardl sz616 93/2007. (XII. 18.) KvVM rendelet
3. sz. melléklet szerinti bejelentélapon kell teljesiteni.

Az eljaras soran a tevékenység engedélyezését kizaro ok zaj- és rezgés védelmi szempontbo6l nem
meriilt fel.

Taj- és természetvédelmi szempontbol:

A tobb évtizede miikodo termalfiirdd 1étesitményei belteriileten, beépitett kérnyezetben taldlhatok, a
Fiirdé teriilete nem tartozik az orszagos jelent6ségii védett természeti teriiletek, Natura 2000 teriiletek
kozé és nem része a természeti teriileteknek vagy az orszagos 6kologiai halozat 6vezetének. A régebb
ota folytatott tevékenységbol, az épiiletek és medencék elhelyezésébdl és az intenziv zoldfeliilet-
fenntartasbol addddéan a teriilet eredeti vegetacidja mar joval kordbban atalakult, jelenleg nem
sorolhat6 be egyetlen természetes tarsulasba sem. A feliilvizsgalat keretében vizsgalando6 idoszak alatt
a Fiirdo, illetve a szomszédos teriiletek természeti allapotaban, teriilethasznalataban jelentGsebb
valtozés nem tortént sem tajvédelmi, sem természetvédelmi szempontbol.

A hasznalt termalviz kibocsatdsa azonban kdzvetve, de nem hosszil uton, illetve eredetileg nem
jelentés vizhozamu vizfolyason (Gardonyi-arkon) keresztill a Velencei-toba torténik. A termalviz
kibocsatas rovid- és hosszatavi negativ természetvédelmi hatasai korabban sem voltak kizarhatok
egyértelmiien, ezért a Fiirdo eddigi lizemeltetése is csak folyamatos monitoring vizsgalatok mellett
volt folytathato.

A tevékenységgel Osszefliggd monitoring-vizsgalatokra vonatkozo eldirasokat a kornyezetvédelmi
mikodési engedély 4.04.1-4.047 pontjai, illetve az ugyancsak 2025. marcius 31-ig hatalyos
35700/9966-9/2019.4lt. szdma; és 35700/12914-12/2018.4lt szdma hatdrozattal moddositott
35700/13784-4/2017.4lt szam1 vizjogi lizemeltetési engedély 3.2.21-3.2.25 pontjai tartalmazzak.

A Velencei-t6 medrének hasznalt termalviz bevezetéssel érintett része ex lege védett szikes tonak, a to
nyugati része pedig lapteriiletnek mindstil [a természet védelmérdl szol6 1996. évi LIII. torvény (a
tovabbiakban: Tvt.) 23. § (2) bekezdésének és a Vidékfejlesztési Ertesitd LXIL évfolyam 1. szam 4.
mellékletének megfelelden]. A Tvt. 28. § (4) bekezdése alapjan a 23. § (2) bekezdés szerint védett lap,
szikes to orszagos jelentdségli természetvédelmi teriiletnek tekintendd. A t6 érzékenysége megkdveteli
az emberi hatasokbol szarmazé terhelések pontos ismeretét és a bel6liik eredo fizikai és egyéb hatasok
hosszl tdva nyomon kovetését.

A tdba juttatott hasznalt termalviz egy oldott anyagokban igen gazdag, meleg vizként jellemezhetd,
amelynek évi mennyisége a to vizkészletéhez viszonyitva nem aggalyos, de a termalviz hozzafolyas
folyamatosan, évr6l-évre, hosszi tavon torténik, és a Velencei-tavat taplalo, illetve a f6los vizeket
leeresztd vizfolyasok egymashoz kozel, a to6 nyugati részén talalhatok. Ennek megfelelden a toban a
vizcsere korlatozott és igen lasst folyamat. A hasznalt termalviz Velencei-tora gyakorolt hosszatavia
hatasa nem jelezhetd elore egzakt moédon. Még a vonatkozé fizikai-kémiai vizmindségi paraméterek
esetleges teljesiilése esetén is okozhat karos 0kologiai hatasokat a bevezetés a to Okoszisztémajaban,
¢élovilagaban (pl. idegenhonos, tajidegen, invazios fajok megjelenése és terjedése a kornyezettol
melegebb vizben, amelyek a Gardonyi-arkon keresztiil a toban is megjelenhetnek).

A korabbi engedélyek alapjan a Fiird6 altal végeztetett vizsgalatok eredménye, tovabba a
természetvédelmi kezel6 Duna-Ipoly Nemzeti Park Igazgatosdg (a tovabbiakban: természetvédelmi
kezel6 Igazgatosag) jelenlegi és korabbi adatai szerint is a Gardonyi-arkon tobb mintavételi pontrol
elokeriilt az idegenhonos, invazios tulajdonsaga nagyviraghi téalma (Ludwigia grandiflora), amelynek
jelenléte a termalviz bevezetéshez kothetd. A természetvédelmi kezeld Igazgatosag targyi eljaras soran
megkiildott DINPI/1576-1/2025. tigyiratszamu levele (FE/KTF/997-30/2025. szamon iktatva) alapjan
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az invazids nagyviragu toalma mellett a Gardonyi-arokban jelen van mar az ugyancsak invazios voros
(vagy kaliforniai) mocsarrak (Procambarus clarkii) is.

Az idegenhonos invazids fajok karositjdk az Okoszisztémakat és csokkentik ezen Okoszisztémak
ellenallo képességét. Ezen fenti fajok az Eurdpai Uni6 szamara veszElyt jelentd idegenhonos invazios
fajok jegyzékében is szerepelnek, igy visszaszoritasuk ¢€s tovabbterjedésik megakadalyozasa az
Europai Parlament és a Tanacs 1143/2014/EU szamu rendeletének 7. cikk (2) bekezdése értelmében
kiemelten sziikséges. A benyujtott dokumentaci6 tévesen allitja, hogy az invazidés ndvényfaj (és a
legtjabb informaciok alapjan: invazids allatfaj) Gardonyi-arokban valo jelenléte és a Fiirdd mitkodése
kozott nincs ok-okozati dsszefiiggeés, figyelemmel arra, hogy ezen fajoknak a vizfolyasban vald tartos
jelenlétét a kdrnyezetétdl melegebb termalviz vizfolyasba torténd bevezetése teszi lehetdvé, még ha az
érintett fajok egyedeinek vizfolyasba torténd bekeriiléséért a Firdé nem is teheté egyértelmiien
feleldssé.

A Gérdonyi-arokba vezetett hasznalt termalviz hdmérsékletének csokkentésére a Fiird6 teriiletén kiviil
a kozelmultban két, egymashoz kapcsolt, egyben latvanytoként is szolgald hiitdtavat létesitettek. A
benyujtott tervdokumentaciéo szerint ezzel a megoldassal a Gardonyi-arokba alapvetéen csak a
tavakban mar lehiilt termalviz keriilne bevezetésre. Ugyanakkor a tavak vizjogi lizemeltetési
engedélyezési eljarasanak keretében benyujtott (a 35700/4738-9/2024.4lt. szamu vizjogi lizemeltetési
engedélyhez kapcsolodo) iizemeltetési szabalyzat szerint a Fiird elfolyo vizeit a Gardonyi-arokba
torténd csatlakozas eldtt levezet burkolt arokbol a tavakba torténd vizkormanyzas homokzsakokkal
torténik, igy a termalviznek a Gardonyi-arokba torténd kozvetlen, azaz a hiitétavak kikeriilésével
torténd bevezetésére a tovabbiakban is lehet6ség van. SOt az lizemeltetési szabalyzat azt is megjegyzi,
hogy az uj tavak folyamatos vizpodtlasa nem eldiras, az érkezé hozamot célszerli aranyos megosztassal
akar mindkét iranyba elvezetni.

Tovabba az lizemeltetési szabalyzat szerint fontos a tavak esetében, hogy az iizemi vizszintek
eldallitasa utan az érkez6 vizmennyiség a tavakon valé atfolyatas utan a Gardonyi-arokba juthasson
ismét, az éloviz jelleg és az dkologiai vizigény csak igy biztosithato. Ennek megfeleléen nem helytallo
a benyujtott tervdokumentacié azon allitasa, hogy a hiitétavakbol csak eseti jelleggel lesz a Gardonyi-
arokba torténd vizeresztés. (A tavak térfogatat, jelenlegi feltoltott allapotat és a benyujtott
dokumentécié szerint alapvetden allanddan a hiitdtavakba vezetni tervezett termalvizet tekintve a
tavakbol csak eseti jelleggel torténd vizeresztés fizikailag sem lehetséges.)

A hitétavak a fizikai torvényszeriségeket is figyelembe véve minden bizonnyal rendelkeznek
vizhiitési hatassal, ugyanakkor ezen hiité hatas mértéke (és a hiitéhatas mértékének évszakos valtozasa)
egyelére pontosan nem ismeretes, figyelemmel arra, hogy a hiitétavak csak 2024. augusztusaban
kaptak vizjogi iizemeltetési engedélyt, igy az engedélyben foglalt eldirasokat figyelembe véve az
elfoly6 viz hémérsékletére vonatkozo egész éves adatok még nem allnak rendelkezésre.

A benytjtott dokumentacié megallapitasaival szemben a hiitdtavak lizembe helyezése elotti idoszakra
vonatkozdan az elfolyd viz homérsékletét illetben megjegyzem azt, hogy a hiitétavak 35700/6059-
10/2023.4alt. szamu vizjogi létesitési engedélyéhez benyujtott tervdokumentacio szerint: A tavak
létesitésének célja tobbek kozott a Velencei-toba jutd hasznalt termalviz hémérsékletének csdkkentése,
figyelemmel arra, hogy ,,a Termalfiirdére kiadott érvényes vizjogi ilizemeltetési engedélyben a
héterhelésre 30 °C van meghatarozva, amely az elmult iddszakban tobb esetben is magasabb volt,
elérte a 36 °C értéket is”.

A kornyezet vedelmének altalanos szabalyairol sz616 1995. évi LIIL. térvény (a tovabbiakban: Kvt.) 6.
§ (2) bekezdése alapjan a kornyezethasznalatot az eldvigyazatossag elvének figyelembevételével, a
kornyezeti elemek kiméletével, takarékos hasznalataval, tovabba a hulladékkeletkezés csokkentésével,
a természetes és az eldallitott anyagok visszaforgatasara és ujrafelhasznalasara torekedve kell végezni.
(E tekintetben az elévigyazatossag: a kornyezeti kockazatok mérsékléséhez, a kornyezet jovobeni
karosodasanak megel6zéséhez vagy csokkentéséhez sziikséges dontés és intézkedés.)

A magasabb hémérsékleti hasznalt termalviz kibocsatasa a Filirdé tevékenységébol szarmazik, ennek
megfeleléen a Fiirdé a kdrnyezetet igénybe vevo, illetve terheld kornyezethasznald. A Kvt. 9. §-a
szerint a kdrnyezethasznal6 az e torvényben meghatarozott és az e térvényben és mas jogszabalyokban
szabalyozott modon felelsséggel tartozik tevékenységének a kdrnyezetre gyakorolt hatasaiért. Ezen
felelésség nem terhelhetd kizarolag a hiittavak tizemeltetdjére.
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A Tvt. 31. § alapjan a védett természeti teriilet allapotat (allagat) és jellegét a természetvédelmi
célokkal ellentétesen megvaltoztatni tilos. A Tvt. 5. § (1) bekezdése szerint minden természetes €s jogi
személy, valamint mas szervezet kotelessége a természeti értékek és teriiletek védelme. Ennek
érdekében a t6likk elvarhaté mértékben kotelesek kdzremiikodni a veszélyhelyzetek és karosodasok
megelézésében, a karok enyhitésében, kdvetkezményeik megsziintetésében, a karosodas eldtti allapot
helyreallitasaban. A Tvt. 5. § (2) bekezdése szerint a természeti értékek és teriiletek csak olyan
mértékben igénybe vehetdk, hasznosithatok, hogy a miikddésiik szempontjabol alapvetd természeti
rendszerek és azok folyamatainak mitkddoképessége fennmaradjon, tovabba a bioldgiai sokféleség
fenntarthatd legyen. A Tvt. 9. § (1) bekezdése alapjan a vadon €16 szervezetek igénybevételével és
terhelésével jard gazdasagi, gazdalkodasi és kereskedelmi tevékenységet a természeti értékek és
rendszerek mitkodoképességét és a biologiai sokféleséget fenntartva kell végezni. A Tvt. 17. § (1)
bekezdése szerint a 8. § (1) bekezdés rendelkezéseinek megfelelden a vadon él6 szervezetek
¢élohelyeinek, azok biologiai sokféleségének megdvasa érdekében minden tevékenységet a természeti
értékek és teriiletek kiméletével kell végezni.

Természetvédelmi szempontbol a Fiird6 iizemeltetésének a Gardonyi-arokban jelenlévd invazios
ndvény- és allatfajokra tekintettel jelenleg is ismertek negativ hatasai, az ezen kiviili egyéb, példaul a
Velencei-tora és annak élGvilagara gyakorolt tovabbi negativ hatdsok a hosszabb tavu, folyamatos
miikodésre és az esetlegesen akkumuldlodod hatisokra figyelemmel a jovore vonatkozodan teljes
bizonyossaggal egyértelmiien tovabbra sem zarhatok ki, még ha ilyen negativ hatds (az invazios
fajokon kiviil) az eddigi monitoring eredményei alapjan ezidaig nem is volt kimutathato.

Mindezekre figyelemmel természetvédelmi szempontbol a Fiirdé tovabbi miikédésével szemben
kizaré ok nem meriilt fel, ugyanakkor a tovabbi iizemeltetés csak a monitoring vizsgalatok
folytatasa és a Gardonyi-arokba bevezetett hasznalt termalviz hémérsékletének csokkentése
mellett lenne lehetséges.

- A folytatand6 monitoring soran kiemelt figyelemmel kellene lenni az invazids novény- €s allatfajok
rendszeres felmérésére és a Gardonyi-arokba bevezetett hasznalt termalviz hOmérsékletének
folyamatos nyomon kovetésére.

- Egyéb monitoring vizsgalatok kore és helyszinei a természetvédelmi kezeld Igazgatosag
DINPI/1576-1/2025. tigyiratszamu levelében szereplOket is figyelembe véve a hiit6tavak kedvezéd
hiité hatdsa mellett végzett monitoring vizsgalat eredményei alapjan feliilvizsgalatra keriilhetnek.

Megadllapitasok tovabbi érdemi kérdések vonatkozdasaban
.

A kérnyezetvédelmi hatosagi és igazgatasi feladatokat ellato szervek kijeloléserdl sz016 624/2022. (XI1.
30.) Korm. rendelet (a tovabbiakban: 624/2022. Korm. rendelet) 11. § (1) bekezdése alapjan a teriileti
kornyezetvédelmi hatosag a 3. mellékletben meghatarozott szakkérdéseket is vizsgalja, ha a 3.
melléklet szerinti el6zetes vizsgalati, kornyezeti hatasvizsgalati, egységes kornyezethasznalati
engedélyezési eljarasban, az dsszevont eljarasban valamint az R. 20/A. § (4) és (6) bekezdése szerinti
feliilvizsgalatara irdnyul6 eljarasban a 3. mellékletben megjeldlt feltételek fennallnak.

Kozegészségiigyi szempontbdl (624/2022. Korm. rendelet 3. szamt melléklet 3. pontja):

Az Ugyfél a Fiirddben balneologiai, fiirds, gyogyfiirdd és fizikoterapias szolgaltatast nyujt, valamint
wellness szolgaltatast biztosit, a fiird6 egyidejii befogado képessége 2171 6.

A Fiirdében 1988 januarja 6ta folyik a jelenlegivel megegyezé gyogyaszat, termalfiirdd {izemeltetési
és fizikai kozérzetjavitdo szolgaltatasi tevékenység. A gyogyfirdot 2004-2005-ben atépitették,
kibovitették.

A fiirdd tevékenysége soran alkalmazott technologia vizkitermelésbol, viztisztitasbol ¢€s

vizvisszaforgatasbol, a Fiirdd lizemeltetésébdl (medencék iizemeltetése €s fiirdétechnologia), valamint
hasznaltviz elvezetésébdl all.

A Fiirdében az utdbbi 5 évben folytatott tevékenység az eredetihez képest nem valtozott, azonban a
Fiirdét jelenleg — a K-163 OKK szdmu meghibasodott termeldkut helyett — a K-159 OKK szamu, az
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utobbi idében alapvetéen a geotermikus energiaellatas céljat szolgalo, gyodgyviz torzsadatlappal
rendelkezé termeldkut latja el termalvizzel. A tevékenység eddigi, a kdrnyezeti elemekre gyakorolt
hatasai kozil leginkabb a felszini vizre gyakorolt hatasaira fordult nagyobb figyelem. Ezen beliil a
kibocsatott hasznaltviznek kevéssel a kibocsatasi hatarérték (30 °C) alatti hdmérséklete €s a jelenlegi
fluorid kibocsatasi hatarértéket (2 mg/l) kismértékben meghaladé fluorid tartalma emlitendd.

Az Ugyfél 2024. szeptember 18. napjatél vizjogi iizemeltetési engedély alapjan iizemelteti a Gardony
geotermikus energiaellatasahoz kapcsolodo termeld kutakat és visszasajtold kutat, valamint a hozzajuk
tartozo vizilétesitményeket.

A K-169 OKK szamu geotermikus kut iizembehelyezésével Gardony belteriiletén a meglévd
rendszerhez kapcsolodoan 0 geotermikus cs6hdlozat keriilt kialakitasra az 5 db Gjonnan ellatott
kozintézmény hokozpontjaig. Mar 2009 ota a lehiilt termalvizet tavvezetéken keresztiil vezetik az
akkor Iétesiilt K-164 OKK szamu visszasajtoldo kuthoz, amibe mikrosziirés utan zart rendszerben
sajtoljak vissza a rendszer vizét. A Fiird6 és mas fogyasztok geotermikus energiaellatasa a 2022-ben
késziilt izemeltetési utasitas alapjan torténik.

Az Ugyfél az altala kibocsatott hasznalt termalviz elhelyezésére, hiitésére a Gardony Véros
Onkormanyzata tulajdonaban és lizemeltetésében 1év6, 2024. majus 14-én tizembe helyezett, Gardony
7830/31 hrsz.-i ingatlanon levé hiité- és latvanytavakat veszi igénybe.

A szakkérdést megvizsgalva megallapitottam, hogy a benyujtott dokumentacioban foglalt tevékenység
kozegészségligyi szempontbol eleget tesz a Kvt. elbirdsainak, a vizbdzisok, a tavlati vizbazisok,
valamint az ivovizellatast szolgalo vizilétesitmények védelmérdl szo616 123/1997. (VIL 18.) Korm.
rendeletnek, a Levr.-nek, valamint az egyéb hatalyos kozegészségligyi rendelkezéseknek.

A tevékenységnek - a dokumentacioban foglaltak betartisa és az alabbiakban szereplé feltételek
biztositasa mellett - kozegészségiigyi szempontbol akadalya nincs.

- A tevékenységet ugy kell végezni, hogy a tevékenység végzése soran ne szennyezdédhessenek
a felszini, a felszin alatti vizek, a foldtani kozeg, a levegd, erre vonatkozoan valamennyi
vonatkozé el6irds teljesiiljon, igy a levegd védelmérsl szo6ld6 306/2010. (XII. 23.) Korm.
rendelet (a tovabbiakban: Levr.), a felszini vizek mindsége védelmének szabadlyairdl sz6lo
220/2004. (V1. 21.) Korm. rendelet, a felszin alatti vizek védelmérdl sz616 219/2004. (VII. 21.)
Korm. rendelet. Kiemelten fontos a talaj- vagy vizszennyezés elkeriilése, a vizek jo
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eldirast be kell tartani.

- A veszélyes anyagokkal, keverékekkel végzett tevékenység soran be kell tartani az Eurdpai
Parlament és a Tanacs a vegyi anyagok regisztralasarol, értékeléserdl, engedélyezéserdl és
korlatozasarol (REACH), az Eurdpai Vegyianyag-iigynkség létrehozdsdarol, az 1999/45/EK
iranyelv modositasarol, valamint a 793/93/EGK tandacsi rendelet, az 1488/94/EK bizottsagi
rendelet, a 76/769/EGK tandcsi iranyelv, a 91/155/EGK, a 93/67/EGK, a 93/105/EK és a
2000/21/EK bizottsagi iranyelv hatalyon kiviil helyezésérdl sz616 1907/2006/EK rendeletében
foglaltakat, valamint a kémiai biztonsagrol sz616 2000. évi XX V. térvényben (a tovabbiakban:
Kbtv.) és valamennyi végrehajtasi rendeletében foglaltakat.

- Veszélyes anyaggal és keverékkel végzett tevékenység a Kbtv. 28. §-a alapjan csak a
felhasznalt anyag vagy keverék adatait tartalmazo biztonsagi adatlap birtokaban kezdheté meg.

- A Kbtv. 20. § (3) bekezdése szerint a veszélyes anyaggal, illetve a veszélyes keverékkel
kapcsolatos tevékenységet ugy kell megtervezni és végezni, hogy a tevékenység az azt végzok
¢s mas személyek egészségét ne veszélyeztesse, a kdrnyezet karosodasat, illetve szennyezését
ne idézze el6, illetbleg annak kockazatat ne névelje meg.

- Az iizemi és szabadidds létesitményektdl szarmazo zaj terhelési hatarértékei a zajtol védendd
terlileteken nem Iéphetik tal - a kornyezeti zaj- és rezgésterhelési hatarértékek
megdllapitasarol szold 27/2008. (XII. 3.) KvWM — EiiM egyiittes rendelet 2. § (1) bekezdése
alapjan - az lizemi vagy szabadidds zajforrastol szdrmazoé zajterhelési, 1. szdmu mellékletben
meghatarozott hatarértékeket.


https://jogkodex.hu/doc/6604358
https://jogkodex.hu/doc/8783785
https://jogkodex.hu/doc/8783785
https://jogkodex.hu/doc/7149672
https://jogkodex.hu/doc/6845848
https://jogkodex.hu/doc/6845848
https://jogkodex.hu/doc/8148820
https://jogkodex.hu/doc/7105532
https://jogkodex.hu/doc/7923041
https://jogkodex.hu/doc/1711714
https://jogkodex.hu/doc/3714583
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- A kozlekedéstol szarmazé zaj terhelési hatarértékei a zajtol védendo teriileteken nem 1éphetik
tul - a kérnyezeti zaj- és rezgésterhelési hatarértékek megallapitdasarol sz616 27/2008. (XI1.3.)
KvVM — EiiM egyiittes rendelet 3. szamt mellékletében meghatarozott hatarértékeket.

- A tevékenységgel eldidézett rezgésterhelés nem 1épheti til a kornyezeti zaj- és rezgésterhelési
hatdrértékek megdllapitasarol sz616 27/2008. (XII. 3.) KvWM — EiiM egyiittes rendelet 5.
szamu mellékletében meghatarozott ,,az emberre hatd rezgés vizsgalati kiiszobértékei és
terhelési hatarértékei az épiiletekben” értékeket.

- A levegd védelemrdl sz6l6 306/2010. (XII. 23.) Korm. rendelet eldirdsainak megfelelen, a
rendelet 4. és 5. §-a alapjan, a tevékenységet a dokumentacioval dsszhangban ugy kell végezni,
hogy abbol a lehetd legkevesebb légszennyezd anyag keriilhessen a kdrnyezetbe, és igy a
tevékenység az azt végzok és mas személyek egészségét ne veszélyeztesse, és a kornyezet
karosodasat, illetve szennyezését ne idézze eld, illetéleg annak kockazatat ne novelje meg.

Budapest Fovaros Kormanyhivatala Népegészségiigyi Foosztaly Kozegészségiigyi Osztaly 1.
(Természetes gyodgytényezok, gydgyhelyek természeti adottsagainak €s az emberi hasznalatra szolgalo
felszini vizek védelmére, valamint a természetes gyogytényezOket érintd hatdsok vizsgalatara
kiterjed6en.) BP/FNEF/01382-3/2025. iktatoszamon az alabbi szakvéleményt adta:

. Az Agardi Gyégy- és Termalfiirdé Uzemelteté és Szolgiltaté Zrt. (székhelye: 2484 Gardony, Fiirdd
tér 1., a tovabbiakban: Kérelmezd) megbizasabol Vona Laszlo dltal 2025 januar 21-én benyujtott
kérelmére indult kérnyezetvédelmi miikodési engedély kiadasa targyaban a Fejér Virmegyei
Kormadnyhivatal Kornyezetvédelmi, Természetvédelmi és Hulladékgazdalkodasi Féosztilya (a
tovabbiakban: Kornyezetvédelmi Hatosdg) hivatkozott iigyiratszami megkeresésében kozigazgatdsi
hatosagi eljaras keretében a kérnyezetvédelmi hatosagi és igazgatasi feladatokat ellato szervek
kijelolésérdl szolo 624/2022. (XII. 30.) Korm. rendelet (a tovabbiakban: Korm. rendelet) 3. szamu
mellékletének 16. pontjiaban megjelolt szakkérdések vizsgalatat kérte (Természetes gyogytényezok,
gyogyhelyek természeti adottsagainak és az emberi hasznalatra szolgadlo felszini vizek védelmére,
valamint a természetes gyogytényezdket érinté hatasok vizsgalatara kiterjedden.).

A népegészségiigyi feladatkorében eljaro Budapest Fovaros Kormanyhivatala (a tovabbiakban: BFKH)
BP/PNEF/01382-2/2025. szamu egyedi kirendelési utasitisa alapjdn kirendelésre keriiltem.

A megkiildott dokumentdcio (a tovabbiakban: Dokumentdcio) szerint az Agardi Gyogy- és
Termalfiirdo Zrt. (a tovabbiakban: Fiirdo) kornyezetvédelmi miikodési-, valamint a vizjogi
tizemeltetési engedélyének idobeli hatalya 2025. marcius 31-én lejar.

A Dokumentdcié szerint jelenleg Kérelmezé iizemelteti a Gdrdony Viros Onkormdnyzata
tulajdondaban lévo

o |., K-149 OKK szamu termalkutat (megfigyeld kutként miikodik);
o l/a., K-149/a OKK szdmu termdlkutat (megfigyeld kiitként miikodik);

o I, K-163 OKK szamu, gyogyviz torzsadatlappal rendelkezd termalviz termeldkutat (jelenleg
az innen torténd vizhasznalat sziinetel);

o az agardi gyogy- és termalfiirdo vizellatasat, vizkezelését, valamint hasznaltviz- és
szennyvizelvezetését szolgalo, ugynevezett sajat célu vizilétesitményeket

tovabba

o I, K-159 OKK szamu, gyogyviz torzsadatlappal rendelkezé termdlviz termelékutat (jelenleg
az innen torténik a Fiirdd termalvizzel valé ellatdsa);

o |V, K-169 OKK szamu termalviz termeldkutat (a geotermikus energiaellatas céljat szolgadlja);

e I, K-164 OKK szamu visszasajtolo kutat (kizardlag a geotermikus energiaelldatas részét
képezi), valamint

o mindezekhez kapcsolodo, az onkormanyzati geotermikus energiaellatast szolgadlo
vizilétesitményeket.
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A BFKH a rendelkezésére allo adatok alapjan megallapitotta, hogy a Gardony K-163 OKK jelii kut
vizbazisat jelento kt.1.6. jelii (Szabadbattyani termalkarszt elnevezésii) viztestre négy olyan termalkut
telepiilt, amelyek vizét az Orszagos Tisztiféorvosi Hivatal (a tovabbiakban: OTH), illetve a BFKH
gyogyvizzé mindsitett (Gardony K-159 és K-163 OKK, illetve Velence K-43 és K-45 OKK), valamint
otodikkent az Aba K-39 OKK kit vize az elismert természetes asvinyviz mindsitést kapta.

BFKH nyilvantartasa szerint a 2020. december 17-én Velence K-43 OKK szamu kutjanak gyogyviz
mindsitési-, valamint a 2020. augusztus 14-én az Aba K-39 OKK szamu kutjanak dsvanyviz mindsitési
engedélye visszavondsra keriilt.

A Dokumentacio alapjan Kérelmezo a Fiirdé mellett a gardonyi geotermikus energiaellatas
vizilétesitményeit egyiittesen, osszehangoltan tizemelteti.

Az engedélyezéskori koriilmények megvaltoztak, 2024. augusztus 29-ét6l a Fiird6bdl elfolyo hasznalt
termalviz — homeérséklet csokkentése érdekében — Gardony Varos Onkormanyzata altal tizemeltetett
hiit6- és latvanytavakba keriil.

A Dokumentdcio szerint a Fiirdoben 1988 januadrja ota folyik a jelenlegivel megegyezd gyogydszat,
termalfiirdd iizemeltetési és fizikai kozérzetjavito szolgaltatasi tevékenység. A gyogyfiirddt 2004-2005-
ben atépitették, kibovitettek. A Fiirdoben az utobbi 5 évben folytatott tevékenység az eredetihez képest
nem valtozott, azonban a Fiirdot jelenleg — a K-163 OKK szamu meghibasodott termeldkut helyett — a
K-159 OKK szamu, az utobbi idoben alapvetéen a geotermikus energiaelldatas céljat szolgalo
termeldkut gyogyvizzé mindsitett vize (a tovabbiakban: Kutak) latja el.

A Kérelmezd altal miikodtetett geotermikus energiaellatas rendszert tekintve, annak alapjaul részben a
K-159 OKK szamu gyogyvizes kut szolgal.

A fiités soran lehiilt termalviz a Gardony 0491/5 hrsz. szamu, énkormanyzati tulajdonu teriileten
lemélyitett K-164 OKK szamu visszasajtolo kuthoz jut el.

A megkiildott dokumentdciohoz HP-163/6 szamu mellékletként csatolt, Geo-Log Kft. Budapest, 2021.
oktober 6-an, 7832 adattari szamon kiadott ,,Gardony, Bika-vélgy, Il jeli, K—163 sz. hévizkut
vizsgalati jelentése” cimii dokumentdcio osszefoglaloja szerint:

,,Megallapithato, hogy a meghatarozott hidraulikai tulajdonsagok alapjan a kut viztermelésre
alkalmas.

1. A szondak a kutban 864,0 m mélységig jartak el, ahol a homérséklet 62,4 °C volt. A kut nyugalmi
vizszintje 1 nap allas utan —39,70 m.

2. A kutvizsgadlat kimutatta, hogy a kit szerkezete eltér a kozolttdl. A felsé rakatvaltas 0,8 m-rel feljebb,
mig az also 5,4 m-rel lejjebb taldlhato. A perforalt szakaszok 25 m-rel feljebb kezddédnek, és tobb mint
50 m-rel magasabban fejezédnek be. Am a perfordlt szakasz felett is tobb helyen tapasztalhaté
vizbelépés a kutba. A felsé tomszelence dtereszt. A kit termelés kozben fekete homokos-iszapos
tormeléket hoz a felszinre. A méréssel elért melység 47 m-rel van a kézolt kuttalp felett (5.1. rész).

3. A homeérsékletgorbéket oOsszehasonlitva (2. dabra) megallapithato, hogy zart kiutban a felsé
rakatvaltasnal hidegebb viz lép be, mely lefelé mozog. Ehhez a perforalodott csoszakaszon keresztiil
tobb helyen viz adodik hozzd, melyek dsszhozama eléri a 70 l/min értéket. A hidegebb viz 825 m
meélységben lép ki a kutbol a perforadlt szakaszon keresztiil.

4. Az aramlasmérés szerint az aktiv szakaszok oOsszhossza (28 m) feliilmulja a kozolt perforalt
szakaszok teljes hosszat (24 m). Az aktiv szakaszok hozameloszlasa egyenletesnek mondhato, a felszini
hozam 26%-a a 820,5-824,4 m mélységtartomdanybdl szarmazik (4. tabldzat).

5. A kapacitasmeérések alapjan a kut fajlagos vizhozama kiemelkedden nagy, melynek értéke a
vizhozamgorbék alapjan (4. abra és 5. abra) a termelés novelésével erésen csokken a megjelend
turbulens veszteségek miatt (5.2.1 rész).

6. A mélységi nyomdsemelkedés-mérés szerint (8. abra) az aktiv szakaszok effektiv ateresztoképessége
nagy. A kutban gathatas tapasztalhato (5.2.2 rész).

7. A nyomasgradiens-mérés alapjan a vizsgalt mélysegtartomanyban buborékpont nem jelolheto ki (9.
dbra). A vizminta gaztartalma dtlagos, metantartalma nagyon alacsony (35.3. rész).
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8. A vizsgalt alkotok alapjan a vizminta kézepes oldott anyag tartalmu, ndtrium-kalcium szulfatos-
kloridos-hidrogén-karbondtos jellegii, igen kemény, fluoridos termdlviz, melynek jelentds a vas, a
szabad szénsav és a metakovasav tartalma.

9. A kut 2004. évi megnyitasa ota a nyugalmi vizszint hozzdvetélegesen 3 m-t csokkent, ugyanakkor
kismértekben (0,26 m) meghaladja a legutobbi, 2016. évben mert értéket. A nyugalmi vizszint
mérséklodésével parhuzamosan a kut fajlagos hozama javul, mely a kutkornyezet ,, bejarodasanak”, a
vizaramlasban résztvevd porusjaratok kiépiilésének kévetkezménye. A jelenlegi talp megegyezik a
2004. évben mért értékkel, s 3 m-rel van magasabban a legutobbi vizsgalathoz képest. Megallapithato,
hogy jelen mérés soran produkdlta a kut a legkisebb vizhozamot, s egyuttal a legmagasabb kifolyo
homérsékletet. Mivel a talphomérsékletben nincs érdemi vdltozas, ezért elképzelhetd, hogy kisebb
termelési szint mellett, a sekélyebb tartomanyokbol szarmazo hidegebb viz relativ hozama kisebb. A
kut homokolasanak megsziintetése végett ajanlott a kut miiszaki feliilvizsgalata, javitasa, a fals
bearamlasok, csohibak megsziintetése, s a javitas utani allapot ujboli felmérése.

10. A termeld rétegekre és a kut kozvetlen kornyezetére vonatkozo effektiv hidraulikai paraméterek
értékeit az aktiv és a kozolt sziirohosszhoz viszonyitott modon az 1. tablazat foglalja ossze.”

A Dokumentacio szerint a K-163 OKK szamu kut 2004. évi megnyitisa ota a nyugalmi vizszint
hozzavetélegesen 3 m-t csokkent, ugyanakkor 2021-ben kismértékben (0,26 m) meghaladta a legutobbi,
2016. évben mért értéket.

A 2021. évi miiszaki feliilvizsgalat alkalmaval vizmintavételezés is tortént, 2021. 09. 16-an. (A 44198
munkaszamu vizsgalati jegyzokonyv HP-163/6 szamu mellékletként csatolva.)

A K-163 OKK szamu kut legutobbi, meghibasodds elotti vizmintavételezésére 415 I/perc vizhozam
mellett 2023. januar 12-én keriilt sor. (A 45313/2 munkaszamu vizsgalati jegyzékonyv HP-163/7
szamu mellékletként csatolva.)

A viz mindsitése minden esetben kizepes oldott anyag tartalmu, natriumkalcium-kloridos-szulfdtos-
hidrogén-karbonatos jellegii, igen kemény, vasas, fluoridos termalkarsztviz, amely a Fiirdo
szempontjabol a vonatkozo jogszabalyi kévetelményeknek megfelelt.

A Dokumentacio szerint a Fiird6 kordbbi vizbazisat jelento, meghibdsodott és jelenleg tizemen kiviili
K-163 OKK szamu kuttal kapcsolatban kijelenhetd, hogy a vizsgalt idészakban sem vizmennyiségi,
sem vizmindségi viszonylatban valtozas nem tértént.

A HP-159/2 szamu mellékletként csatolt, 44633/1-2 mod munkaszamu 2022. évi vizsgalati
jegyzokonyvbol az értékelés alapjan:

. Mind a termeldkiit (K-159) mind a visszasajtolé kut (K-164) vize a , természetes gyogytényezokrol”™
52010 74/1999. (XI1.25.) EUM rendelet 2.sz. melléklet az ,, Elismert természetes dsvanyviz jellemzoi” 1.
kovetelményei alapjan természetes dsvanyviznek mindsitheto.

A vizsgdlt alkotok alapjin a termeldkiutbdl (K-159) és a visszasajtolo kitbol (K-164) vett vizminta
jellege, f6 komponens és mikroelem Osszetétele gyakorlatilag azonos: kézepes oldott anyag tartalmu,
nadtrium-kKalcium-szulfatos-kloridos- hidrogén-karbondtos jellegii, igen kemény, fluoridos termalviz,
melynek jelentds a jodid és a metakovasav tartalma.

A visszasajtolo kut (K-164) vizének mindsége, tisztasdga megegyezik a termeldkuttal (K-159), azaz a
termalviz kitermelés és visszasajtolas kozotti felhasznalasa sordn szennyezédés nem tértént.”

A vizgytijto-gazdalkoddsi értékelés szerint, figyelemmel a termalviz Gardony-Velence térségi kiemelt
idegenforgalmi, turisztikai és a teriiletekkel Osszefiiggé tevékenységek gazdasagi sulyara, a
karsztvizszintek és készlet jelzett minimalis csékkenése vizkészlet-gazdalkoddsi szempontbol még
elfogadhato.

A Fiirdé és egyben a geotermikus energiaellatds biztonsagosabb termalvizigényének kiszolgaldasa
miatt sziikség van Gardony Viros Onkormdnyzata tulajdondban allé K-163 OKK szamii termalkiit
melléfurdsos felujitdsara.

A Fejér Varmegyei Kormdanyhivatal, mint viziigyi és vizvédelmi hatosag jogelddjénél, azaz a Fejér
Varmegyei Katasztrofavédelmi Igazgatésignal Gardony Viros Onkormadnyzata kérelme alapjan a
Gardony 0174/2 hrsz.-u ingatlanon a K-163 OKK szamu termalkut melléfurdsos felujitasaként
létesitendd termalkut vizjogi létesitési engedélyezésére 30407/1997/2024.alt. szamon, 2024.09.17-én
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kozigazgatasi hatosdagi eljaras indult. Mindezt a 2024.12.16-dn kiadmdnyozott 30407/1997-2/2024.alt.
szamu vegzés megerositette.

A dokumentdcioban foglaltak alapjan az Agardi Gyogy- és Termalfiirdo és a kapcsolodo
létesitményeinek iizemeltetésére vonatkozo kornyezetvédelmi miikodési engedély kiaddsanak
természetes gyogytényezok szempontjabdl nincs akaddlya.

BFKH felhivja a figyelmet, hogy a Gardony K-163 OKK szamu termalkut melléfurdsos felujitdasa
esetén uj kut keriil kialakitisra, mely kut vize tekintetében a gyogyviz elnevezés haszndlatinak

sziikséges kezdeményezni.

A BFKH felhivja a figyelmet tovdabbd, hogy a vizhdzis védelme szempontjabol a Kutak kijelélt belsd
véddteriiletének, valamint — a véddidom dltal érintett teriiletek — esetében sziikséges a vizhdzisok, a
tavlati vizhazisok, valamint az ivovizellatast szolgadlo vizilétesitmények védelmérol szolo 123/1997. (VI
18.) Korm. rendelet 13. § (1) és a 14. § (1) bekezdéseiben, illetve az 5. szamu mellékletben eldirt
korlatozasok figyelembe vétele.

A felszin alatti viz dllapota szempontjabol érzékeny teriileteken levo telepiilések besoroldsarol szolo
27/2004. (XI1.25.) KvVM rendelet alapjan Gardony telepiilés fokozottan érzékeny felszin alatti
vizmindségi ovezetbe tartozik.

A fentiek miatt a beruhdzds megvalositdsa és iizemelése sordn a felszin alatti vizek, a foldtani kozeg
védelmére fokozott figyelmet kell forditani.

A Budapest Févaros Kormanyhivatala és a Fejér Varmegyei Kormanyhivatal kozott létrejott, a
szakkérdéssel oOsszefiiggd hatosagi feladatok ellatasahoz sziikséges kormanyhivatalok kozotti
kirendelésrol szolo Megallapodas 13. pontja alapjan tdajékoztatom, hogy a szakkérdés vizsgalata soran
a munkaido raforditason kiviil egyéb koltség nem meriilt fel.”

Bizonyitdsi eljards
Az Akr. 3. § masodik mondataban foglaltakra figyelemmel a hatésag hivatalbol allapitia meg a
tényallast, hatdrozza meg a bizonyitas modjat és terjedelmét.

Az Akr. 62. § (1) bekezdése szerint, ha a dontéshozatalhoz nem elegendéek a rendelkezésre allo
adatok, a hatosag bizonyitasi eljarast folytat le.

Az Akr. 62. § (4) bekezdése szerint, a hatosig szabadon valasztja meg a bizonyitdas médjat, és a
rendelkezésre allo bizonyitékokat szabad meggydzddése szerint értékeli.

A Kornyezetvédelmi Hatésag az FE/KTF/997-26/2025. iktatoszami végzésében a Kozép-dunantali
Viziigyi Igazgatésag Szfvar-005101-2/2025. tgyiratszamu levelében ftett eészrevételei, valamint
viziigyi és vizvédelmi szempontbdl az alabbi tényallas tisztazasara hivta fel az Ugyfelet:

2.01 , A4 geotermikus termeldkutak és a visszasajtolo kutak egy rendszert latnak el, ezért kérem egy
helyszinrajzon szerepeltetni a termeld kutakat, a visszasajtolo kutat, a fiirdd meglévd
(megsziintetendd) és ujonnan létesitendo kutjat, a geotermikus vezetékeket, valamint, hogy
melyik épiiletek keriilnek ellatasra.

2.02 AK-169 ¢és a K-159 geotermikus kutak egy rendszerre taplalnak, ezért kérem ismertetni, hogy
amennyiben mindket kut tizemel (pl.: téli fiitési szezon), akkor hogyan biztositiak (leiras és
helyszinrajzon torténd dabrazolas), hogy csak a K-159-es gyogyviz mindsitesii kit vize jusson el
a fiirdébe. Tovabba hogyan biztositjak, hogy a gyogyviz mindsitésii viz ne keveredjen a masik,
nem gyogyviz minositésti vizzel.

2.03  Kérem ismertetni, hogy a késébbiekben hogyan kivanjak iizemeltetni a 3 kutat és az 1
visszasajtolo kutat, tovdabbd, hogy milyen miiszaki megolddssal mérik, hogy a fiirdé ne
haszndljon fel tébb vizet, mint az engedélyezett 228125 m*/év. Felhivom a figyelmet, hogy a
kérnyezetvédelmi miikédési engedély nem jogosit termalviz igénybevételre, arra kizarolag a
vizjogi engedély jogosit. A kornyezetvédelmi miikodési engedélyben rogzitett, engedélyezett
termdalviz igénybevétel legfeljebb keretszamnak tekinthets, a vizkivételt a viziigyi hatosag
engedélyezi.
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2.04 A K-149 ¢s a K-149/a jelii kutakat megfigyelSkutként tizemeltetik, ezért kérem az elmult 5 év
mintavételi eredményeit megkiildeni. Keérem a vizsgalati eredmények szakérté altali
kiértékelését és a kiértékelés megkiildését. Kérem a K-149 és a K-149/a jelli megfigyelo
Kutakat helyszinrajzon szemléltetni.

2.05 Kérem a felszini vizmindéségi monitoring mintavételi pontokat helyszinrajzon feltiintetni EOV
koordinatdkkal.

2.06 Kérem ismertetni a felszini vizmindségi monitoring mintavételi helyek eredményeinek
osszefoglalo vizsgdlatat 5 évre visszamendlegesen, tovabba az eredményekbdl kévetkezd
megallapitasokat és az esetleges hatarérték tullépés megakadalyozasara —iranyulo
intézkedéseket. Kérem egyértelmiisiteni az intézkedéseket, javaslatokat.

207 Kérem ismertetni az elmult 5 év oOnellendrzési vizsgdlatainak dsszefoglalasat, az
eredményekbol  kovetkezé — megdllapitasokat, az  esetleges  hatarértek  tullépes
megakadalyozdasara iranyulo intézkedéseket. Kérem egyértelmiisiteni az intézkedéseket,
javaslatokat.

2.08 Kérem tisztazni, hogy a K-159 vagy a K-169-es kut OKK (gyogyviz) mindsitésii-e, mert erre
vonatkozoan ellentmondas taldalhato a dokumentdcioban.

2.09 Kérem feltiintetni a 3.2.8 pontban bemutatott harom termalkut tizemi vizszint és hozamérték
adatait.

2.10  Kérem becsatolni az FE-08/KTF/06954-33/2019. szamu kérnyezetvédelmi miikodési engedély
6.00 pont 2.02. alpontjaban eléirt viztermelés hatasanak vizsgalati eredményeit. Kérem a
vizsgalati eredmények kiértékelését.

211  Kérem elektronikusan hitelesitett dokumentacio (pdf) becsatolasat, mert a csatolt word
formatumu dokumentdcio barki altal szerkesztheto.

212 Kérem szives nyilatkozatat a Koézép-dunantuli Viziigyi Igazgatosag altal benyujtott
észrevételek vonatkozdsaban.”

A Meghatalmazott 2025. marcius 27-én nyujtott be kiegészitést (FE/KTF/997-27/2025. szamon
iktatva).

Megdllapitasok tovabbi érdemi kérdések vonatkozdsdban
1.

A 624/2022. Korm. rendelet 12/A. §-a szerint a kornyezetvédelmi hatdsdg az engedélyezési
eljarasaban — az adott eljarasra vonatkozo kiilonos szabalyokban meghatarozott szempontok mellett —
a 8. mellékletben foglalt tablazat szerinti feltételek esetén vizsgalja a tablazatban meghatarozott
szakkérdést (A felszini és felszin alatti vizek mindsége védelmére jogszabdlyban, illetve hatdrozatban
meghatarozott eloirasok érvényesiilnek-e, a tevékenység vizellatasa, a keletkezo csapadék és szennyviz
elvezetése, valamint a szemnyviz tisztitdsa biztositott-e, a vizbazis védoteriiletére, védoidomara,
jogszabalyban, illetve hatarozatban meghatarozott eldirasok érvényesiilnek-e, tovabba annak
elbiralasa, hogy a tevékenység az arviz és a jég levonulasara, a mederfenntartasra milyen hatast
gyakorol.).

A Meghatalmazott altal benyujtott dokumentacid és kiegészitései alapjan viziigyi és vizvédelmi
szempontbél az alabbiakat allapitottam meg:

Az Ugyfél kérelmében eldadta, hogy 2024. szeptember 18. napjatél nem csupan a Fiirdét, hanem a
Fiirdét és a gardonyi geotermikus energiaellatas vizilétesitményeit egyiittesen, Osszehangoltan
iizemelteti. Az engedélyezéskori koriilmények abban a tekintetben is jelentdsen megvaltoztak, hogy
2024. augusztus 29-ét61 a Fiirdébol elfolyd hasznélt termélviz Gardony Véaros Onkormanyzata éltal
lizemeltetett hiit6- és latvanytavakba keriil.

Mindezek kiilonosen sziikségessé tették a Fiirdd és a geotermikus energiaellatasi rendszerbdl a Fiirdo
részére torténd vizellatas kozos kornyezetvédelmi teljesitményértékelését, illetve azon beliil a Fiirdore,
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a geotermikus energiaellatasra, valamint a gardonyi hiité- és latvanytavakra vonatkozéan a
kornyezetvédelmi hatosagi és viziigyi (vizvédelmi) hatosagi dontések részletesebb ismertetését.

A benyujtott tervdokumentacio alapjan viziigyi és vizvédelmi szempontbol tényallas tisztazasa valt
sziikségessé FE/KTF/997-26/2025. tigyiratszamon. Az Ugyfél a felhivasra 2025. marcius 27-én kelt
levelében valaszolt.

A geotermikus termelékutak és a visszasajtolo kit egy rendszert alkotnak, ezért kértem egy
helyszinrajzon szerepeltetni a termelé kutakat, a visszasajtolé kutat, a Fiirdd0 meglévd
(megsziintetend6) és Gjonnan létesitendd kutjat, a geotermikus vezetékeket, valamint, hogy melyik
épiiletek kertilnek ellatasra.

Az Ugyfél a valaszlevelében nyilatkozta, hogy a helyszinrajzokat a dokumentaci6 tartalmazza,
valamint a vizikonyvi nyilvantartas is tartalmazza, mert valtozas nem tortént.

Az Ugyfél a kérelmében eldadta, hogy tortént valtozas, ezért tovabbra is sziikséges egy helyszinrajzon
szerepeltetni az altala tizemeltetett Osszes vizilétesitményt (mert csak részletrajzok allnak
rendelkezésre).

A dokumentacioban tobb helyen hivatkoznak a hasznaltviz kibocsatashoz kapcsolodd felszini
vizmintavételi pontokra, azonban nem ismert, hogy hol talalhatéak ezek a mintavételi pontok, ezért
kértem azok helyszinrajzon val¢ feltiintetését EOV koordinatakkal.

Az Ugyfél valaszlevelében eldadta, hogy ,,A4 kornyezetvédelmi engedélyben eldirhato, de a vizjogi
tizemeltetési engedélyezési dokumentdcio vizvédelmi részét kell, hogy képezze.” A hivatkozott ligyféli
nyilatkozata értelmezhetetlen. A kért mintavételi pontok helyszinrajzon torténé abrazolasa, a
mintavételi pontok EOV koordinatainak megadasa nem tortént meg a felszini vizek mindsége
védelmének szabalyairol sz616 220/2004. (VII. 21.) Korm. rendelet (a tovabbiakban: 220/2004 Korm.
rendelet) 25. § (1) bekezdésének megfelelden.

Kértem ismertetni a felszini vizmindségi monitoring mintavételi helyek eredményeinek 6sszefoglalo
vizsgalatat 5 évre visszamendlegesen, tovabba az eredményekbdl kovetkezd megallapitasokat és az
esetleges hatarérték tallépés megakadalyozasara iranyuld, illetve sziikséges intézkedéseket, valamint
kértem egyértelmiisiteni az intézkedéseket, javaslatokat a 220/2004 Korm. rendelet alapjan.

Az Ugyfél nyilatkozata szerint a kért adatokat tartalmazza a dokumentacio, tovabba véleménye szerint
a vizjogi lizemeltetési engedélyben kell ezt vizsgalni.

A vizsgalati eredmények értékelése nem keriilt becsatolasra, valamint a dokumentacioban tobb
javaslatot fogalmaznak meg tovabbi mintazasi pontokkal kapcsolatban, azonban sem a kérelemben,
sem a dokumentacioban, sem a valaszlevélben nem pontositottak, hogy melyik megoldast szeretnék
megvaldsitani €s miért azt a megoldast valasztjak. A dokumentéacio szerint: ,, A haszndltviz
kibocsatasanak a Velencei-tora gyakorolt kézvetett hatasa jelentésen megvaltozott, mérséklodott.
Ennek okan a korabbi, a Zrt. részére eldirt 3. és 4. szamu mintavételi hely megsziintetése indokolt, igy
az eddigi vizsgalatokat az engedélyes Zrt. mar nem végezne.”. A mintavételi pontok torlését vizsgalati
eredményekkel nem tamasztja ala és nem is indokolja, hogy miért nem sziikséges mar azok mintazasa.

Kértem ismertetni az elmult 5 év Onellenérzési vizsgalatainak Osszefoglalasat, az eredményekbdl
kovetkez6 megallapitasokat, az esetleges hatarérték tallépés megakadalyozasara iranyuld
intézkedéseket. Kértem egyértelmiisiteni az intézkedéseket, javaslatokat.

Az Ugyfél allasfoglalasa szerint a kért adatokat tartalmazza a dokumenticid, tovabba nyilatkozata
szerint a vizjogi lizemeltetési engedélyben kell ezt vizsgalni.

A vizsgalati eredmények értékelése nem kertilt becsatolasra, tovabba a dokumentacio ismerteti, hogy
az Onellendrzési rendszerben valtozas tortént. Az Onellendrzési rendszer vizsgalatara tobb javaslatot
fogalmaznak meg, azonban sem a kérelemben, sem a dokumentacioban, sem a valaszlevélben nem
pontositottak, hogy melyik megoldast szeretnék megvalositani és nem is indokoljak, hogy miért azt a
megoldast valasztjak. A mintavételi pontok vizsgalatat sem konkretizaljak a 220/2004 Korm. rendelet
alapjan.

Az Ugyfél a kornyezetvédelmi miikddési engedélyben foglalt el8irasok ellen kifogast nem emelt, igy
az véglegessé, valamint a benne foglalt el6irdsok végrehajthatova valtak. Tovabbra is sziikséges
ismertetni a kovetkezoket: ,, 4 termalkarsztviz tarolo vizmennyiségi, vizhomérséklet és vizmindségi
viszonyait legkésobb a kornyezetvédelmi miikddési engedély lejartdaig ki kell értékelni, és a
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dokumentdciot a viziigyi hatosagra be kell nyujtani. Amennyiben a termdlkarsztviz taroloban a
tényleges valtozdasok a vonatkozo vizsgalati dokumentacioban eldrejelzettol kedvezotlenebbek, abban
az esetben a dokumentacioban bemutatott modellt pontositani kell, és a kitermelhetd készlet nagysagat
ujbol meg kell hatarozni.” [kornyezetvédelmi mikddési engedély 6.00 pont 2.02. alpont].

A targyi - kornyezetvédelmi miikddési - engedélyezési eljarashoz Osszeallitott dokumentacioban
vizsgalni kell a tevékenység kornyezetre gyakorolt hatasat (pl. viz, levegd, zaj vonatkozasaban stb.).
Az elvégzett vizsgalatokbodl kell megallapithatonak lennie, hogy a tevékenység okoz-e karos hatast
barmelyik kornyezeti elemre vagy sem. Amennyiben megallapithaté a tevékenység karos hatdsa,
akkor milyen megoldassal intézkednek azok csdkkentésérdl, megsziintetésérol.

A vizjogi engedélyezési eljaras soran a hatdsdg, az engedélyhez kotott vizilétesitmények
megvaldsitasa eldtt a kivitelezésre vizjogi 1étesitési engedély, a megvalosulas utan az iizemeltetésére
pedig vizjogi tizemeltetési engedély kiadhatosagat vizsgalja - a jogszabalyi eléirasok betartasaval.

A 220/2004 Korm. rendelet 25. § (1) bekezdése szerint, a szennyvizkibocsatassal, kozcsatornaba
vezetéssel kapcsolatos kornyezetvédelmi kovetelményeket a kibocsatd szdmara a kornyezet
védelmének altalanos szabalyairdl szolo torvény ¢€s a vizgazdalkodasrol szolé torvény szerinti
engedélyben, illetve azok hatalya ald nem tartozd tevékenység esetén a vizvédelmi hatosag altal
kiadott kiilon engedélyben kell meghatarozni.

A fentiekre tekintettel hangstilyozandd, hogy a targyi engedélyezési eljaras soran mar vizsgalni kell a
tevékenység felszini és felszin alatti vizekre vonatkozé hatasait, a sziikséges monitoringot a 220/2004
Korm. rendelet 25. § (1) bekezdésének és a 3. szamu mellékletének 1.6. pontjanak
figyelembevételével.

A fentiek alapjan az iratanyag nem tartalmazta a kért adatokat, mert nem vizsgalta a tevékenység
hatasat a felszini és felszin alatti vizekre. A benyujtott dokumentacid viziigyi és vizvédelmi
szempontbol nem elégiti ki a KTM rendeletben meghatarozottakat.

Osszefoglalds

Magyarorszag Alaptorvénye - (2011. aprilis 25.) P) cikk (1) bekezdése szerint, a természeti
er6forrasok, kiilondsen a term6fold, az erddk és a vizkészlet, a biologiai sokféleség, kiillondsen a honos
ndvény- és allatfajok, valamint a kulturalis értékek a nemzet kozds Orokségét képezik, amelynek
védelme, fenntartasa és a jové nemzedékek szamara valé megérzése az allam és mindenki kotelessége.

A Kvt. 6. § (1) bekezdése értelmében a kdrnyezethasznalatot tigy kell megszervezni és végezni, hogy a)
pont: a legkisebb mértékii kornyezetterhelést és igénybevételt idézze eld; b) pont: megelézze a
kdrnyezetszennyezést.

A Kvt. 6. § (2) bekezdése szerint, a kornyezethasznalatot az eldvigyazatossag elvének
figyelembevételével, a kornyezeti elemek kiméletével, takarékos hasznalataval, tovabba a
hulladékképzddés csokkentésével, a természetes és az eldallitott anyagok visszaforgatasara és
ujrafelhasznalasara torekedve kell végezni.

A Kornyezetvédelmi Hatosag a tényallas tisztazasi kotelezettségének — bizonyitasi eljaras
lefolytatasaval — tett eleget, a tényallast a dontéshozatalhoz sziikséges mértékben feltarta.

A Kornyezetvédelmi Hat6sag a rendelkezésre allé bizonyitékokat megvizsgalta, mérlegelte és az
értékelésiik alapjan megallapitotta, hogy a tevékenység felszini és felszin alatti vizekre gyakorolt
hatasai nem itélhetéek meg teljeskoriien, mert a Meghatalmazott altal benyijtott dokumentacio
és a tényallas tisztazas soran eldterjesztett kiegészitései alapjan tovabbra sem allnak
rendelkezésre a kérelem elbiralashoz viziigyi és vizvédelmi szempontbol sziikséges, relevans
adatok.

A fentiekre figyelemmel a kérelmet elutasitottam.
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A dontést megalapozo tovabbi jogszabdlyhelyek

Eljarasi koltség:

A kornyezetvédelmi és természetvédelmi hatosagi eljarasok igazgatdsi szolgaltatasi dijairol szolo
14/2015. (II. 31.) FM rendelet (a tovabbiakban: Dijr.) 2. § (1) bekezdése szerint igazgatési
szolgaltatasi dijat kell fizetni a Dijr. 1-4. mellékletében meghatarozott eljarasokért. A Dijr. 4.
mellékletének 10. és 22. pontjai [a R. 11. § (3) bekezdésében foglalt feliilvizsgalat] alapjan jelen
eljaras igazgatasi szolgaltatasi dija 375 000,- Ft volt. Az igazgatasi szolgaltatasi dijat a Dijr. 5. § (3)
bekezdése alapjan az eljaras kezdeményezésekor kell a kérelmezdnek megfizetnie. Az Ugyfél az
igazgatasi szolgaltatasi dijat a Kémyezetvédelmi Hatosag hianypotlasra torténd felhivasara megfizette.

Az eljarasi koltségrol az Akr. 81. § (1) bekezdése alapjan rendelkeztem a 2.00 pontban.

Az eljaras soran egyéb eljarasi koltség nem merdiilt fel.

Jogorvoslat:

A dontés elleni fellebbezést az Akr. 116. § (1) bekezdése és a Kvt. 71/A. § (1) bekezdése biztositja.

A kdrnyezeti hatasvizsgalati és az egységes kornyezethaszndlati engedélyezési eljarasrol sz0lo
314/2005. (XII. 25.) Korm. rendelet 26/A. §-a szerint a kornyezetvédelmi hatdsag 1-3. szamu
mellékleten alapuld vagy a 26. § szerinti jogkdvetkezményeket megallapitod elséfoku dontése ellen —
ideértve a Kormany altal kiemelt beruhdzassa nyilvanitott épitési beruhazas iigyében hozott elsdfoku
dontést is — a kornyezetvédelmi hatosagi tligyekért felelds helyettes allamtitkdrhoz benyujtott
fellebbezésnek van helye.

A fellebbezésre nyitva 116 hatarid6rél az Akr. 118. § (3) bekezdése rendelkezik.

A fellebbezésre vonatkozo részletes tajékoztatast az Akr. 116-119. §-ai alapjan adtam.

Az Akr. 82. § (2) bekezdése szerint, ha az adott iigytipusban torvény megengedi a fellebbezést, a
hatosag dontése véglegessé valik, ha

a) ellene nem fellebbeztek, és a fellebbezési hatarido letelt,

b) a fellebbezésrdl lemondtak vagy a fellebbezést visszavontak, vagy

¢) a masodfoku hatosag az elséfokt hatdsag dontését helybenhagyta, a masodfoku dontés kozlésével.

Fellebbezés eldterjesztése kapcsan a digitalis allamrol és a digitalis szolgaltatas nyujtasanak egyes
szabalyairol sz016 2023. évi CIII. térvény rendelkezéseire figyelemmel biztositottam tajékoztatast.

A jogorvoslati illetékrdl az illetékekrdl sz616 1990. évi XCIIL. torvény 29. § (2) bekezdése, a 73. § (1)
bekezdése és az eljardasi illetékek megfizetésének és a megfizetés ellendrzésének részletes szabalyairol
sz0616 44/2004. (XI1. 20.) PM rendelet rendelkezik.

A Kornyezetvédelmi Hatosag az ligyintézést a jelen dontés elektronikus uton tortént tovabbitasaval
lezarta, az ligyintézési hatarid6t megtartottnak tekinti.

A Kornyezetvédelmi Hatosag a dontését a 624/2022. Korm. rendelet 5. § (1) bekezdés c) pontja és (2)
bekezdése, a 625/2022. Korm. rendelet 6. § (1) bekezdés c) pontja és (2) bekezdése, valamint a
hulladékgazdalkodasi hatosag kijelolésérol szo16 124/2021. (I1I1. 12.) Korm. rendelet (a tovabbiakban:
124/2021. Korm. rendelet) 1. § (1) bekezdés a) pontja alapjan, a Kvt. 79. § (1) bekezdés szerinti
hataskorében, valamint a 624/2022. Korm. rendelet 2. § (1) bekezdése, a 625/2022. Korm. rendelet 2. §
(1) bekezdése, illetve a 124/2021. Korm. rendelet 1. § (2) bekezdése szerinti illetékességére tekintettel
hozta meg.

A kornyezetvédelmi hatosdagi nyilvantartds vezetésének szabdlyairdl szolo 58/2019. (XII. 18.) AM
rendelet szerint jelen hatarozat nyilvantartasba vételérél gondoskodom.
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A kiadméanyozasi jog gyakorlasa a févdrosi és varmegyei kormanyhivatalok szervezeti és miikodési
szabalyzatarol szo6l6 15/2024. (V1. 28.) KTM utasitas és a Fejéer Varmegyei Kormanyhivatal
vezetojének a kiadmanyozdsrol sz616 19/2024. (X1. 21.) utasitasa alapjan tortént.

Székesfehérvar, idobélyegzd szerint

Dr. Tanarki Gabor
féispan
nevében és megbizasabol

Petras Jozsef
foosztalyvezetd
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