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FEJER VARMEGYEI KORMANYHIVATAL

Kornyezetvédelmi, Természetvédelmi és Hulladékgazdalkodasi Féosztaly

Iktatoszam: FE/KTF/7449-7/2025. Targy: Hatdarozat — Szabéo Gyula egyéni
Ugyintézd: Kleiber-Bujdoso Julianna véllalkozd kérelmére a Sarkeszi 034/15
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és 034/20 hrsz. alatti baromfitelepre
vonatkozo, tobbszor modositott
FE/KTF/1345-16/2020. iktatoszamu
egységes kornyezethasznalati engedély
modositasa targyaban indult
kozigazgatasi hatosagi eljarasban

HATAROZAT

Szabé Gyula egyéni vallalkozé (székhelye: 8144 Sarkeszi, Tancsics Mihaly utca 5., a
tovabbiakban: Engedélyes) kérelmére a Sarkeszi 034/15 és 034/20 hrsz. alatti ingatlanokon
talalhat6 telephelyén [KTJ: 101302310, KTJjesitmeny: 102120382] intenziv baromfitenyésztés
tevékenységre vonatkozé FE/KTF/163-4/2021., FE/KTF/1399-6/2022. és FE/KTF/10106-
7/2024. gyiratszamokon modositott, FE/KTF/163-5/2021. iktatdszamon kijavitott,
FE/KTF/1345-16/2020. igyiratszamon Kiadott egységes kornyezethasznalati engedélyt
(tovabbiakban: Alaphatarozat) az alabbiak szerint

modositom.

Az alaphatarozat 3.4 pontjaban szereplo ,, Miiszakilag kapcsolodo létesitmények” felsorolast az
alabbiakkal egészitem ki:

— terménytarolo

— szalmatarolo

Az Alaphatarozat jelen modositassal nem érintett részei valtozatlanul érvényben
maradnak.

Az eljaras igazgatasi szolgaltatasi dija — 15.000,- Ft, azaz tizendtezer forint — megfizetése az
Engedélyes altal igazolasra keriilt. Egyéb eljarasi koltség nem meriilt fel.

Az eljarasi koltséget az Engedélyes viseli.

A hatarozat kiadmanyozasat kovetéen a Kornyezetvédelmi Hatosag haladéktalanul
gondoskodik a hatarozatnak a hirdetétablajan torténd kifliggesztésérol, illetve az internetes
honlapjan val6 kozzétételérol.

Jogorvoslat

A dontés ellen fellebbezésnek van helye. A fellebbezést a dontés kozl€sétol szamitott tizenot
napon beliil lehet elbterjeszteni a Fejér Varmegyei Kormanyhivatalnal, a kdrnyezetvédelmi
hatosagi iigyekért felelos helyettes allamtitkarhoz cimezve. A fellebbezést az elektronikus
kapcsolattartasra/elektronikus ligyintézésre koteles fél - tobbek kozott gazdalkodo szervezet és
jogi képviselével eljaro fél - kizardlag elektronikus tton terjesztheti elé a https://epapir.gov.hu
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honlapon keresztiill (Kormanyhivatali tigyek — Kornyezet- és természetvédelmi feladatok —
Fejér Varmegyei Kormanyhivatal].

A jogorvoslati eljaras illetékkoteles. A hatarozat elleni fellebbezésért 5000 Ft, azaz Gtezer
forint illetéket kell fizetni.

A fellebbezés benyujtasanak a dontés hatalyosuldsara halaszt6 hatalya nincs.

Ha a fellebbezés alapjan a hatosag megallapitja, hogy dontése jogszabalyt sért, azt modositja
vagy visszavonja. Ha a fellebbezésben foglaltakkal egyetért, és az ligyben nincs ellenérdeki
igyfél, a hatosdg a nem jogszabalysértd dontését is visszavonhatja, illetve a fellebbezésben
foglaltaknak megfelelden modosithatja.

Ha a hatosadg a megtamadott dontést nem vonja vissza, illetve a fellebbezésnek megfelelden
azt nem modositja, javitja vagy egésziti ki, a fellebbezést a hatdsag az ligy Osszes irataval, a
fellebbezési hataridé leteltét kovetden felterjeszti a masodfokii hatdsdghoz, a
kornyezetvédelmi hatosagi tigyekért felelds helyettes allamtitkarhoz.

A fellebbezést a masodfoku hatosag biralja el, amely a fellebbezéssel megtamadott dontést €s
az azt megeldzd eljarast megvizsgalja. A masodfokl hatésag eljarasa sordn nincs kotve a
fellebbezésben foglaltakhoz.

A masodfoku hatdsag a dontést helybenhagyja, a fellebbezésben hivatkozott érdeksérelem
miatt, vagy jogszabalysértés esetén azt megvaltoztatja vagy megsemmisiti. Ha a dontés
meghozataldhoz nincs elég adat, vagy ha egyébként sziikséges, a masodfokt hatosag tisztazza
a tényallast és meghozza a dontést.

INDOKOLAS

A kornyezetvédelmi, természetvédelmi és hulladékgazdalkodési hataskorében eljard Fejér Varmegyei
Korméanyhivatalnal (a tovabbiakban: Kornyezetvédelmi Hatosag) 2025. majus 6. napjan kozigazgatasi
hatdsagi eljaras indult a Szabo Gyula egyéni vallalkozo (tovabbiakban: Engedélyes) altal benyujtott
kérelem alapjan a Sarkeszi 034/15 és 034/20 hrsz. alatti baromfitelepre vonatkozo, tobbszor
moédositott  FE/KTF/1345-16/2020.  iktatoszdmu  (tovabbiakban:  Alaphatdrozat) egységes
kornyezethasznalati engedély modositasa targyaban.

A kérelmet meghatalmazas alapjan az ENVIPROG GROUP Kft. (8000 Székesfehérvar, Honvéd u.
3.A.) nyujtotta be.

A modositas két Uj Ilétesitményre vonatkozik. Az Engedélyes palyazat keretein belil egy
terménytarold épiilet és egy szalmatarolé épiilet épitését tervezi.

A takarmanytarolo a telephelyen folytatott baromfitartdsi tevékenység kiegészitd létesitményeként
késziil, gabona dmlesztett tarolasa céljabol. A szalmatarold a brojlertartashoz sziikséges alomanyag
zart taroldsara tervezett.

A tervezett taroloépiiletekben fiités nem keriil kiépitésre, a tarolasi tevékenység légszennyezOanyag
kibocsatassal nem jar. A tervezett épiiletek viz- €s szennyvizhaldzati kapcsolattal nem rendelkeznek, a
tarolasi tevékenység nem jar vizfelhasznalassal vagy szennyvizkibocsatassal. Az épiiletekrél csatornan
keresztiil elvezetett csapadékviz a telephely burkolatlan teriiletein elszikkad. Az épiiletekbe
zajkibocsatassal jard berendezések telepitése nem tervezett, a tarolasi tevékenységnek nincs zajhatasa.
Kizarolag a tarolt anyagok beszallitasat végzd jarmiivek okoznak zajterhelést, azonban a tarolt
anyagok az allattartasi tevékenységhez sziikségesek, igy azok beszallitasa mindenképpen megtorténik.
A tervezett épliletek lizemeltetésébol adodoan hulladék nem keletkezik, kizarolag dtmeneti jelleggel az
épités soran varhatd (~3 tonna) épitési-bontasi hulladék, amely kezelésérdl az épitést vezetd szakcég
gondoskodik.

Az eljaras meginditasatol szamitott nyolc napon beliil az dltalanos kozigazgatasi rendtartdasrol sz616
2016. évi CL. torvény (a tovabbiakban: Akr.) 43. § (2) bekezdése az FE/KTF/7449-3/2025.
lgyiratszamt levélben tajékoztattam az Engedélyest a targyi eljaras megindulasarol és a teljes



eljarasra torténd attérésrél, valamint FE/KTF/7449-2/2025. tigyiratszamon tajékoztatast helyeztem el a
honlapon.

A kornyezetvédelmi és természetvédelmi hatosagi eljardasok igazgatdsi szolgadltatasi dijairol szolo
14/2015. (II. 31.) FM rendelet (a tovabbiakban: Dijr.) 2. § (1) bekezdése szerint igazgatasi
szolgaltatasi dijat kell fizetni a Dijr. 1-4. mellékletében meghatarozott eljarasokért. A Dijr. 3.
mellékletének 11. pontja alapjan az eljaras igazgatasi szolgaltatasi dijanak mértéke 15.000,- Ft. Az
igazgatasi szolgaltatasi dijat az Engedélyes megfizette.

Az FE/KTF/7449-4/2025. igyiratszamu végzésben az Engedélyest meghatalmazas benyujtasa
tekintetében hianypotlasra szolitottam fel. Az Engedélyes megkiildte a kért meghatalmazast.

Az eljarasi koltségekrol, az iratbetekintéssel osszefiiggo koltségtéritésrol, a koltsegek megfizetésérdl,
valamint a koltségmentességril szo16 469/2017. (X11. 28.) Korm. rendelet 1. § (1) bekezdés 2. pontja
alapjan a kozigazgatasi hatosagi eljarasban eljarasi koltség: az igazgatasi szolgaltatasi dij. Az Akr.
129. § (1) bekezdése szerint, az eljarasi koltséget a hatdsag Osszegszerlien hatarozza meg, és dont a
koltség viselésérdl, illetve a megeldlegezett koltség esetleges visszatéritésérol.

A Kornyezetvédelmi Hatosag az eljarasi koltség viselésérdl a fentiekre figyelemmel, az Akr. 81. § (1)
bekezdése alapjan rendelkezett a 4.0 pontban.

A kornyezeti hatasvizsgalati és az egyseges kirnyezethasznalati engedélyezési eljardsrol sz0610
314/2005. (XII. 25.) Korm. rendelet (a tovabbiakban: R.) 20/A. § (9) bekezdése szerint, ha a
kornyezetvédelmi hatésag megallapitja, hogy az egységes kornyezethaszndlati engedélyhez képest
olyan valtozas tortént, amely nem jelentds, €s a kdrnyezethasznald részérdl ujabb adatok benyujtasat
nem igényli, a (10) bekezdésben foglaltak szerint jarhat el.

A R. 20/A. § (10) bekezdése szerint, a kdrnyezetvédelmi hatosag az egységes kornyezethasznalati
engedélyt — hivatalbol vagy kérelemre — modosithatja, ha az engedélyezéskor fennalld feltételek
megvaltozasa a korabban kiadott engedély visszavonasat nem teszi sziikségessé.

A kornyezetvédelmi hatosagi és igazgatasi feladatokat ellato szervek kijelolésérol sz0lo
624/2022. (XII. 30.) Korm. rendelet (a tovabbiakban: 624/2022. Korm. rendelet) 12/A. §-a alapjan a
kornyezetvédelmi hatésag az engedélyezési eljarasaban — az adott eljarasra vonatkozé kiilonos
szabalyokban meghatarozott szempontok mellett — a 8. mellékletben foglalt tablazat szerinti feltételek
esetén vizsgalja a tablazatban meghatarozott szakkérdést.

Figyelemmel arra, hogy a targyi modositas a szakkérdést vizsgald hatdsagok hataskorét nem érinti,
ezért nem kerliltek megkeresésre az eljaras soran.

A rendelkezésre all6 dokumentumok alapjian megallapitottam, hogy a moédositasnak akadalya
nincs, a valtozas nem jelentds, és nem igényel a kornyezethasznalé részérél tovabbi adatok
benyujtasat.

Fentiekre tekintettel a rendelkezd részben foglaltak szerint dontdttem és az Alaphatarozat 3.4
pontjaban szerepld ,, Miiszakilag kapcsolodo létesitmények” felsorolast kiegészitettem a két uj,
tervezett l1étesitménnyel. Dontésemet a R. 20/A. § (10) bekezdése szerint, valamint a hivatkozott
jogszabalyhelyek alapjan hoztam meg.

Az engedély jelen modositadssal nem érintett részeinek valtozatlanul érvényben maradasarol a 3.0
pontban rendelkeztem.

A R.21. § (9) bekezdése alapjan az 5.0 pontban rendelkeztem.

A Kornyezetvédelmi Hatdsag az {igyintézést jelen dontés elektronikus tton tortént tovabbitasaval
lezarta, az ligyintézési hataridot megtartottnak tekinti.

A dontés elleni fellebbezést az Akr. 116. § (1) bekezdése, a kornyezet védelmének altalanos
szabalyairdl szo616 1995. évi LIIIL torvény 71/A. § (1) bekezdése és a R. 26/A. §-a biztositja.

A R. 26/A. §-a szerint a kornyezetvédelmi hatdésag 1-3. szami mellékleten alapuld vagy a 26. §
szerinti jogkovetkezményeket megallapitd els6fokl dontése ellen — ideértve a Kormany altal kiemelt
beruhazassa nyilvanitott épitési beruhazas ligyében hozott elséfoki dontést is — a kérnyezetvédelmi
hatosagi ligyekért felelds helyettes allamtitkarhoz benyujtott fellebbezésnek van helye.
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A fellebbezésre nyitva 4116 hataridérdl az Akr. 118. § (3) bekezdése rendelkezik.
A fellebbezésre vonatkozo részletes tajékoztatast az Akr. 116-119. §-ai alapjan adtam.

Az Akr. 82. § (2) bekezdése szerint, ha az adott iigytipusban torvény megengedi a fellebbezést, a
hatosag dontése véglegessé valik, ha

a) ellene nem fellebbeztek, és a fellebbezési hatarido letelt,

b) a fellebbezésrdl lemondtak vagy a fellebbezést visszavontak, vagy

¢) a masodfoku hatosag az els6foku hatdosag dontését helybenhagyta, a masodfoku dontés kozlésével.

A jogorvoslati illetékrdl az illetékekrdl sz616 1990. évi XCIIL. térvény 29. § (2) bekezdése, a 73. § (1)
bekezdése és az eljarési illetékek megfizetésének és a megfizetés ellendrzésének részletes szabalyairol
sz6016 44/2004. (XII. 20.) PM rendelet rendelkezik.

A Kornyezetvédelmi Hatosag a dontését a 624/2022. Korm. rendelet 5. § (1) bekezdés c) pontja és (2)
bekezdése, a természetvédelmi hatosagi és igazgatasi feladatokat ellatdo szervek kijeldlésérdl szolo
625/2022. (XII. 30.) Korm. rendelet (a tovabbiakban: 625/2022. Korm. rendelet) 6. § (1) bekezdés ¢)
pontja és (2) bekezdése, valamint a hulladékgazdalkodasi hatdsag kijelolésérdl szold 124/2021. (I1I.
12.) Korm. rendelet (a tovabbiakban: 124/2021. Korm. rendelet) 1. § (1) bekezdés a) pontja alapjan, a
R. 20/A. § (10) bekezdése szerinti hataskorében, valamint a 624/2022. Korm. rendelet 2. § (1)
bekezdése, a 625/2022. Korm. rendelet 2. § (1) bekezdése, illetve a 124/2021. Korm. rendelet 1. § (2)
bekezdése szerinti illetékességére tekintettel hozta meg.

A kornyezetvédelmi hatosagi nyilvantartds vezetésének szabalyairol szo6l6 58/2019. (XII. 18.) AM
rendelet szerint jelen hatarozat nyilvantartasba vételérél gondoskodtam.

A kiadmanyozasi jog gyakorlasa a févarosi és varmegyei kormanyhivatalok szervezeti és miikodési
szabalyzatarol szolé 15/2024. (VL. 28.) KTM utasitds és a Fejér Varmegyei Kormdanyhivatal
vezetdjének a kiadmanyozasrol szol6 19/2024. (XI. 21.) utasitasa alapjan tortént.

Székesfehérvar, idobélyegzd szerint
Dr. Tanarki Gabor
féispan
nevében és megbizasabol

Petras Jozsef
foosztalyvezetod
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