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HATAROZAT

A Kornyei Agraripari Zartkorien Miikodé Részvénytarsasag (székhely: 2851 Kornye,
0597/7 hrsz., KSH tdrzsszdma: 13749279, KUJ: 101890746, a tovabbiakban: Ugyfél)
megbizasabol az EcoPlan System Kft. altal benyujtott kérelem alapjan az Igar, Gyokondi diilé
085/3 hrsz.-u ingatlanon 1évé telephelyen (KTJesimeny: 101889224, KTJeiepnely: 100623005;
EOV koordinatak (m): X = 158672, Y = 608817) mikodé sertéstelepen folytatott nagy
létszamu allattartasi tevékenységre [nagy 1étszamu allattartas, intenziv sertéstenyésztés, tobb
mint 2000 féréhely (30 kg-on feliili) sertések szamara] vonmatkozé — 2031. szeptember 30.
napjaig érvényes — egységes kornyezethasznalati engedélyének feliilvizsgalatara iranyulo, a
Fejér Varmegyei Kormanyhivatal Kornyezetvédelmi, Természetvédelmi és
Hulladékgazdalkodasi Féosztalyan 2024. jalius 26-an FE/KTF/11147/2024. tgyiratszamon
indult, majd adminisztracios okbol FE/KTF/7713/2025. iigyiratszamon folytatott kdzigazgatasi
hatosagi eljaras alapjan,

a feliilvizsgalat eredményeképpen a kérelmet

elutasitom.

Rendelkezés a felmeriilt eljarasi koltségek viselésérol

Az eljarés igazgatasi szolgaltatasi dija - 250.000,- Ft, azaz kettdszazdtvenezer forint - az Ugyfél
altal megfizetésre keriilt. Egyéb eljarasi koltség nem meriilt fel.

Az eljarasi koltséget az Ugyfél viseli.
Dontés kozhirré tétele

A hatarozat kiadmanyozasat kovetden a Kérnyezetvédelmi Hatosag haladéktalanul gondoskodik
a hatarozatnak a Kornyezetvédelmi Hatdsag hirdet6tablajan torténd kifliggesztésérol, illetve az
hivatalos honlapjan valé kozzétételérol.

Jogorvoslat

A dontés ellen fellebbezésnek van helye. A fellebbezést a dontés kdzlésétdl szamitott tizenot
napon beliil lehet el6terjeszteni a Fejér Varmegyei Kormanyhivatalnal, a kornyezetvédelmi
hatosagi ligyekért felelds helyettes allamtitkarhoz cimezve.

A fellebbezést az elektronikus kapcsolattartasra/elektronikus tigyintézésre koteles fél - tobbek
kozott gazdalkodo szervezet és jogi képviseldvel eljaro fél - kizardlag elektronikus tton
terjesztheti el6 a  https://epapir.gov.nu  honlapon  keresztil ~ (Kormanyhivatali
igyek— Kornyezet- és természetvédelmi feladatok — Fejér Varmegyei Kormanyhivatal].

Kérjiik, valaszaban hivatkozzon iigyszdmunkra!
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A jogorvoslati eljaras illetékkoteles. A hatarozat elleni fellebbezésért 5000,- Ft, azaz Otezer
forint illetéket kell fizetni.

A fellebbezés benyujtasanak a dontés végrehajtasara halaszto hatalya van.

Ha a fellebbezés alapjan a hatdsdg megéllapitja, hogy dontése jogszabalyt sért, azt modositja
vagy visszavonja. Ha a fellebbezésben foglaltakkal egyetért, és az ligyben nincs ellenérdeki
ugyfél, a hatosdg a nem jogszabalysértd dontését is visszavonhatja, illetve a fellebbezésben
foglaltaknak megfeleléen modosithatja.

Ha a hatosag a megtdmadott dontést nem vonja vissza, illetve a fellebbezésnek megfelelden azt
nem modositja, javitja vagy egésziti ki, a fellebbezést a hatdsadg az iigy Osszes irataval, a
fellebbezési hatarid6 leteltét kovetden felterjeszti a masodfoka hatésaghoz, a kdrnyezetvédelmi
hatosagi tigyekért felelds helyettes allamtitkarhoz.

A fellebbezést a masodfoku hatésag biralja el, amely a fellebbezéssel megtamadott dontést és az
azt megel6zo eljarast megvizsgalja. A masodfoku hatosag eljarasa soran nincs kotve a
fellebbezésben foglaltakhoz.

A masodfoku hatosag a dontést helybenhagyja, a fellebbezésben hivatkozott érdeksérelem miatt,
vagy jogszabalysértés esetén azt megvaltoztatja vagy megsemmisiti. Ha a dontés
meghozataldhoz nincs elég adat, vagy ha egyébként sziikséges, a masodfokil hatosag tisztazza a
tényallast és meghozza a dontést.

INDOKOLAS

A Fejér Varmegyei Kormanyhivatal Kornyezetvédelmi, Természetvédelmi és Hulladékgazdalkodasi
Féosztaly (a tovabbiakban: Kornyezetvédelmi Hatdsag) FE/KTF/8422-8/2024. iktatoszamon
modositott, FE-08/KTF/6720-30/2019. iktatoszamon kiadott hatarozatdban a Kornyei Agraripari
Zartkoriien Miikodd Részvénytarsasag (a tovabbiakban: Ugyfél) részére az Igar, Gyokondi dild 085/3
hrsz.-u ingatlanon 1év6 telephelyen (a tovabbiakban: Telephely) ,,nagy létszamu allattartas, intenziv
sertéstenyésztés, tobb mint 2.000 féréhely (30 kg-on feliili) sertések szamara” tevékenység végzésére
2031. szeptember 30-ig érvényes egységes kornyezethasznalati engedélyt adott.

A Kérnyezetvédelmi Hatosagon 2024. julius 26-an kozigazgatasi hatdsagi eljaras indult az Ugyfél
megbizasabol az EcoPlan System Kft. (a tovabbiakban: Meghatalmazott) altal benyujtott kérelem
alapjan a Telephelyen folytatott nagy Ilétszamt Aallattartasi tevékenység FE/KTF/8422-8/2024.
iktatbszamon  modositott, ~ FE-08/KTF/6720-30/2019.  iktatdszamon  kiadott  egységes
kornyezethasznalati engedélyének feliilvizsgalata targyaban, a kdrmyezeti hatasvizsgalati és az
egyseges kornyezethaszndlati engedélyezési eljarasrol szo0l6 314/2005. (XII. 25.) Korm. rendelet (a
tovabbiakban: R.) 20/A. § (4) bekezdésére tekintettel.

A R. 20/A. § (4) bekezdése szerint, az engedélyben foglalt kdvetelményeket és eldirasokat az Eurdpai
Bizottsag adott tevékenységre vonatkozd elérhetd legjobb technikakdvetkeztetésekrdl szolo
hatarozatanak kihirdetésétdl szamitott négy éven beliil, de legalabb az engedély kiadasatol vagy
legutols6 feliilvizsgalatatél szamitott Otévente a Kvt.-nek a kornyezetvédelmi feliilvizsgalatra
vonatkoz6 szabalyai szerint — az e rendeletben foglaltakra is figyelemmel — felil kell vizsgalni. A
feliilvizsgalat soran a kornyezetvédelmi hatésag minden, monitoringbol vagy ellenérzésbdl szarmazéd
informdaciot, tovabba az engedély kiadasa vagy legutolsé feliilvizsgalata ota kihirdetett vonatkozo
elérheto legjobb technikakdvetkeztetést felhasznal.

A Telephelyen végzett tevékenység a R. 2. sz. melléklet 11. pontja b) alpontjanak hatalya ala tartozik
[nagy 1étszam( allattartds, intenziv sertéstenyésztés, tobb mint 2.000 féréhely (30 kg-on feliili)
sertések szamara).

Az ligy adminisztracios okbol FE/KTFE/7713/2025. iigyszamra kertilt atiktatasra.

A rendelkezésre allo adatok alapjan megallapitottam, hogy hianypotlds, valamint az eljaras soran
szakkérdés vizsgalata sziikséges, ezért az dltalanos kozigazgatasi rendtartasrol sz616 2016. évi CL.
térvény (a tovabbiakban: Akr.) 41. § (1) bekezdésében meghatarozott feltétel nem teljesiil, igy a
kérelmet teljes eljarasban biraltam el.
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A teljes eljarasra torténd attérésrdl az Akr. 43. § (2) bekezdésének megfeleléen a Meghatalmazottat és
az Ugyfelet az FE/KTF/11147-4/2024. iktatdszamu irat megkiildésével tajékoztattam:

- a targyi eljaras megindulésarol és a teljes eljarasra torténd attérésrol,

- a targyi eljaras megindulasanak napjarol,

- az ligyintézési hataridoral,

- az ligyintézési hataridobe be nem szamit6 idotartamokrol,

- az ligyintézési hataridd tallépésének jogkdvetkezményeirdl.

Az Akr. 5. § (2) bekezdésének a) pontja alapjan, a hatosag biztositja az ligyfél szamara, hogy jogait és
kotelezettségeit megismerhesse, és elomozditja az tigyféli jogok gyakorlasat.

A Kornyezetvédelmi Hatosag az eljaras meginditasarol szolo tajékoztatod iratot FE/KTF/11147-3/2024.
iktatdszamon a honlapjan (www.kormanyhivatalok.hu) is kozzétette.

Komyezetvédelmi érdekek képviseletére alakult civil szervezet {igyféli mindségben torténd részvételi
szandékat a Kornyezetvédelmi Hatosaghoz nem jelentette be.

A Meghatalmazott a kérelem benytjtasat kovetden, 2024. julius 30-an az eljaras sziinetelését kérte. A
Kornyezetvédelmi Hatosag az FE/KTF/11147-5/2024. iktatdszamon kiadott végzésben az eljaras
szlinetelésérdl dontott.

A Meghatalmazott 2024. oktober 18. napjan benyujtott kérelmében az eljaras folytatasat kérte a
mellékelt dokumentacio alapjan.

A Kornyezetvédelmi Hatosag az FE/KTF/11147-7/2024. iktatdszamon kiadott végzésben a sziinetelés
megsziintetésérol rendelkezett.

Hidnypotlas
A Kornyezetvédelmi Hatosag az FE/KTF/11147-8/2024. iktatoszaml végzésben az igazgatasi
szolgaltatasi dij megfizetésére, €s hianypotlas teljesitésére hivta fel az Ugyfelet.

Az Ugyfél az igazgatasi szolgaltatasi dijat megfizette, és az errél szolé igazoldst, valamint a
kiegészitést a Meghatalmazott 2024. oktober 31-én (FE/KTF/11147-9/2024. és FE/KTF/11147-
10/2024. szamon iktatva) megkiildte a Kornyezetvédelmi Hatosagnak.

A Kornyezetvédelmi Hatosag a benytjtott hianypotlas alapjan megallapitotta, hogy ismételten
hianypotlas sziikséges, melyre az FE/KTF/11147-14/2024. iktatoszamu végzésben szolitotta fel az
Ugyfelet.

A Meghatalmazott 2024. november 15-én (FE/KTF/11147-18/2024. szamon iktatva) megkiildte a
kiegészitést a Kornyezetvédelmi Hatosagnak.

A benyujtott dokumentdcio és kiegészitései, a rendelkezésre allo iratanyag alapjdan a tevékenység
rovid ismertetése

A Kornyezetvédelmi Hatosag vizsgalta, hogy a mellékelt dokumentaciot a tartalmi kdvetelményeknek
megfeleld részszakteriileteken — a kdrnyezetvédelmi, természetvédelmi, vizgazdalkodasi €s tajvédelmi
szakért6i tevékenységrol szolo jogszabaly alapjan — szakértéi jogosultsaggal rendelkezd szakértok
készitették el.

A Telephelyen folytatott tevékenységre a 2010/75/EU eurdpai parlamenti és tanacsi iranyelv szerinti
elérheté legjobb technikakkal (BAT) kapcsolatos kovetkeztetéseknek az intenziv baromfi- vagy
sertéstenyésztés tekintetében torténd meghatarozasarol az Eurdpai Bizottsag altal 2017/302 szamon
2017. februar 15-én meghozott, és 2017. februar 21. napjan kihirdetett végrehajtasi hatarozat (a
tovabbiakban: BAT kovetkeztetés) vonatkozik.


http://www.kormanyhivatalok.hu/

A Telephely elhelyezkedése

A Telephely Igar kdzség kiilteriiletén, a 085/3 hrsz.-1 ingatlanon talalhato, a lakott teriilettdl kb.
200 m-re. A mezégazdasagi miivelésbdl kivett major 5 ha 6336 m® nagysagl. A Telephelyet
minden iranybol mezdgazdasagi hasznositasu teriiletek veszik koriil. A Telephely a 64. szamu
fokozlekedési utrol Igar kozség belteriiletén DNy-i iranyban leagazé kb. 600 m-es aszfaltozott
burkolatu uton, a Gyokondi diillére vezetd bekdtouton keresztiil kozelithetd meg.

A tevékenység célja

Nagy létszamu allattartas (sertéshizlalas)
A tevékenység kapacitasa

A Telephely kapacitasa: 6652 féréhely (30 kg-on feliili sertések).
A tevékenység ismertetése és f0 miiszaki létesitményei:

Az allatok tartasara szolgald istallok legfontosabb jellemz6i:

Istallo jele Istallo teriilete Férohely (db)
1. 884 m? 550
2 884 m? 520
3 732 m? 340
4. 732 m? 340
5. 871 m? 580
6 946 m? 560
7 946 m? 570
8 1056 m? 730
9. 1056 m? 730
10. 384 m? 192
11 384 m® 160
12. 384 m® 160
13. 732 m? 360
14 732 m? 360
15 732 m? 500

A Telephely tovabbi miiszaki 1étesitményei:

— 15 db takarmanysilo

— Allati hullatérolo épiilet

— Szocidlis épiilet

— Orhaz

— 4 db almostragya tarolo (T1-T4 jeliiek)

— Kozponti csurgalékvizgylijté mitargy (CsK jeli)

— Az istallokhoz és a tragyatarolokhoz kapcsolddo csurgalékvizgyiijtoé aknak
— Kommunalis szennyvizakna

A Telephelyen a feliilvizsgalt idoszakban folytatott tevékenység rovid ismertetése

Atlagosan 25-30 kg-os elénevelt malacokat szallitanak a Telephelyen 1évé 15 db istalloba, ahol
kb. 120-130 kg-os tomeg eléréséig tartjak az allatokat, majd azt kdvetOen értékesitik azokat. Az
istallok kozepén helyezkednek el az etetd- €s itatd berendezések, az allatok e koriil szabadon
mozognak. Az allomanyt egyszerre toltik fel, amely kb. 3 hetet vesz igénybe. A hizlalds soran
az allatok turnusonként atlagosan 120-140 napot toltenek az istallokban, igy a telep atlagosan
évi 2 turnus kapacitdssal miikodik. A termelésben a turnusvaltasok miatt évente 2 x 40 nap
iizemsziinetet tartanak.

A takarmany €s a hizlalasra szant malacok beszallitasat és a kiszallitast megbizott fuvarozo
végzi, mig a keletkez6 hulladékok elszallitasat szakcégek végzik.

A Telephelyen folytatott tevékenységhez 1 db homlokrakod6 gépet hasznalnak. A munkagép
karbantartasa szerz6dott vallalkozoval, a vallalkozo telephelyén torténik.



Levegotisztasag-védelmi szempontbol:

A takarmanyszallitdshoz zart rendszerli pneumatikus takarmanyszallitd jarmiiveket alkalmaznak,
melyek hasznalataval a takarmany kiporzasa kizarhatdé. A zsdkos takarmanyok, zsdkos tapok zart
kiszerelésben érkeznek a Telephelyre, és ezutan épiileten beliil, zart modon taroljak a felhasznalasig,
igy ebbdl kiporzas szintén nem varhato.

A Telephely tehergépjarmii forgalma a dokumentécio szerint az utak forgalmaban nem okoz jelentds
valtozast.

Minden épiilethez 6nallo takarmanytarolo silo tartozik.
Az istallok szell6zése természetes uton torténik.

Az o6lakban fiités nincs. A Telephelyen a szocialis épiilet és az Orhaz fiitését vegyes tiizelésii kazannal
oldjak meg, amelynek névleges bemend hételjesitménye a 140 kW-t nem éri el.

A tevékenység soran elsésorban blizkibocsatassal kell szamolni, amely az allattartd épiiletekbdl,
valamint az almostragya tarolo miitargyakbol szarmazik.

A feliilvizsgalati dokumentacid és kiegészitése tartalmazta a BAT kovetkeztetés alapjan elvégzett
értekelést.

A levegdterheltsegi szint és a helyhez kotott légszennyezo forrasok kibocsatasanak vizsgalataval,
ellendrzésével, értékelésével kapcsolatos szabalyokrol szo0l6 6/2011. (1.14.) VM rendelet (a
tovabbiakban: Vmr.) modositasat kovetden 2021. november 6-t6l hatalyos 15. § (5) bekezdése szerint
azoknal az egységes kornyezethasznalati engedély koteles biizkibocsatast okozo forrasoknal, amelyek
hatasteriiletén érzékeny, az orszagos telepiilésrendezési és épitési kovetelményekrél sz616
kormanyrendelet szerinti lakoteriilet, tidiilétertilet, intézményi teriilet vagy telepiiléskézpont talalhatd,
és a bilizszennyezéssel kapcsolatosan megalapozott panasz meriil fel, a kornyezetvédelmi hatosag
eléirhatja a biizszennyezettség iddszakos olfaktometrids mérését.

2024. oktober 7-én a telephelyen szagmérést végeztek, a mérési jegyzokonyv (Munkaszam: ALBM-
24-03856-01_SZV) szerint a 3 SZE/m® szagkoncentraci6 a kibocsato forrasok —sulyozott
kozéppontjatol szamitott 315 m-re alakul ki, a hatasteriilet lakott teriiletet nem érint. A mérési
jegyzOkonyv szerint a mérés soran a 2. €s a 6. 0l iires volt.

A mérési jegyzokonyv eredményei alapjan 6lanként lehatdroltdk a szagvédelmi hatasteriiletet — a
mérés idején két iiresen allo olra is - 3 SZE/m® szagkoncentraciora, a dokumentaciohoz csatolt
helyszinrajz szerint a hatasteriilet nem érint lakohazat.

Biizzel kapcsolatos panaszrol a Kornyezetvédelmi Hatésagnak nincs tudomasa.

A fentiek és a Vmr. 15. § (5) bekezdése figyelembevételével a blizszennyezettség olfaktometrias
mérése jelenleg nem indokolt.

A levegd védelmérdl sz6lo 306/2010. (XII. 23.) Korm. rendelet (a tovabbiakban: Levr.) 2. § 8. pontja
alapjan diffaz forrasnak mindsiil az olyan levegéterhelést okozo tevékenység, kibocsato feliilet vagy
berendezés, amely nem mindsiil légszennyezd pontforrasnak, tovabba a szabadban végzett
tevékenység, amely légszennyezdanyag kibocsatassal jar.

A Levr. 26. § (3) bekezdése szerint kdrnyezetvédelmi engedély vagy egységes kornyezethasznalati
engedély koteles tevékenységek esetén a teriileti kornyezetvédelmi hatosag az engedélyben
megallapitja a bejelentésre kotelezett diffuz forrasok korét. A teriileti kornyezetvédelmi hatdsag a
bejelentésre kotelezett diffuz forrasra vonatkozoé levegdvédelmi kovetelményeket a kornyezetvédelmi
engedélyben vagy az egységes kornyezethasznalati engedélyben allapitja meg.

A 15 db allattarto épiilet, valamint a kapcsolodo almostragya tarolok diffiz forrasnak mindsiilnek.

A Telephelyen végzett nagy 1étszamu allattartasi tevékenység az Eurdpai Szennyezdanyag-kibocsatasi
és - szallitasi Nyilvantartas 1étrehozasardl, valamint a 91/689/EGK és a 96/61/EK tanacsi iranyelv
modositasarol szo6ld 166/2006/EK Eurdpai Parlamenti és Tanacsi rendelet 1. szam( melléklet 7.a)
pontjaban felsorolt tevékenységek kozé tartozik (Létesitmények intenziv sertéstenyésztésre: 2000
féréhely 30 kg-on feliili sertések szamara), amely alapjan az érintett lizemeltetdt a diffuz forrasokbol
szarmazé kibocsatasokra vonatkozdan adatszolgaltatasi kotelezettség terheli.
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A Koryezetvédelmi Hatdsdg az FE/KTF/4672-4/2025. iktatoszaml hatarozatéban az Ugyfelet
levegdtisztasag-védelmi birsag megfizetésére €s a jogszabalysértd allapot megsziintetésére kotelezte
figyelemmel arra, hogy a rendelkezésére 4llo adatok, iratok alapjan megallapitotta, hogy az Ugyfél
sertéstenyésztés technolodgidhoz tartozoé D1 jeli diffuz 1égszennyezd forrds levegdtisztasag-védelmi
miikddtetési engedélye 2024. szeptember 30-an lejart, és az Ugyfél a tevékenységét levegdtisztasag-
védelmi miikddtetési engedély nélkiil végzi.

A Telephelyen végzett tevékenység a Levr. hatalybalépését megeldzOen mar egységes kornyezethasznalati
engedéllyel rendelkezett, ezért a Levr. 38/A. § (1) bekezdése alapjan a Levr. 5. § (3) bekezdésében
meghatarozott védelmi Gvezetet nem kell kialakitani.

BAT:
Porkibocsatas (11. BAT)

A porkibocsatas csokkentése érdekében a kovetkezo technikakat alkalmazzak:

Az istallok almolasa altalaban heti 2 alkalommal torténik. A szalma balat munkagép
segitségével viszik az istallokba, majd kézi erével az allatgondozo6 altal kertil elteritésre.

Biizkibocsatas (12. és 13. BAT)

A dokumentacidban meghatarozott szagvédelmi hatésteriilet a dokumentacié szerint nem érint
lakoépiileteket, azonban megkdzeliti azokat.

Az allattart6 épiileteket tisztan tartjak.
Kibocsatas szilard tragya taroldasabol (14. BAT)

A szilard tragya tarolasabol eredd ammonia-kibocsatas csokkentése érdekében a kibocsatd
feliilet és a szilard tragyahalom térfogataranyat laposabb halomképzéssel csokkentik.

23. BAT

A teljes termelési folyamatbol szarmazoé ammonia-kibocsatas csokkentése érdekében a teljes
termelési folyamatbol szarmazoé ammonia-kibocsatast minden évben meghatarozzak és jelentik
a Kornyezetvédelmi Hatosagnak.

A kibocsatds monitorozdsa és az eljards paraméterei (24., 25., 27. BAT)

Az 6sszes kivalasztott nitrogén és foszfor monitorozasat a tragyaban, valamint a levegdbe jutod
ammoniakibocsatas monitorozasat évente elvégzik.

Az egyes allattarto épiiletek porkibocsatasat minden évben meghatarozzak.

A sertésolak ammonia-kibocsdatasa (30. BAT)

A sertésolakbol a levegébe jutdé ammonia-kibocsatas csokkentése érdekében az alabbi
technikakat alkalmazzak:
- megfeleld gyakorisaglh almozas.

Az allattartasi tevékenység — a kérelem elutasitasara tekintettel jelen hatirozatban nem
részletezett feltételek maradéktalan betartisa mellett — levegdtisztasag-védelmi szempontjabol
engedélyezhetd6.

Hulladékgazdalkodasi szempontbol:

Az Ugyfél a tevékenysége soran keletkezd hulladékokat munkahelyi gytijtéhelyen gytijti.

A veszélyes hulladékok koz¢ az allomany vakcinazasa, gyogyitasa soran kis mennyiségben keletkezd
fecskenddk, ampullak, illetve a takaritashoz hasznalt vegyszerek, fert6tlenitok csomagolasi hulladékai
tartoznak. A veszélyes hulladékok gyijtése elkiilonitetten, munkahelyi gytijtéhelyen 60-60 literes
feliratozott, a hulladék tulajdonsagainak ellenall6 edényzetben torténik.

A szilard telepiilési hulladékok gyiijtése kihelyezett és rendszeresen iiritett 120 literes konténerben
torténik.
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Az elhullott allatokat az ATEV Zrt. széllitja el sziikség szerint, az altaluk biztositott konténerben.
A dokumentacio6 alapjan iizemi gytijtéhelyet nem miikddtetnek a sertéstelepen.

BAT:

A Telephelyen a hulladékok gytijtése hulladék fajtanként torténik, a kornyezetszennyezés
megeldzését biztositd gyljtdhelyen és gyiijtéedényekben. A keletkezd hulladékokat a hatalyos
jogszabalyokban foglaltak szerint kialakitott munkahelyi gytjtéhelyen gytijtik, és engedéllyel
rendelkez6nek adjak at.

A veszélyes és nem veszélyes hulladékok keletkezésérol és az elszallitasardl naprakész
nyilvantartast vezetnek.

Biztositott a kis mennyiségli hulladékot termeld technologia alkalmazasa, valamint a hulladék
keletkezés megel6zési lehetéségeinek folyamatos feltarasa és kihasznalasa.

Az allattartasi tevékenység — a kérelem elutasitasara tekintettel jelen hatarozatban nem
részletezett feltételek maradéktalan betartisa mellett — hulladékgazdalkodasi szempontbdl
engedélyezhetd.

Zaj- és rezgésvédelmi szempontbol:

A Telephely Igar telepiilés kiilteriiletén, a 085/3 hrsz.-u ingatlanon, kijelolt gazdasagi teriileten
helyezkedik el, Igar telepiilést6l Ny-ra. A sertéstelepet kdzvetleniil mezdgazdasagi teriiletek hataroljak.
A legkozelebbi védendd ingatlan K-i iranyban, kb. 165 m-re talalhatoé (Igar 218 hrsz.-ii ingatlanon
talalhato lakoépiilet).

A telep zajhelyzetét a gépjarmiiforgalom, valamint az ott miikodo tevékenységek hatarozzak meg. A
sertéstelep kornyezetében jelenleg semmilyen ipari jellegii zajforras nem talalhato. A Telephely
zajforrasai a sertés nevelési, hizlalasi technologia gépi eszkozei és segédberendezései. A Telephelyen
a tevékenység végzéséhez alkalmazott szabadtéri zajforrasok a Telephelyen anyagmozgatdsra és az
allatok szallitasara hasznalt MTZ tipust traktor, a tdpanyag tarold silok feltoltését biztositd
pneumatikus berendezések. Ezen kiviill zajforrasnak Iehet tekinteni az Onetetd és Onitatd
berendezéseket is.

A telepen 1év6 épiiletekben természetes szelloztetést végeznek.

Az ismertetett zajforrasok és azok ilizemvitele mellett a telep a vonatkozd zajvédelmi eldirasoknak
megfelel.

Az elvégzett szamitasok szerint a kdrnyezeti zaj és rezgés elleni védelem egyes szabalyairol sz616
284/2007. (X. 29.) Korm. rendelet (a tovabbiakban: Zajrendelet) 6. §-a szerint lehatarolt zajvédelmi
hatasteriileten védend? teriiletek, épiiletek nincsenek.

A kornyezet védelmének dltalanos szabdlyairol sz016 1995. évi LIII. térvény (a tovabbiakban: Kvt.) 6.
§ (1) bekezdése szerint a kdrnyezethasznalatot ugy kell megszervezni és végezni, hogy a legkisebb
mérték{i kdrnyezetterhelést és igénybevételt idézze eld, megeldzze a kdrnyezetszennyezést, kizarja a
kornyezetkarositast. A Kvt. 6. § (3) bekezdése értelmében a megelozés érdekében a
kornyezethasznalat soran a leghatékonyabb megoldast, tovabba kiilon jogszabalyban meghatarozott
tevékenységek esetén az elérhetd legjobb technikat kell alkalmazni.

A Zajrendelet 9. § (1) bekezdése értelmében a kdrnyezetbe zajt vagy rezgést kibocsato 1étesitményeket
ugy kell megtervezni és megvaldsitani, hogy a védend¢ teriileten, épiiletben és helyiségben a zaj- vagy
rezgésterhelés feleljen meg a zaj- és rezgésterhelési kovetelményeknek. A zaj- és rezgésterhelési
hatarértékeket a rendezési terv szerinti teriileti besorolds fiiggvényében a kornyezeti zaj- és
rezgésterhelési hatdrértékek megdllapitasarol sz016 27/2008. (XII. 3.) KvVM-EiM egyiittes rendelet
(a tovabbiakban: KvVM-EUM egyiittes rendelet) hatarozza meg. A Zajrendelet 3. § (1) bekezdése
alapjan tilos a védend6 kdrnyezetben veszélyes mértékii kornyezeti zajt vagy rezgést okozni.

A dokumentacioban bemutatasra keriilt a tevékenység zaj- és rezgésvédelmi hatésteriilete. A hatalyos
jogszabalyok szerint meghatarozott kozvetlen zajvédelmi hatasteriileten beliill védendd 1étesitmény
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nem talalhat6, igy a Zajrendelet 10. § (3) bekezdése alapjan az egységes kdrnyezethasznalati engedély
feliilvizsgalata keretében zajkibocsatasi hatarértéket nem allapitok meg a sertéstelepre.

A zajvédelmi szempontbol kozvetett hatasteriiletet a sertéstelepre iranyuld, illetve onnan kiinduld
szallitds folytan, a kozuti kozlekedésre gyakorolt tobblet forgalom, és ez altal generalt tobblet
zajterhelés jelenti. Tekintettel ennek igen csekély mennyiségére, a szallitassal érintett utszakaszok
esetében értelmezheté mértékli forgalomndvekedést a telep iizemeltetése nem okoz, kozvetett
hatasteriilet kijeldlése nem indokolt.

BAT:
A gépi berendezések, =zajforrasok folyamatos karbantartdsdval, miszaki 4llapotanak
figyelemmel kisérésével biztositott a zajkibocsatds minimalizalasa. Az tizemelésbdl hatarértéket

meghaladod zajterhelés nem varhatd. A tevékenység kozvetlen zaj- és rezgésvédelmi
hatasteriiletén beliil védendd 1étesitmény nem talalhato.

Az elérhetd legjobb technikdnak valé megfelelés zajvédelmi szempontbdl elfogadhatd.

Az allattartasi tevékenység — a kérelem elutasitasara tekintettel jelen hatarozatban nem
részletezett feltételek maradéktalan betartasa mellett — zaj- és rezgésvédelem szempontjabol
engedélyezhetd.

Taj- és természetvédelmi szempontbol:

A Telephely nem része orszagos jelentéségli védett természeti teriiletnek, Natura 2000 teriiletnek,
természeti teriiletnek, és az Okoldgiai halozat elemeinek, ellenben része a tajképvédelmi Ovezet
teriiletének.

A Telephely teriiletének él6vilaga az évtizedek ota folytatott allattartd tevékenységnek megfeleléen
atalakult, a teriilet tovabbiakban is ilyen célokra torténd felhasznalasa a természetvédelmi értékeket
varhatéan nem veszélyezteti. A konkrét vizsgalati teriileten a novényallomany természetességi szintje
alacsony, az emberi behatasok ¢és a gyomfajok terjedése miatt degradaltnak tekintheto.
Természetkozeli allapotu vegetacio a Telephely teriiletén nincs.

A Telephelyet szantoteriiletek veszik korbe, Ny-i iranyban a Telephely kozelében keskenyebb
erddsavokkal hatarolt zartkerti teriiletrész talalhato.

A vizsgalt teriilet csak gyéren fasitott-fasodott, korosabb, iiltetett fik inkabb csak a Telephely E-i
hataran figyelhetok meg, a Telephely tovabbi hatarain a fas szarG novények egy-egy spontan
megjelent egyede talalhato, a zoldteriiletek gyepteriileteit rendszeresen nyirjak/kaszaljak.

A 2023. oktober 12-én tartott helyszini szemle alapjan FE/KTF/11874-3/2023. iktatészamon késziilt
jegyz6konyvben rogzitésre keriilt, hogy az FE-08/KTF/6720-30/2019. iktatdszamon kiadott
hatarozatban a Telephely K-i oldalara javasolt egysoros fasitas megtortént. A telepiilés felé es6é K-i
oldalon 20 db gyiimdlcsfat iiltettek el. A facsemeték nagy része megeredt. A kiszaradt fak potlasra
sziikséges.

A 2024. oktober 7. napjan tartott helyszini szemlérdl késziilt FE/KTF/12647-3/2024. iktatoszama
jegyzokonyvben rogzitésre keriilt, hogy a telepiilés felé esd K-i oldalon 20 db gyiimdlcsfat iiltettek. A
kiszaradt csemeték potlasa megtortént.

A beadott feliilvizsgalati dokumentacié alapjan javasolt az érintett Telephely hatarainak tovabbi
fasitdsa az alabbiak szerint: ,,4 takarofasitasok kiegészitését, fejlesztését, bovitéesét ugy javasolt
megvalositani, hogy azzal a leheté legnagyobb takaro, zajcsillapito, kiporzast, szagok terjedését gatlo,
mikroklimaregulalo (arnyékolo, felmelegedést gatlo, szélcsillapito, csapadékfelfogo, pardsito hatas)
hatas legyen mi kézben az éléhelyfejlesztes a helyben él6 allatok (elsé sorban madarak, de akar védett
lepkék, denevérek) életfeltételeit is javitia (szamukra megfelelé taplalkozohelyet, szaporodohelyet
(lasd madarkoltohely) kindl). Ehhez elsé sorban dshonos fak, cserjék telepitése javasolt mérsékelve a
Mezdfoldon is tapasztalhaté invaziv névények nyomdsat, terjeszkedesét, ami akadalyozza a
természetes gyepek fennmaraddsat, rontja azok természetességét, tdajidegen cserjék, fak esetén pedig a
spontan, természetes erddfelujulds gatja az éshonos fak, cserjék kompetitoraként. Ugyanakkor a fenti
funkciok leginkabb szélesebb lombkorondju, elagazo, magasra megnévé fakkal, illetve tobbszintes
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(cserje-, also és felsé lombkoronaszintet is tartalmazo) fasszaru dllomdanyok kialakitasdaval érhetdk el
legjobban.

A Telephelyen, foként annak hatdrain meglévd korosabb, spontan megjelent fas szara névényallomany,
és majd az ujonnan eliiltetett facsemeték megdrzésérdl, illetve sziikség szerinti potlasarol, dpoldsarol
(alapvetéen 6shonos fajokra alapozva, de semmiképpen invaziv fajokkal) folyamatosan gondoskodni
sziikséges, amely tajvédelmi szempontbdl és a negativ kdrnyezeti hatasok csokkentése érdekében
indokolt. A fasitas a takard funkcion keresztiil tajvédelmi és klimavédelmi szempontbol elénydsnek
tekinthetd és hozzajarulhat a Telephelyrdl szdrmaz6 negativ kornyezeti hatdsok (pl. hohéztartas,
porszennyezés vagy bliz) csokkentéséhez is.

Figyelemmel kell lenni tovabba arra is, hogy az allattarto épiiletek gyakorta szolgalnak koltéhelyiil a
védett és napjainkban egyre fogyatkozd szamu fustifecskék (Hirundo rustica), esetlegesen
molnarfecskék (Delichon urbicum) szamara. Amennyiben az épiileteken vagy épiileteken beliil
fecskefészkek talalhatok, az épiiletek bontasa, felijitasa a fészkek megsziintetéséhez is vezet, amely a
koltési idészakban végzett munkdlatokkal a védett madarfaj egyedeinek kozvetlen pusztulasat is
okozhatja. A természet védelmérdl sz~ol6 1996. évi LIII. torvény (a tovabbiakban: Tvt.) 43. § (1)
bekezdése szerint a védett allatfajok egyedének zavarasa, karositdsa, kinzasa, elpusztitasa,
szaporodasanak és mas élettevékenységének veszélyeztetése, lako-, €16-, taplalkozo-, kolts-, pihend-
vagy buvohelyeinek lerombolasa, karositésa tilos.

A fészkek eltavolitasahoz kiilon természetvédelmi hatosagi engedély sziikséges a Tvt. 43. § (2)
bekezdés a) pontjanak megfelelden.

A feliilvizsgalat keretében vizsgaland6 idészak alatt a Telephely, illetve a szomszédos teriiletek és a
hatasteriilet természeti allapotaban, teriilethasznalataban jelentOsebb valtozas nem tortént sem
tajvédelmi, sem természetvédelmi szempontbol.

Az Allattartasi tevékenység — a kérelem elutasitiasara tekintettel jelen hatirozatban nem
részletezett feltételek maradéktalan betartiasa mellett — taj- és természetvédelmi szempontbol
engedélyezhetd.

Megdllapitasok tovabbi érdemi kérdések vonatkozasaban
l.

A kérnyezetvédelmi hatosagi és igazgatasi feladatokat ellato szervek kijelolésérdl sz016 624/2022. (XL
30.) Korm. rendelet (a tovabbiakban: 624/2022. Korm. rendelet) 11. § (1) bekezdése alapjan a tertileti
kornyezetvédelmi hatosag a 3. mellékletben meghatarozott szakkérdéseket is vizsgalja, ha a 3.
melléklet szerinti eldzetes vizsgalati, kornyezeti hatasvizsgalati, egységes kornyezethasznalati
engedélyezési eljarasban, az Osszevont eljarasban valamint az egységes kornyezethasznalati
engedélynek a R. 20/A. § (4) és (6) bekezdése szerinti feliilvizsgalatara iranyuld eljarasban a 3.
mellékletben megjeldlt feltételek fennallnak.

Kozegészségiigyi szempontbdl (624/2022. Korm. rendelet 3. szamu melléklet 3. pontja):

Megallapitottam, hogy a benyljtott dokumentacioban foglalt tevékenység kozegészségiigyi
szempontbdl eleget tesz a Kvt. elbirasainak, a R.-nek, a Levr.-nek, valamint az egyéb hatalyos
kozegészségligyi rendelkezéseknek.

A tevékenységnek — a dokumentaciéban foglaltak betartasa és a kérelem elutasitasara tekintettel
jelen hatarozatban nem részletezett feltételek maradéktalan biztositasa mellett —
kozegészségiigyi szempontbdl akadalya nincs.

A termo6foldre gyakorolt hatidsok szempontjabol (624/2022. Korm. rendelet 3. szama melléklet 6.
pontja):

A mellékelt dokumentéaciok alapjan megallapithatd, hogy a targyi sertéstelep a Kornyezetvédelmi
Hatosagtol FE-08/KTF/6720-30/2019. szamon kapott egységes kornyezethasznalati engedélyt, mely
eljarasban a talajvédelmi szakkérdés is vizsgalatra keriilt FE-08/NTO/04217-2/2019 és FE-
08/NTO/04217-4/2019 iktatészamokon.
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A sertéstelepen 15 db kiillonb6z6 nagysaga istallo épiiletben, Gsszesen 6652 féréhelyen hizlalasi
tevékenységet folytatnak. A szaraz takarmannyal torténd etetés az istallokban elhelyezett Gnetetobdl,
az itatas automata szopokas itatobol torténik. A telepen almos tartastechnologiat alkalmaznak.

A feliilvizsgalati dokumentaci6 3.1.3.1 fejezete foglakozik a tragya kezelés rendszerével (az évente
keletkez6 2-3000 t almos tragyat atadjak kiils6 vallalkozonak, az szant6foldon kertil felhasznalasra, a
tragyas csurgalékviz a tragyara keriil visszalocsolasra); a 4.2.5 fejezet kitér a kommunalis szennyviz
kezelésére (a keletkezd szennyvizek Osszegyiijtése egy 30 mi-es foldalatti zart betonozott
gylijtdaknaban torténik mennyisége évi 5-7 m®, és alkalmanként elszallitasra keriil a szennyviztelepre);
a 4.2.6 fejezet a telep csapadékviz clvezetését targyalja (az épiiletek tetejérdl a szennyezetlen
csapadékviz a telep zoldfeliiletén szikkad el, a szennyezett csapadékviz csurgalékgylijté aknikba
keriil); a 4.3 fejezet tartalmazza a hulladékgazdalkodasra vonatkozd informéciokat (a telepen 4 db
almos tragya tarolo talalhato, valamint tobb csurgalékviz gyiijté akna és egy kozponti csurgalékviz
gylijté medence); a 4.4 fejezet foglalkozik a keletkez6 hulladékok kezelésével; a 4.5 fejezet tér ki a
talajra vonatkozo informaciokra (geologiai viszonyokra, a foldtani jellemzdkre, a foldtani kozegre és a
talajra gyakorolt hatasok ismertetésére). A dokumentacid megallapitasai alapjan iizemszer(
tevékenyég soran a foldtani kozeg nem szennyezddhet.

Az Igar 085/3 hrsz.-ii ingatlan kivett major, szomszédsagaban term6foldek talalhatok: Igar 085/16
hrsz.-u ingatlan a), c) szantd6 mivelési agh alrészletei, valamint a 085/20 hrsz.-i ingatlan a) szantd
mivelési agu alrészlete.

A talajvédelmi hatoésag hataskore a termdfold vedelmérsl szold 2007. évi CXXIX. térvény (a
tovabbiakban: Tfvt.) 32. § (1) bekezdése alapjan a term6foldekre terjed ki. A Tfvt. 2. § 19. pontja
szerint a term06fold az a foldrészlet, mely az ingatlan-nyilvantartasban szanto, sz016, gylimolcsos, kert,
rét, legeld (gyep), nadas vagy fasitott teriilet miivelési agban van nyilvantartva.

A 624/2022. Korm. rendelet 11. § (1) bekezdése, illetve a 3. melléklet 6. pontja szerint, ha az eljaras
termofoldon vagy azzal szomszédos foldrészleten megvalosuld beruhazas, illetve tevékenység
engedélyezésére iranyul, a termdfoldre gyakorolt hatasokat vizsgalni kell. Fentiek alapjan a
talajvédelmi szakkérdés vizsgalata a telephely szomszédsagaban 1évo, az Igar 085/16 hrsz.-u ingatlan
a), ¢) szant6 miivelési 4gu alrészletei, és a 085/20 hrsz.-1 ingatlan a) szdntd miivelési 4gu alrészlete és
a kornyezo term6foldek tekintetében indokolt.

Az Igar, Gyokondi dilé 085/3 hrsz.-i ingatlanon 1évo telephelyen miikodo sertéstelepen
folytatott nagy létszamu allattartasi tevékenység egységes kornyezethasznalati engedély
feliilvizsgalataval szemben a talajvédelmi hatésag részérol — a kérelem elutasitasara tekintettel
jelen hatarozatban nem részletezett feltételek maradéktalan betartisa mellett — kifogast nem
emelek.

A szakkérdés vizsgalat jogalapja: a Tfvt. 32. § (1), 53. § (1) bekezdései és 54. §, a foldmiivelésiigyi
hatosagi és igazgatasi feladatokat ellato szervek kijelolésérdl szo016 383/2016. (XII. 2.) Korm. rendelet
52. § (1) bekezdése, a 624/2022. Korm. rendelet 11. § (1) bekezdése és 3. mellékletének 6. pontja.

Az erdore gvakorolt hatasok szempontiéb()l" a Pest Varmegyvei Kormanvyhivatal Agrariigyi
Foosztaly Erdéfeliigyveleti Osztaly PE/ERDO/7332-2/2024. iigyiratszamon (624/2022. Korm.
rendelet 3. szamu melléklet 7. pontja):

., Targyi eljardasban elvégeztem a
SZAKKERDES VIZSGALAT-dt

Hivatkozott szamu megkeresése alapjan a targyi iigyben megkiildott, az Igar, Gyokonydi diilé 085/3
hrsz-u ingatlanon 1évé telephelyen miikodi sertéstelepen folytatott nagy létszamu dllattartasi

tevekenységek egységes kornyezethasznalati engedélyének feliilvizsgalatanak —dokumentdaciojat
dttekintettem.

A dokumentdcioban foglaltak elfogaddsaval erdészeti hatosagi szempontbol

egyetértek.



11
INDOKOLAS

A Fejér Varmegyei Kormanyhivatal Kornyezetvédelmi, Természetvédelmi és Hulladékgazdalkodasi
Foosztalya (tovabbiakban: eljaro hatosag) 2024. november 08-an érkeztetett megkeresésében a
Kornyei Agraripari Zrt. (2851 Kérnye, 0597/7 hrsz.) megbizasabol eljaro EcoPlan System Kiff.
kérelmére indult, az Igar, Gyokonydi dilo 085/3 hrsz-u ingatlanon lévé telephelyen miikodo
sertéstelepen  folytatott nagy Iétszamu allattartasi tevékenysegek egységes kornyezethaszndalati
engedélyének feliilvizsgalataban kérte a Pest Varmegyei Kormanyhivatal Agrariigyi Féosztalyt
(tovabbiakban: erdészeti hatésag), hogy a kornyezetvédelmi hatosagi és igazgatasi feladatokat ellato
szervek Kijeldléserdl szolo 624/2022. (XII. 30.) Korm. rendelet (tovabbiakban: Korm. rendelet) 3.
szamu melléklet 7. pontjaban meghatarozott szakkérdés (erddore gyakorolt hatdsok) tekintetében a
hatosagi feladat ellatasdahoz sziikséges szakmai allaspontjat adja meg.

A hivatkozott jogszabalyi hely alapjan a vizsgalando szakkérdeés:
a) az erdore gyakorolt hatasok vizsgalata

b) ha az eljards soran vizsgalt beruhdzas vagy tevékenység erdo igénybevételével jar, akkor az a)
pontban foglaltakon tul az erdd igénybevétel engedélyezhetoségének a vizsgalata.

A megkiildott dokumentaciot attekintve megdallapitottam, hogy a szoban forgo tevékenység kozvetleniil
nem érint az erdorol, az erdd védelmérdl és az erdogazdalkodasrol szolo 2009. évi XXXVII. térvény
(tovabbiakban: Evt.) hatdlya ala tartozo erdoteriiletet.

Tehat erdo igénybevétel engedélyezhetdségenek vizsgalata adott iigy kapcsan nem sziikséges.

A tevékenység kornyezo erddkre gyakorolt kbzvetett hatasa nem jelentds, ezért azt erdészeti hatosagi
szempontbol nem kifogasoltam.

A Pest Varmegyei Kormanyhivatal Agrariigyi Féosztalyanak hataskoret és illetékessegét a
foldmiivelésiigyi hatosagi és igazgatasi feladatokat ellato szervek kijelolésérdl szolo 383/2016. (XII.
2.) Korm. rendelet 11. § (1) bekezdése és 2. szamu melléklete allapitia meg.”

Bizonyitdsi eljards
Az Akr. 3. § masodik mondatiban foglaltakra figyelemmel a hatosag hivatalbél allapitia meg a
tényallast, hatarozza meg a bizonyitas modjat és terjedelmét.

Az Akr. 62. § (1) bekezdése szerint, ha a dontéshozatalhoz nem elegendéek a rendelkezésre allo
adatok, a hatosag bizonyitasi eljarast folytat le.

Az Akr. 62. § (4) bekezdése szerint, a hatosag szabadon valasztja meg a bizonyitis médjat, és a
rendelkezésre alld bizonyitékokat szabad meggy6zddése szerint értékeli.

A Kornyezetvédelmi Hatosag az FE/KTF/11147-23/2024. iktatoszami végzéshen viziigyi és
vizvédelmi szempontbdl az alabbi tényallas tisztazasara hivta fel az Ugyfelet:

,»2.01 Viziigyi és vizvédelmi szempontbol

2.01.1Kérem a tragyatarolok szigetelését, folyadékzarosagat helyreallitani, a tragyatarolo
miitargyak folyadékzardsdagat  feliilvizsgalni, szakértéi véleménnyel igazolni, hogy a
tragyatarolok teljes teriiletén a szigetelés folyadékzarosaga (beleértve a szulfatallosagot is)
biztositott, tovabba, hogy a betonlapok kozott atszivargo csurgalékviz a foldtani kozegbe nem
keriilhet (fenykep melléklettel).

2.01.2Kérem a csurgalékviz gyiijtd aknak vizzdrosaganak helyredllitasat, annak elkésziiltét kévetden
vizzarosagi probat kell lefolytatni, és az arrdl keésziilt jegyzokonyvet megkiildeni (fénykep
melléklettel).

2.01.3Kérem igazolni az elmiilt egy évben a szolgdltaté dltal az ivévizhalozatrdl biztositott 8500 m®
viz mennyiségét (szerzodes, szamla melléklettel).

2.01.4Kérem igazolni a vizek mezdgazdasagi eredetii nitratszennyezéssel szembeni védelméhez
sziikséges cselekvési program részletes szabalyairol, valamint az adatszolgdltatas és
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nyilvantartas rendjérdl szolo 59/2008. (IV. 29.) FVM rendelet 5. szamu melléklete szerint a
tragya mennyiségét m>-ben megadva, hogy a 6 havi tragyatdrolds biztositott.

2.01.5Kérem ismertetni, hogy a keletkez6 almostragya kinek keriil datadasra, és hova keriil
mezdgazdasagi felhaszndlasra, kérem ismertetni a tragya kihelyezéssel érintett ingatlanokat.

2.01.6 Kérem benyujtani a feliilvizsgalati idészak alatt késziilt Osszes foldtani kozeg vizsgalati
jegyzokonyvet, kiértékelve a vizsgalatok eredményeit.

2.02 A dokumentdcié szerint a keletkezé kommundlis szennyviz mennyisége 0,1-0,2 m*nap kézott
alakul, azaz atlagosan 5-7 m¥/év. Kérem a fentiek tisztazasat, mivel az évente keletkezo
kommunalis szennyviz mennyisége nincs osszhangban a naponta keletkezé mennyiséggel.”

A Meghatalmazott 2024. december 2-an nyujtott be kiegészitést (FE/KTF/11147-25/2024. szamon
iktatva).

A Meghatalmazott 2024. december 3-an benytjtotta az eljaras sziineteltetésére vonatkozo kérelmet.

A Kornyezetvédelmi Hatosag az FE/KTF/11147-27/2024. iktatoszamon kiadott végzésben az eljaras
sziinetelésérdl dontott.

Ezt kovetben a Meghatalmazott 2025. junius 3. napjan kérte az eljaras folytatasat és kiegészitést
nyujtott be.

A Kornyezetvédelmi Hatosag az FE/KTF/7713-2/2025. iktatoszamon kiadott végzésben a sziinetelés
megsziintetésérdl rendelkezett.

Megadllapitasok tovabbi érdemi kérdések vonatkozasiban
1.

A 624/2022. Korm. rendelet 12/A. §-a szerint a kornyezetvédelmi hatdsdg az engedélyezési
eljarasaban — az adott eljarasra vonatkoz6 kiilonos szabalyokban meghatarozott szempontok mellett —
a 8. mellékletben foglalt tablazat szerinti feltételek esetén vizsgalja a tablazatban meghatarozott
szakkérdést.

A Meghatalmazott altal benyutjtott dokumentacio és kiegészitései alapjan viziigyi és vizvédelmi
szempontbél az alabbiakat allapitottam meg:

Targyi telephelyen a Kérnyezetvédelmi Hatosag 2024. oktober 7-én helyszini ellendrzést, tartott,
amely soran ellendrizte az Ugyfél részére kiadott FE/KTF/8422-8/2024. szamon moédositott, FE-
08/KTF/6720-30/2019. iktatoszamu egységes kornyezethasznalati engedélyben foglaltak teljesitését.

A benyujtott tervdokumentacié alapjan viziigyi és vizvédelmi szempontbol tényallas tisztazasa valt
sziikségessé FE/KTF/11147-23/2024. iktatoszamon. A Meghatalmazott a felhivasra 2024. december 2-
an és 2025. junius 3-an kelt leveleiben valaszolt.

Tényallas tisztazas keretén beliil kértem az esetleges vizszennyez6 hatasok, illetve azok kizarasanak
megismerése érdekében:

— A tragyatarolok szigetelését, folyadékzarosagat helyreallitani, a tragyatarolé miitargyak
folyadékzarosagat feliilvizsgalni, szakértdi véleménnyel igazolni, hogy a tragyatarolok teljes
terliletén a szigetelés folyadékzarosaga (beleértve a szulfatallésagot is) biztositott, tovabba,
hogy a betonlapok k6zott atszivargd csurgalékviz a foldtani kozegbe nem keriilhet (fénykép
melléklettel).

— A csurgalékviz gyiijté aknak vizzarosaganak helyreallitasat, annak elkésziiltét kovetden
vizzarosagi probat kell lefolytatni, és az arrol késziilt jegyzOkonyvet megkiildeni (fénykép
melléklettel).

Az FE-08/KTF/6720-30/2019. iktatészamu egységes kornyezethasznalati engedély 13.1
pontjanak 6.8 pontja is tartalmazza a fenti miitirgyak vizsgilatat és esetleges meghibasodas
esetén a helyreallitasat.
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A kért helyreallitisokat az Ugyfél nem valésitotta meg, mert az Ugyfél a teljes sertéstelep
korszertiisitése mellett dontott, melyre vonatkozoan arra hivatkozott, hogy &sszevont koérnyezeti
hatasvizsgalati és egységes kornyezethasznalati engedélyezési eljarast kezdeményezett a
Kornyezetvédelmi Hatosagnal (FE/KTF/1316/2025. iigyiratszamu kozigazgatasi hatosagi eljarés),
amelynek keretein beliil fogja a hianyossagokat kijavitani, igy nem igazolt a jelenlegi allapot
artalommentessége.

A vizek mezogazdasagi eredetii nitratszennyezéssel szembeni védelmeérol szo16 27/2006. (I11.7.) Korm.
rendelet (a tovabbiakban: Nvkr.) 8. § (1) bekezdése értelmében tilos higtragya, tragyalé, tovabba a
tragyatarolok csurgalékvizeinek bevezetése a vizekbe.

A vizek mezdgazdasagi eredetii nitratszennyzezéssel szembeni védelméhez sziikséges cselekvési
program részletes szabadlyairol, valamint az adatszolgaltatas és nyilvantartds rendjérdl sz6l6 59/2008.
(IV.29.) FVM rendelet 8. § (2)-(3) bekezdései alapjan az allattartd telepen képzodott tragyat olyan
méretll, vizzardan szigetelt taroloban kell tarolni, amely biztositja az elszallitasig a tragya biztonsagos
tarolasat. Higtragya, tragyalé kizardlag miszaki védelemmel ellatott tartdlyban vagy medencében
tarolhato. A tarolotartaly, medence anyagat ugy kell megvalasztani, hogy az a korrézionak ellenalljon,
¢lettartama legalabb 20 év legyen.

Az istallotragya-tarolo kapacitdsanak elegenddnek kell lennie legaldbb 6 havi istallotragya tarolasara.

Allattart6 telep és annak szervestragya taroldja fenti jogszabalyok el6irasainak figyelembevételével
létesithetd ¢és iizemeltethetd. Az allattartd telepek tragyatarold, feldolgozé miitargyait a
leghatékonyabb megoldast kielégité miiszaki védelemmel kell ellatni.

A tarolo mitargyak tultoltését, a tragya talajba jutasat meg kell akadalyozni.

A felszin alatti vizek védelmérdl szo16 219/2004. (VIL.21.) Korm. rendelet 13. § (1) bekezdésének a)
pontja szerinti szennyezd anyag elhelyezése engedélykoteles tevékenység.

E jogszabalyokban foglalt el6irasok végrehajtasat, megtartasat a vizek nitratszennyezésének
veszélyével jard tevékenységek esetében az allattartd telepen a vizvédelmi hatdsag ellendrzi az Nvkr.
10. § (1) bekezdés alapjan.

A vizvédelmi hatosag a jogszabalyi eldirasokat megsértd tevékenységet a kotelezettségszegés és
az eléidézett veszély sulyatol fiiggoen hatarozatban felfiiggeszti, korlatozza vagy megtiltja az
Nvkr. 10. § (2) bekezdés szerint.

A tevékenység soran a felszini és a felszin alatti vizek, valamint a f6ldtani kdzeg nem
szennyezOdhetnek.

Az almostragya szennyez0 hatasainak, illetve a szennyezés kizarasanak megitélése érdekében kértem
ismertetni, hogy a keletkezd almostragya kinek keriil atadasra, és hova keriill mezdgazdasagi
felhasznalasra, tovabba kértem ismertetni a tragya kihelyezéssel érintett ingatlanokat.

A Meghatalmazott megadta az atvevd nevét, azonban a tragya kihelyezéssel érintett ingatlanok nem
keriiltek megadéasra.

Kértem igazolni az elmuilt egy évben a szolgaltatd altal az ivovizhalozatrol biztositott 8500 m?® viz
mennyiségét. (szerz6dés, szamla melléklettel)

A Meghatalmazott becsatolta a Fejérviz Zrt. altal kiallitott szamlat 2022.11.11 — 2023.11.03. kozotti
idészakra, amely alapjan az elmilt egy év vizfogyasztasa 1 m® volt.

A fentiek alapjan feltételezhetd, hogy az Ugyfél esetlegesen az engedély nélkiil lizemeltett kutjabol
biztositja a telephely vizellatasat a tervben foglaltakkal ellentétben.

A vizligyi hatosdgon 2020-ban 35700/9269/2020.4lt. szamon kozigazgatasi hatdsagi eljaras indult a
kat vizjogi lizemeltetési engedélyével kapcsolatban. Az eljaras soran hianypoétlas, majd tényallas
tisztazasa valt sziikségessé. A megbizott 2021. aprilis 16-an kelt levelében kérte a targyi eljaras
megszintetését, kérelmét az alabbiakkal indokolta: ,, 4 Kornyei Agraripari Zrt. (2851 Kornye, 0597/7
hrsz.) a 35700/9269-5/2020 szamu hidnypotlasi felhivasban foglaltak teljesitéséhez sziikséges
intézkedéseket, arajanlat megkéréseket megkezdte, de a hianypotlasban foglaltak maradeéktalan
teljesitése varhatoan joval meghaladja a T. Hatosag altal rendelkezésre bocsatott 8 napot.
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A hianypotlasban kértek megvalosulasat kovetden a Kornyei Agraripai Zrt. uj eljarast fog
kezdeményezni a T. Hatosagnal, a vizellato kut vizjogi lizemeltetési engedélyének beszerzése céljabol.”

A kut jelenleg vizjogi ilizemeltetési engedéllyel nem rendelkezik, tovabbd a viziigyi hatdsag
nyilvantartdsa szerint nincs is erre vonatkoz6 eljaras folyamatban.

Jelenleg az allattarto telep vizellatasa jogszerlien nem biztositott.

A tevékenység végzéséhez a telephely vizellatdsat jogszerlien és muszakilag is biztositani kell, a
meglévo kut allapotfelmérése utan annak vizjogi tizemeltetési engedélyezésével.

A fentiek alapjan megallapithato, hogy a telephely vizellatasa jogszeriien nem biztositott, valamint a
megkiildott iratanyag tovabbra sem tartalmazza a kért adatokat, a tevékenység soran a felszin alatti viz
és a foldtani kozeg védelme nem igazolt, ezért viziigyi és vizvédelmi szempontbol tovabbra sem all
kell6 informacié rendelkezésemre az elbirdlashoz. Az Osszevont kornyezeti hatdsvizsgalati és
egységes kornyezethasznalati engedélyezési eljards — mely az Ugyfél kérelmére a Kornyezetvédelmi
Hatosag FE/KTF/1316-34/2025. iktatdszamu végzésével sziinetel — nem jelent kotelezettséget, ezért
nem ismert, hogy a fent jelzett hidnyossagok valdjaban mikorra keriilnének megvaldsitasra.

A benyujtott dokumentacié nem elégiti ki a kdrnyezetvédelmi feliilvizsgalat végzéséhez sziikséges

crer

kovetelményeirol sz016 12/1996. (VII. 4.) KTM rendeletben és a R.-ben meghatarozott feltételeket.

A szakkérdés vizsgalat jogalapja: a viziigyi igazgatdsi és a viziigyi, valamint a vizvédelmi hatosagi
feladatokat ellato szervek kijelélésérdl szolo 223/2014. (1X.4.) Korm. rendelet (tovabbiakban: Korm.
rendelet) 10. § (1) bekezdés 4. pontja, 10. § (2) bekezdése és az 2. melléklet 4. pontja, a Kvt., a
vizgazdalkoddsrol szolo 1995. évi LVIL. torvény, a felszin alatti vizek védelmérdl szolo 219/2004.
(VI1.21.) Korm. rendelet, a felszini vizek mindsége védelmének szabalyairdl szolo 220/2004. (V11.21.)
Korm. rendelet, a vizgazddalkoddsi hatosdagi jogkor gyakorlasdardl szélo 72/1996. (V.22.) Korm.
rendelet.

Osszefoglalds

Magyarorszag Alaptorvénye - (2011. aprilis 25.) P) cikk (1) bekezdése szerint, a természeti
er6forrasok, kiilondsen a term6fold, az erdok és a vizkészlet, a biologiai sokféleség, kiillondsen a honos
ndvény- és allatfajok, valamint a kulturdlis értékek a nemzet kozds orokségét képezik, amelynek
védelme, fenntartasa és a jové nemzedékek szamara vald megérzése az allam és mindenki kotelessége.

A Kvt. 6. § (1) bekezdése értelmében a kdrnyezethasznalatot tigy kell megszervezni és végezni, hogy a)
pont: a legkisebb mértékii kornyezetterhelést és igénybevételt idézze eld; b) pont: megelézze a
kornyezetszennyezést; C) pont: kizarja a kornyezetkarositast.

A Kvt. 6. § (2) bekezdése szerint, a kornyezethasznalatot az elOvigydzatossag elvének
figyelembevételével, a kornyezeti elemek kiméletével, takarékos hasznalataval, tovabba a
hulladékképz6dés csokkentésével, a természetes ¢és az eldallitott anyagok visszaforgatasara és
ujrafelhasznalasara torekedve kell végezni.

A Kvt. 6. § (3) bekezdése szerint, a megel6zés érdekében a kdrnyezethasznalat soran a leghatékonyabb
megoldast, tovabba a kiilon jogszabalyban meghatarozott tevékenységek esetén az elérhetd legjobb
technikat kell alkalmazni.

Targyi feliilvizsgalati eljaras soran — a korabban részletezettek szerint — a Koérnyezetvédelmi
Hatésag bizonyitasi eljarast folytatott le a feliilvizsgalt tevékenység esetleges vizszennyezo
hatasai, illetve azok kizarasa megismerése érdekében.

A Kornyezetvédelmi Hatosag a tényallas tisztazasi kotelezettségének — a bizonyitasi eljaras
lefolytatasaval — eleget tett, a tényallast a dontéshozatalhoz sziikséges mértékben feltarta.
A Kornyezetvédelmi Hatésag a rendelkezésre allo bizonyitékokat megvizsgalta, mérlegelte és az

értékelésiik alapjan megallapitotta, hogy a tevékenység felszini és felszin alatti vizekre gyakorolt
hatasai nem itélhetéek meg teljes koriien.
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A tobbek kozott kért miiszaki helyreallitasokat az Ugyfél nem valésitotta meg, illetve az azt
igazol6 dokumentumokat nem csatolta.

A Kornyezetvédelmi Hatosagnak a targyi eljarasban az érdemi dontése kiadasat megel6zéen kell
vizsgalnia, hogy a kornyezetszennyezés megel6zése érdekében tett miiszaki atalakitasok
valosziniisithetéen hatékonyak lesznek-e [Kuria Kfv. 37.789/2013/11].

A fentiekre figyelemmel a benyujtott dokumentacié és a tényallas tisztazas soran eléterjesztett
kiegészitései alapjan tovabbra sem Aallnak rendelkezésre a kérelem elbiralashoz viziigyi és
vizvédelmi szempontbél sziikséges, relevans adatok.

A fentiekre figyelemmel — a R. 20/A. § (12) bekezdés b) pontja alapjan — a kérelmet elutasitottam.

Felhivom a figyelmet, hogy a R. 26. § (5) bekezdése értelmében, kornyezetveszélyeztetés vagy -
szennyezés esetén az (1) bekezdés jogkovetkezményei alkalmazhatéak. Amennyiben a
kornyezethasznalod a hatarozatban foglaltaknak nem tesz eleget, a koryezetvédelmi hatosag az (1)
bekezdés jogkdvetkezményeit alkalmazhatja, vagy a kornyezetvédelmi, integralt épitési és
kornyezetvédelmi, vagy egységes kornyezethasznalati engedélyt visszavonhatja, és az iizemeltetdt a (3)
bekezdésben foglalt mértéki birsdg megfizetésére kotelezi.

A Kvt. 4. §-a értelmében e torvény alkalmazasaban

7. kornyezetszennyezés: a kdrnyezet valamely elemének a kibocsatasi hatarértéket meghalado
terhelése

10. kornyezetveszélyeztetés: a kornyezetkarosodas bekovetkezésének kozvetlen veszélye;

11. kérnyezetveszélyeztetd magatartas: kdrnyezetveszélyeztetést eldidézo tevékenység vagy mulasztas.

A dontést megalapozo tovabbi jogszabdlyhelyek
Eljdrasi koltség:
A kornyezetvédelmi és természetvédelmi hatosagi eljardsok igazgatdsi szolgaltatasi dijairol sz0lo
14/2015. (II. 31.) FM rendelet (a tovabbiakban: Dijr.) 2. § (1) bekezdése szerint igazgatasi
szolgaltatasi dijat kell fizetni a Dijr. 1-4. mellékletében meghatarozott eljarasokért. A Dijr. 3. szamu
melléklet 7. és 10.1 pontjai szerint jelen eljaras igazgatasi szolgaltatasi dija 250.000,- Ft volt. Az
igazgatasi szolgaltatasi dijat a Dijr. 5. § (3) bekezdése alapjan az eljaras kezdeményezésekor kell a

kérelmezének megfizetnie. Az Ugyfél az igazgatasi szolgaltatasi dijat a Kornyezetvédelmi Hatdsag
hianypotlasra torténd felhivasara megfizette.

Az eljarasi koltségrol az Akr. 81. § (1) bekezdése alapjan rendelkeztem a 2.00 pontban.
Az eljaras soran egy¢€b eljarasi koltség nem meriilt fel.
Dontés kozhirré tétele:

A dontés kozlésérdl R. 21. § (9) bekezdése, valamint a Kvt. 71. § (1) bekezdés b) pontja és (3)
bekezdése alapjan a 3.00 pontban rendelkeztem.

Jogorvoslat:
A dontés elleni fellebbezést az Akr. 116. § (1) bekezdése és a Kvt. 71/A. § (1) bekezdése biztositja.

A R. 26/A. §-a szerint a kornyezetvédelmi hatésag 1-3. szamu mellékleten alapuld vagy a 26. §
szerinti jogkovetkezményeket megallapito els6foku dontése ellen — ideértve a Kormany altal kiemelt
beruhazassa nyilvanitott épitési beruhazas ligyében hozott elséfoki dontést is — a kdrnyezetvédelmi
hatosagi tigyekért felelds helyettes allamtitkarhoz benyujtott fellebbezésnek van helye.

A fellebbezésre nyitva all6 hatarid6rél az Akr. 118. § (3) bekezdése rendelkezik.

A fellebbezésre vonatkozo részletes tajékoztatast az Akr. 116-119. §-ai alapjan adtam.

Az Akr. 82. § (2) bekezdése szerint, ha az adott iigytipusban torvény megengedi a fellebbezést, a
hatosag dontése véglegessé valik, ha
a) ellene nem fellebbeztek, és a fellebbezési hatarid6 letelt,
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b) a fellebbezésrol lemondtak vagy a fellebbezést visszavontak, vagy
¢) a masodfoku hatdsag az els6foku hatosag dontését helybenhagyta, a masodfoku dontés kozlésével.

Fellebbezés eldterjesztése kapcsan a digitalis allamrol és a digitalis szolgaltatas nyujtasanak egyes
szabalyairol sz616 2023. évi CIIL. térvény rendelkezéseire figyelemmel biztositottam tdjékoztatast.

A jogorvoslati illetékrdl az illetékekrol sz616 1990. évi XCIIL. torvény 29. § (2) bekezdése, a 73. § (1)
bekezdése €s az eljarasi illetékek megfizetésének és a megfizetés ellendrzésének részletes szabalyairol
sz016 44/2004. (XII. 20.) PM rendelet rendelkezik.

A Kornyezetvédelmi Hatosag az iigyintézést a jelen dontés elektronikus uton tortént tovabbitdsaval
lezarta, az ligyintézési hatarid6t megtartottnak tekinti.

A Kornyezetvédelmi Hatosdg a dontését a 624/2022. Korm. rendelet 5. § (1) bekezdés c) pontja és (2)
bekezdése, a természetvédelmi hatosagi és igazgatasi feladatokat ellato szervek kijelolésérol szold
625/2022. (XIIL. 30.) Korm. rendelet (a tovabbiakban: 625/2022. Korm. rendelet) 6. § (1) bekezdés c)
pontja és (2) bekezdése, valamint a hulladékgazdilkoddsi hatosag kijelolésérdl szo1d 124/2021. (111.
12.) Korm. rendelet (a tovabbiakban: 124/2021. Korm. rendelet) 1. § (1) bekezdés a) pontja, a R. 20/A.
§ (12) bekezdésének b) pontja alapjan, a Kvt. 71. § (1) bekezdés c) pontja szerinti hataskorében,
valamint a 624/2022. Korm. rendelet 2. § (1) bekezdése, a 625/2022. Korm. rendelet 2. § (1)
bekezdése, illetve a 124/2021. Korm. rendelet 1. § (2) bekezdése szerinti illetékességére tekintettel
hozta meg.

A kornyezetvédelmi hatosagi nyilvantartds vezetésének szabalyairol szo6l6 58/2019. (XII. 18.) AM
rendelet szerint jelen hatdrozat nyilvantartasba vételérdl gondoskodom.

A kiadmanyozasi jog gyakorlasa a févarosi és varmegyei kormanyhivatalok szervezeti és miikodési
szabalyzatarol szo6l6 15/2024. (V1. 28.) KTM utasitds és a Fejéer Varmegyei Kormanyhivatal
vezetojének a kiadmanyozdsrol sz616 19/2024. (X1. 21.) utasitasa alapjan tortént.

Székesfehérvar, idobélyegzd szerint

Dr. Tanarki Gabor
féispan
nevében és megbizasabol

Petras Jozsef
foosztalyvezetd



		2025-06-30T10:57:42+0200




