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FEJER VARMEGYEI KORMANYHIVATAL

Kornyezetvédelmi, Természetvédelmi és Hulladékgazdalkodasi Foosztaly

Iktatoszam: FE/KTF/1097-8/2026. Targy: kozigazgatasi hatosagi eljaras
Ugyintéz8: Herkéné Torok Erzsébet sziinetelése
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dr. Buda Eszter

A Leather Company Kft. (8143 Sarszentmihaly, Harsfa utca 5.) részére Kislang 016/56 hrsz.-u
ingatlanon tervezett, 40 tonna/nap kapacitasu nyers marhab6r feldolgozasara és un. ,,wet-blue
bor” eldallitdsara szolgald gyar létesitésére vonatkozd FE/KTF/1097/2026. ligyszamua 2026.
januar 24. napjan indult kozigazgatasi hatdsagi eljaras

sziinetel.

Az eljarasi cselekmény kapcsan eljarasi koltség nem mertilt fel.

A dontés ellen fellebbezésnek van helye. A fellebbezést a dontés kozlésétdl szamitott tizendt
napon belill lehet el6terjeszteni a Fejér Varmegyei Kormanyhivatalnal, a kérnyezetvédelmi
hatosagi tigyekért felelds helyettes allamtitkarhoz cimezve.

A fellebbezést az elektronikus kapcsolattartasra/elektronikus iligyintézésre koteles fél - tobbek
kozott gazdalkodo szervezet és jogi képviseldvel eljard fél - kizarolag elektronikus tton
terjesztheti el6 a https://epapir.gov.hu honlapon keresztiil (Kormanyhivatali {igyek—
Kornyezet- és természetvédelmi feladatok — Fejér Varmegyei Kormanyhivatal].

A jogorvoslati eljaras illetékkoteles. A végzés elleni fellebbezésért 3000 Ft, azaz haromezer
forint illetéket kell fizetni.

A fellebbezés benyujtasanak a dontés végrehajtasara halaszto hatalya van.

Ha a fellebbezés alapjan a hatdsdg megallapitja, hogy dontése jogszabalyt sért, azt modositja
vagy visszavonja. Ha a fellebbezésben foglaltakkal egyetért, és az tigyben nincs ellenérdekii
ugyfél, a hatdosdg a nem jogszabalysértd dontését is visszavonhatja, illetve a fellebbezésben
foglaltaknak megfeleléen modosithatja.

Ha a hat6sag a megtamadott dontést nem vonja vissza, illetve a fellebbezésnek megfelelden azt
nem modositja, javitja vagy egésziti ki, a fellebbezést a hatosadg az ligy Osszes irataval, a
fellebbezési hatarido leteltét kovetden felterjeszti a masodfoka hatoésaghoz, a kdrnyezetvédelmi
hatosagi ligyekért felelds helyettes allamtitkarhoz.

A fellebbezést a masodfoku hatosag biralja el, amely a fellebbezéssel megtamadott dontést és az
azt megel6zO eljarast megvizsgalja. A masodfoku hatésag eljarasa soran nincs kotve a
fellebbezésben foglaltakhoz.

A masodfoki hatosag a dontést helybenhagyja, a fellebbezésben hivatkozott érdeksérelem
miatt, vagy jogszabalysértés esetén azt megvaltoztatja vagy megsemmisiti. Ha a dontés
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meghozatalahoz nincs elég adat, vagy ha egyébként sziikséges, a masodfok( hatosag tisztazza a
tényallast és meghozza a dontést.

INDOKOLAS

A kornyezetvédelmi, természetvédelmi és hulladékgazdalkodasi hataskorében eljard Fejér Varmegyei
Kormanyhivatalnal Olgyay-Szabo Attila altal 2026. janudr 24. napjan el6terjesztett kérelem alapjan a
Leather Company Kft. (tovabbiakban: Kérelmez6) részére, a Kislang 016/56 hrsz.-ii ingatlanon
tervezett, 40 tonna/nap kapacitast nyers marhabér feldolgozasara és un. ,,wet-blue bor” eléallitasara
szolgalo gyar létesitésére vonatkozo kozigazgatasi hatosagi eljaras indult.

A kérelemhez mellékelték a Sunlight Energy Invest gmbh. altal 2026. januar 15. napjan elkészitett
L,LEATHER COMPANY KFT. BORGYAR KISLANG (HRSZ.: 016/56) KORNYEZETI
HATASVIZSGALATI ES EGYSEGES KORNYEZETHASZNALATI ENGEDELYEZESI
DOKUMENTACIOJA Elézetes Vizsgalati Dokumentacio” cimii dokumentaciot.

Az eljaras soran FE/KTF/1097-2/2026. iigyiratszamon hianypotlas kérés valt sziikségessé, tobbek
kozott a kifejezett kérelemre vonatkozdan, amely tartalmazza milyen tipust eljaras lefolytatasat
kezdeményezik. Az eljaras soran 2026. januar 29. napjan a Kornyezetvédelmi Hatésaghoz benyujtott,
FE/KTF/1097-6/2026. tigyiratszamon iktatott nyilatkozat alapjan el6zetes vizsgalati eljaras
lefolytatasat kérelmezik.

Ezt kovetéen a Kérelmez6 meghatalmazottjaként eljar6 Olgyay-Szabd Attila a hianyossagok
poétlasanak iddsziikségletére tekintettel a kozigazgatasi hatdsagi eljaras felfiiggesztését kérelmezte
2026. februar 3. napjan.

Az éltaldnos kozigazgatasi rendtartasrol szolo 2016. évi CL. torvény (a tovabbiakban: Akr.) 38. §-a
szerint a kérelmet tartalma szerint kell elbiralni akkor is, ha az nem egyezik az tigyfél altal hasznalt
elnevezéssel.

Az Akr. 49. § (1) bekezdése szerint az eljaras sziinetel, ha azt — jogszabaly kizar6 rendelkezésének
hianyaban — az ligyfél kéri. Az eljaras sziinetelésének id6tartama az Akr. 50. § (5) bekezdés a) pontja
alapjan nem szamit bele az tigyintézési hataridébe.

Az Akr. 49. § (2) bekezdése szerint, az eljarast barmelyik tigyfél kérelmére folytatni kell. Hat honapi
szlnetelés utan a csak kérelemre folytathatd eljaras megsziinik. A megsz{inés tényérdl a hatosag
értesiti azokat, akikkel a hatarozatot kozolné.

Tajékoztatom, hogy a targyi eljaras sziinetelésének kezdetét a sziinetelés iranti kérelem
hatosaghoz val6 érkezésétél — jelen esetben 2026. februar 3. napjatol — kell szamitani.

Fentiekre tekintettel a rendelkez6 részben foglaltak szerint dontottem.

Az eljarasi cselekmény kapcsan eljarasi koltség nem meriilt fel. Errél az Akr. 129. § (1) bekezdése
alapjan, a 81. § (1) bekezdésére figyelemmel rendelkeztem (2.0 pont).

A dontés elleni fellebbezést az Akr. 116. § (1) bekezdése, a kornyezet védelmének altalanos
szabalyairdl szol6 1995. évi LIIL torvény 71/A. § (1) bekezdése, a R. 26/A. §-a biztositja.

A fellebbezésre nyitva allo hataridérél az Akr. 118. § (3) bekezdése rendelkezik. A fellebbezésre
vonatkozoé részletes tajékoztatast az Akr. 116-119.§-ai alapjan adtam.

Az Akr. 82. § (2) bekezdése szerint, ha az adott iigytipusban torvény megengedi a fellebbezést, a
hatosag dontése véglegessé valik, ha

a) ellene nem fellebbeztek, és a fellebbezési hataridé letelt,



b) a fellebbezésrdl lemondtak vagy a fellebbezést visszavontak, vagy
¢) a masodfoku hatosag az elséfoka hatosag dontését helybenhagyta, a masodfoku dontés kozlésével.

Fellebbezés elbterjesztése kapcsan a digitalis allamrol és a digitalis szolgaltatasok nyujtasanak egyes
szabalyairdl szolo 2023. évi CIII. torvény (Déptv.) rendelkezéseire figyelemmel biztositottam
tajékoztatast.

A jogorvoslati illetékrol az illetékekrdl szolo 1990. évi XCIIL torvény (Itv.) 29. § (2) és (4)
bekezdése, a 73. § (1) bekezdése és az eljarasi illeték megfizetésének és megfizetése ellendrzésének
részletes szabalyairdl sz616 44/2004. (X11.20.) PM rendelet rendelkezik.

A Kornyezetvédelmi Hatosag hataskorét és illetékességét a kornyezetvédelmi hatdsagi és igazgatasi
feladatokat ellato szervek kijelolésérdl szolo 624/2022. (XII. 30.) Korm. rendelet, a természetvédelmi
hatosagi és igazgatasi feladatokat ellatdo szervek kijeldlésérol szolo 625/2022. (XII. 30.) Korm.
rendelet és a hulladékgazdalkodasi hatosag kijelolésérdl szold 124/2021. (II1. 12.) Korm. rendelet
allapitja meg.

A kiadmanyozasi jog gyakorlasa a fOvarosi és varmegyei kormanyhivatalok szervezeti és miikodési
szabalyzatarol szold 15/2024. (VL. 28.) KTM utasitds és a Fejér Varmegyei Kormanyhivatal
vezetdjének a kiadmanyozasrol szolo 19/2024. (X1. 21.) utasitasa alapjan tortént.

Székesfehérvar, idobélyegzd szerint
Dr. Tanarki Gabor
féispan
nevében és megbizasabol

Rékéczi Maria
osztalyvezetd
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