Digitalisan alairta: Rakoczi Maria 2026.04.13. 09:54:54

Kornyezetvédelmi, Természetvédelmi és Hulladékgazdalkodasi Foosztaly

Iktatoszam: FE/KTF/5368-2/2026. Targy: kozigazgatasi hatosagi eljaras
Ugyintézé: Dr. Harta Istvan sziinetelésének megsziintetése
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VEGZES

A kornyezetvédelmi, természetvédelmi és hulladékgazdalkodasi hataskorében eljard Fejér
Varmegyei Kormanyhivatalnal (a tovébbiakban: Kornyezetvédelmi Hatosag) a KO-KER
CSAKVAR Kafeldolgozo Kereskedelmi és Szolgaltaté Kft. (székhelye: 8083 Csakvar
0188/2 hrsz., KSH szam: 11926692-0812-113-07, KUJ: 100349724) és a Mészkd és Dolomit
Kébanyaszati és Asvanyfeldolgozé Kft. (székhelye: 1091 Budapest, UllSi ut 81. V. em. 44.,
KSH szam: 11100685-0811-113-01, KUJ: 100215027) altal benyujtott kérelem alapjan a
»=Many I. — dolomit” védnevii banyatelken végzett banyaszati tevékenységnek a 4622-2
kataszteri szdmu Manyi-tavasbarlangra gyakorolt hatdsanak megismerése érdekében az
FE/KTF/5145-6/2025. iktatoszamu részleges kornyezetvédelmi feliilvizsgalatara kotelezd
hatarozat alapjan benyujtott dokumentacio elbiralasa targyaban indult kozigazgatasi hatosagi
eljaras

sziinetelését megsziintetem.

Az eljarasi cselekmény kapcsan eljarasi koltség nem meriilt fel.

A dontés ellen fellebbezésnek van helye. A fellebbezést a dontés kozlésétdl szamitott tizendt
napon beliil lehet elGterjeszteni a Fejér Varmegyei Kormanyhivatalnal, a kdrnyezetvédelmi
hatosagi ligyekért felelds helyettes allamtitkarhoz cimezve.

A fellebbezést az elektronikus kapcsolattartasra/elektronikus ligyintézésre koteles fél - tobbek
kozott gazdalkodo szervezet és jogi képviseldvel eljard fél - kizarolag elektronikus tton
terjesztheti el6 a  https://epapir.gov.hu  honlapon  keresztiill  (Kormanyhivatali
iigyek— Kornyezet- és természetvédelmi feladatok — Fejér Varmegyei Kormanyhivatal).

A jogorvoslati eljaras illetékkoteles. A végzés elleni fellebbezésért 3000 Ft, azaz haromezer
forint illetéket kell fizetni.

A fellebbezés benyujtasanak a dontés végrehajtasara halaszt6 hatalya van.

Ha a fellebbezés alapjan a hatosdg megallapitja, hogy dontése jogszabalyt sért, azt modositja
vagy visszavonja. Ha a fellebbezésben foglaltakkal egyetért, és az ligyben nincs ellenérdekii
tigyfél, a hatésag a nem jogszabalysérté dontését is visszavonhatja, illetve a fellebbezésben
foglaltaknak megfelelden modosithatja.

Ha a hatosadg a megtamadott dontést nem vonja vissza, illetve a fellebbezésnek megfeleléen
azt nem modositja, javitja vagy egésziti ki, a fellebbezést a hatdsag az ligy Gsszes irataval, a
fellebbezési  hataridé leteltét kovetden felterjeszti a masodfoku hatésaghoz, a
kornyezetvédelmi hatosagi tigyekért felelds helyettes allamtitkarhoz.
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A fellebbezést a masodfokt hatosag biralja el, amely a fellebbezéssel megtamadott dontést és
az azt megel6zo eljarast megvizsgalja. A masodfoku hatdsag eljarasa soran nincs kotve a
fellebbezésben foglaltakhoz.

A masodfoku hatdsdg a dontést helybenhagyja, a fellebbezésben hivatkozott érdeksérelem
miatt, vagy jogszabalysértés esetén azt megvaltoztatja vagy megsemmisiti. Ha a dontés
meghozatalahoz nincs elég adat, vagy ha egyébként sziikséges, a masodfokl hatosag tisztazza
a tényallast és meghozza a dontést.

INDOKOLAS

A Koérnyezetvédelmi Hatosaghoz 2025. november 6. napjan kozigazgatasi hatosagi eljaras indult a
KO-KER CSAKVAR Kéfeldolgozd Kereskedelmi és Szolgaltato Kft. és a Mészkd és Dolomit
Koébanyaszati és Asvanyfeldolgozo Kft. altal benyujtott kérelem alapjan, a ,,Many I. — dolomit”
védnevii banyatelken végzett banyaszati tevékenységnek a 4622-2 Kkataszteri szami Manyi-
tavasbarlangra gyakorolt hatasanak megismerése érdekében az FE/KTF/5145-6/2025. iktatoszamu
részleges kornyezetvédelmi feliilvizsgalatara kotelez0 hatarozat alapjan benyujtott dokumentaciod
elbiralasa targyaban.

Az eljaras soran az FE/KTF/11328-22/2025. és FE/KTF/11328-25/2025. tligyiratszamu végzésekben
tényallas tisztazasat kértem. Ezt kovetéen a tényallas tisztazasi felhivasban foglaltak teljesitésének
idéigényére tekintettel a meghatalmazottként eljar6 Mészké és Dolomit Kdébanyaszati és
Asvanyfeldolgozé Kft. 2025. december 19. napjan érkezett beadvanyéban az eljaras sziinetelését kérte.

Az dltalanos kézigazgatdsi rendtartasrol szold 2016. évi CL. torvény (a tovabbiakban: Akr.) 49. § (1)
bekezdése szerint az eljards sziinetel, ha azt — jogszabaly kizar6 rendelkezésének hianyaban — az
ligyfél kéri. Az eljaras sziinetelésének idStartama az Akr. 50. § (5) bekezdés a) pontja alapjan nem
szamit bele az ligyintézési hataridobe.

A Mészkd és Dolomit Kobanyaszati és Asvanyfeldolgozo Kft. és a KO-KER CSAKVAR
Kofeldolgozo Kereskedelmi és Szolgaltatd Kft. 2026. aprilis 7. napjan kérte az eljaras folytatasat.

Az Akr. 49. § (2) bekezdése szerint, az eljarast barmelyik tigyfél kérelmére folytatni kell.
A fentiek alapjan jelen végzés 1.0 pontjaban rendelkeztem.

Az eljarasi cselekmény kapcsan eljarasi koltség nem meriilt fel. Errél az Akr. 129. § (1) bekezdése
alapjan, a 81. § (1) bekezdésére figyelemmel rendelkeztem (2.0 pont).

A dontés elleni fellebbezést az Akr. 116. § (1) bekezdése, a kornyezet védelmének altaldnos
szabalyairol szo6ld 1995. évi LIIL. torvény 71/A. § (1) bekezdése, a R. 26/A. §-a biztositja. A
fellebbezésre nyitva allo hataridérél az Akr. 118. § (3) bekezdése rendelkezik. A fellebbezésre
vonatkozo részletes tajékoztatast az Akr. 116-119.§-ai alapjan adtam.

Az Akr. 82. § (2) bekezdése szerint, ha az adott {igytipusban torvény megengedi a fellebbezést, a
hatosag dontése véglegessé valik, ha

a) ellene nem fellebbeztek, és a fellebbezési hataridé letelt,

b) a fellebbezésrol lemondtak vagy a fellebbezést visszavontak, vagy

¢) a masodfoku hatosag az els6fokt hatdsag dontését helybenhagyta, a masodfoku dontés kozlésével.

Fellebbezés eldterjesztése kapcsan a digitalis allamrol és a digitalis szolgadltatasok nyijtasanak egyes
szabalyairol sz616 2023. évi CIIL. torvény rendelkezéseire figyelemmel biztositottam tajékoztatast.

A jogorvoslati illetékrol az illetekekrol sz016 1990. évi XCIIL. torvény (Itv.) 29. § (2) és (4) bekezdése,
a 73. § (1) bekezdése ¢és az eljardsi illeték megfizetésének és megfizetése ellendrzésének részletes
szabdlyairol sz616 44/2004. (X11.20.) PM rendelet rendelkezik.

A Kornyezetvédelmi Hatosag hataskorét és illetékességét a kornyezetvédelmi hatosagi és igazgatdsi
feladatokat ellato szervek kijeldlésérsl szold 624/2022. (XII. 30.) Korm. rendelet, és a
természetvédelmi hatosdgi és igazgatdsi feladatokat elldto szervek kijelolésérdl sz616 62512022, (XII.
30.) Korm. rendelet allapitja meg.



A Kkiadmanyozasi jog gyakorlasa a févdrosi és varmegyei kormdnyhivatalok szervezeti és miikodési
szabalyzatarol szo6l6 15/2024. (V1. 28.) KTM utasitas és a Fejer Varmegyei Kormanyhivatal
vezetojének a kiadmanyozdsrol sz616 19/2024. (X1. 21.) utasitasa alapjan tortént.

Székesfehérvar, idobélyegzd szerint

Dr. Tanarki Gabor
féispan
nevében és megbizasabol

Rékéczi Maria
osztalyvezetd



		2026-04-13T09:54:54+0200




