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KOZLEMENY

A Gyér-Moson-Sopron Varmegyei Kormanyhivatal (a tovabbiakban: Kormanyhivatal) — az altalanos
kdzigazgatasi rendtartasrol sz6lo 2016. évi CL. térvény 89. § (1) bekezdésében foglaltaknak megfeleléen
— kdzhirré teszi a "CARSYSTEM HUNGARIA" Kft. (9027 Gyér, Koroknay Gyula utca 11.) kérelmére
indult épitési engedélyezési eljarasban hozott GY/ETDR-1/5298-7/2024 szamu dontésrél készilt
kdézleményt.

A Kormanyhivatal felhivja a figyelmet arra, hogy a dontés a Kormanyhivatalnal megtekintheté.
A dontés rendelkezé része:

A Gybr-Moson-Sopron Varmegyei Kormanyhivatal (a tovabbiakban: Kormanyhivatal) épitésiigyi
hatésagi eljardasban meghozta az alabbi

HATAROZATOT.

A Korményhivatal épitési engedélyt ad a "CARSYSTEM HUNGARIA" Kft. (9027 Gyér, Koroknay
Gyula utca 11., a meghatalmazott képviselje: ...; a tovabbiakban: Epittetd) részére az engedélyezési
zaradékkal ellatott helyszinrajz és miszaki tervek alapjan a 9027 Gydr, Koroknay Gyula utca 11. szam
alatti, Gybr 01254/56 helyrajzi szamu ingatlanon fedett-nyitott gépjarmdiitarolé épitmény épitésére
vonatkozban az alabbi feltételekkel:

Kérnyezetvédelmi és természetvédelmi szakkérdés vizsgalata alapjan:
o A Kkivitelezés soran a munkateriilet porzasmentesitésérél (pl. locsolassal) a kivitelezé
gondoskodni kételes.
e A munkalatok soran létrejott munkagddrék mihamarabbi betemetésére kell térekedni. A
betemetés el6tt ellendrizni kell a munkagbdréket és az esetlegesen beléjiik keriilt védett
allatfajok egyedeit (kétéltiiek, kisemlGsbk stb.) kiméletesen el kell tavolitani.
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o Az élbvilag, kiilbnésen a fészkel6 madarak védelme érdekében cserjeirtas, fakitermelés,
vegetacios id6n kiviil, augusztus 31. és februar 28. kbzétt végezheté.

A Gyér Megyei Jogu Viaros Onkormanyzatanak (a tovabbiakban: Onkormanyzat) 68524-4/2024.
iktatoszamu telepiilésképi véleménye szerint:

A Carsystem Hungaria Kft. (9022 Gydr, Koroknay Gyula utca 11.) mint kérelmezé (épittet6) altal a
9022 Gyér, 01254/56 hrsz. alatt talalhato ingatlanra tervezett fedett nyitott gépkocsitarolo épiilet
épitését a kérelemhez mellékelt tervdokumentacié alapjan

engedélyezésre javasiom.

A telepiilésképi vélemény ellen 6nallé jogorvoslatnak nincs helye, az csak az épitési tevékenység
engedélyezésére iranyuld épitésigyi hatbésagi ligyben hozott déntés keretében vitathato.”

Az ligyben az alabbi eljarasi kéltség meriilt fel:
A kérnyezetvédelmi és természetvédelmi szakkérdés vizsgalatanak igazgatasi szolgaltatasi dija 14.000,-
Ft (azaz tizennégyezer forint), melyet az Epitteté megfizetett.

A dbntés a kbzléssel végleges. A véglegessé valt déntéssel szemben — a jogsérelem megjellése mellett
— a vitatott kbzigazgatasi cselekmény kdzlésétdl szamitott tizenét napon beliil a Gybri Térvényszékhez
cimzett, de a Korményhivatalhoz (KRID: 206802995, székhely: 9021 Gyér, Arpéd ut 32.), mint a vitatott
cselekményt megvalbsitd kbzigazgatasi szervhez elbterjesztend keresetlevél benydjtasaval
kbzigazgatasi pert lehet inditani. Az (gyfélként eljar6 gazdalkodd szervezet vagy az ligyfél jogi
képviseldje elektronikus kapcsolattartasra kételezettkent az e-Papir szolgaltatason
(https://epapir.gov.hu/) keresztiil nytjthatja be a keresetlevelet. A jogi képvisel6 nélkiil eljaro felperes a
keresetlevelet a jogszabalyban meghatarozott nyomtatvanyon is el6terjesztheti papiralapon, vagy a fenti
elektronikus udton. A fenti formai szabalyoknak meg nem felel6 beadvany joghatas kivaltasara nem
alkalmas. A keresetlevélben el6 kell adni a kbzigazgatasi tevékenységgel okozott jogsérelmet, az annak
alapjaul szolgald tényeket, illetve azok bizonyitékait. A keresetlevél benydjtasanak nincs halaszto
hatélya, azonban abban a bir6saghoz cimzett azonnali jogvédelem iranti kérelem terjesztheté elé.
Targyalas tartasat a felperes a keresetlevélben kérheti. Ha egyik fél sem kérte targyalas tartasat, és azt
a birésag sem tartja sziikségesnek, a birésag az ligy érdemében targyalason kiviil hataroz.

A birésag eljarasa illetékkételes, melynek mértéke 30.000,- Ft (azaz harmincezer forint), azonban a
feleket targyi illetékfeljegyzési jog illeti meg.

A Kormanyhivatal az alabbiakra hivja fel a figyelmet:

o Az Epittets épitési tevékenységet csak a véglegessé Valt épitési engedély és az ahhoz tartozé —
engedélyezési zaradékkal ellatott — épitészeti-miiszaki dokumentécio alapjan, az engedély
hatéalyanak id6tartama alatt, tovabba a sajat felel6sségére és veszélyére végezhet.

e A végleges épitési engedélytél és a hozza tartozé engedélyezési zaradékkal ellatott épitészeti-
mliszaki dokumentaciéban foglaltaktol a kivitelezés soran az épitmény kiils6 alaprajzi méretét,
beépitési magassagat, telken beliili elhelyezkedését, szomszédos épiilettel hataros falat,
alapozasat vagy tetdszerkezetét megvaltoztatd épitési tevékenységgel eltérni csak az épitésligyi
hatoésag ujabb, az eltérést engedélyezd épitési engedélyével lehet.


https://epapir.gov.hu/

Az épitési engedélyhez nem kotott eltérést az elektronikus épitési naploban a jogszabalyban
meghatarozottak szerint kell dokumentalni, mely megvaldsulasi allapotot tartalmazé
dokumentacié a hasznalatbavételi engedélyezési eljaras meginditasanak feltétele.

Az épitésiigyi hatésag engedélye az épitési munkaval kapcsolatos polgari jogi igényt nem dént
el.

A létrehozott épitmény csak hasznalatbavételi eljaras befolytatasat kévetben, az épitésligyi
hatésag engedélye vagy tudomasulvétele alapjan hasznalhato.

Az eljards meginditasarél szabalyszeriien értesitett ligyfelek amennyiben az eljaras soran, de
legkésdbb a hatarozat atvételéig nyilatkozatot nem tettek, kérelmet nem nyujtottak be, ugy
tigyféli jogaikat a tovabbiakban nem gyakorolhatjak.

A Kormanyhivatal az alabbi tajékoztatast adja:

A Kormanyhivatal a déntés véglegessé valasanak idépontjarél az Epittets részére kiilon
értesitést kiild.

Az épitési engedély a véglegessé valasanak napjatél szamitott négy évig hatalyos. A
hatéalyossaga alatt, ha az épitési tevékenységet — az épitési naplé megnyitasaval igazoltan —
megkezdték, akkor az épitési tevékenység megkezdésétél szamitott hat éven belil az
épitménynek hasznalatbavételi engedély megadasara alkalmassa kell valnia. Az engedély
hatalya nem hosszabbithaté meg.

A lejart hatalyu épitési engedéllyel rendelkezd, de hasznalatbavételi engedéllyel nem rendelkezé
épitményen a tartészerkezetet, vagy a hasznos alapteriiletet érint6 befejezé épitési munkak
elvégzésére épitési engedélyt kell kérni.

Az épitésiigyi hatésagi engedély nem mentesiti az Epittetét az épitési tevékenység
megkezdéséhez az egyéb jogszabalyokban elbirt engedélyek, hozzajarulasok vagy nyilatkozatok
megszerzésének kbtelezettsége aldl.

Az lgyfél az eljaras barmely szakaszaban és annak befejezését kbvetben is betekinthet az
eljaras soran keletkezett iratba, ennélfogva az engedélyezés targyat képezb épitészeti-miiszaki
dokumentacidéba is, mely az (igyirat részét képezi. Az iratbetekintés soran az arra jogosult
masolatot, kivonatot készithet vagy — kormanyrendeletben meghatarozott kéltségtérités
ellenében — masolatot kérhet, amelyet a hatésag kérelemre hitelesit.”

A dontés indokolasanak kivonata:

,Az Epitteté 2024. szeptember 9. napjan — ... meghatalmazott képvisel6 utjan — épitési engedély iranti
kérelmet nydjtott be a 9027 Gybr, Koroknay Gyula utca 11. szam alatti, Gyér 01254/56 helyrajzi szamu
ingatlanon fedett-nyitott gépjarmiitarolo épitmény épitésére vonatkozdan.

Az épitett kbérnyezet alakitaséarol és védelmérél szolé 1997. évi LXXVIII. térvény (a tovébbiakban: Etv.)
53/C. § (1) bekezdése alapjan a kérelemre indult épitésligyi és épitésfelligyeleti hatésagi eljaras
esetében az lgyintézési hatarid6 a kérelemnek a hatésaghoz térténé beérkezését kévets elsd
munkanapon kezd6dik, ezért a kbzigazgatasi hatésagi eljaras 2024. szeptember 10. napjan indult.

A Kormanyhivatal az épitési engedélyezési eljarast az épitésiigyi és épitésfeliigyeleti hatésagi
eljarasokrol és ellenérzésekrél, valamint az épitésiigyi hatosagi szolgaltatasrol szolo 312/2012. (XI. 8.)



Korm. rendelet (a tovabbiakban: R.) és az altalanos kézigazgatasi rendtartasrol sz6l6 2016. évi CL.
térvény (a tovébbiakban: Akr.) alapjan folytatta le.

A kérelem vizsgalatakor a Kormanyhivatal megallapitotta, hogy az eljarasban helyszini szemle
megtartasara és hianypotlasi felhivas kibocsatasara van sziikség, ezért az eljaras meginditasat kéveté
nyolc napon beliil érdemi déntés nem hozhatod, igy a Kormanyhivatal a kérelmet teljes eljarasban biralta
el.

A Kormanyhivatal az eljaras meginditasat kéveté nyolc napon beliil tajékoztatta az eljarasba bevont
ligyfeleket, hogy az Akr. 43. §-a alapjén teljes eljarasra tér at.

Az Epitteté — hianypétlasi felhivast kévetéen — benyujtotta az épitési engedély irénti kérelemhez
sziikséges, az R. 17. § (9) bekezdésében elbirt mellékleteket.

Az épitési engedély megadasahoz sziikséges feltételek fennallasat a Kormanyhivatal a 2024.
szeptember 25. napjan megtartott helyszini szemle soran ellenérizte az R. 6. § (3) bekezdésében
foglaltak alapjan és megallapitotta, hogy a meglévé allapotot régzité épitészeti-miiszaki dokumentacio
tartalma a valésagnak megfelel, az érintett telken az épitési tevékenység megvalésithatd, a
tevékenységet nem kezdték meg.

A Korményhivatal az épitési engedély irénti kérelem elbiralasa soran vizsgélta az R. 18. § (1)
bekezdésében foglaltakat és megallapitotta, hogy

a) a tervezett épitmény elhelyezése megfelel az Etv. 18-22. §-aiban és a 31. § (1) bekezdésében
elbirtaknak,

b) az épitési tevékenységgel érintett telek kialakitésa az Etv. 23-24. §-aiban, a telepliilésrendezési
tervekben és a jogszabalyokban meghatarozottak szerint megtértént, a telek rendezett,

c) a tervezett épitmény és az alkalmazott épitészeti-miiszaki megoldas megfelel

cb) az altalanos érvényli szakmai és a jogszabalyokban meghatarozott kévetelményeknek,

cc) az egyes épitményekre, teriiletekre védettséget elrendel6 jogszabalyoknak és az épitési
tevékenységre vonatkozd, az épitésligyi hatdésagi eljarast megelézéen lefolytatott mas hatbésagi
eljiarasokban meghatarozott kévetelményeknek,

cd) az épitészeti min6ség- és értékvédelem jogszabalyban meghatarozott szempontjainak,

d) az épitmény megépitése, rendeltetése, hasznalata, fenntartasa nem okoz kérnyezetében olyan karos
hatast, amely

da) a teriilet rendeltetésének megfelel és jogszabalyban meghatarozott mértéket meghaladna,

db) az allékonysagot, az életet és egészséget, a kbz- és vagyonbiztonsagot veszélyeztetné,

e) a hasznalatbavételi engedély megkéréséig biztosithatd az épitmény rendeltetésszerii és biztonsagos
hasznalhatésagahoz sziikséges

ea) jarulékos épitmények telken beliili elhelyezése,

eb) kbzlekedési halozathoz val6 csatlakozas és

ec) kormanyrendelet szerint elirt k6zmliellatas,

f) a tervezéként megjel6lt személy (ideértve a tarstervezlt, szakagi tervezét is) vallalkozas jogosult a
kérelemben megjeldlt épitési tevékenységgel kapcsolatos épitészeti-miiszaki tervezésre,

g) az épitésiigyi hatdésagi engedélykérelem jogszabalyban el6irt mellékletei rendelkezésre allnak,
tartalmuk megfelel az a)-e) pont elGirdsainak,



h) az orszagos telepliilésrendezési és épitési kbvetelményekrél szo6l6 253/1997. (Xll. 20.) Korm. rendelet
(a tovabbiakban: OTEK) elGirésainak megfelel, az OTEK IV. fejezetében foglalt eléirasoktdl eltérs
mUiszaki megoldast nem tartalmaz,

i) az épitménnyel sszefiiggd tervezett tereprendezési munkalatok megvaldsithatoak.

A Kormanyhivatal az eljarésa sordan meggy6z6détt arrél, hogy az Etv. 36. § (1) bekezdésében foglalt,
jelen (igy vonatkozasaban relevans feltételek teljestilnek.

Az ingatlan besoroldsa a Gyér Megyei Jogu Véaros Onkorményzata Kézgylilésének a Gyéri Epitési
Szabalyzatrél (GYESZ-rél) és Gydr Szabélyozési Tervérsl szol6 1/2006. (1. 25.) nkormanyzati rendelete
(a tovabbiakban: GYESZ) szerint Gipe10/S/50/25-/125/-30/55/ egyéb ipari évezet.

A GYESZ szerint a telek megengedett legnagyobb beépitettsége: 50%, elbirt legkisebb zéldfeliilete:
25%, a telken elhelyezhet6 éplilet megengedett legnagyobb épliletmagassaga: 12,5 m.

Az ingatlan a 04772 sorszamu 6vezetben fekszik, amely évezetre a GYESZ 103. §-a egyedi évezeti
elbirast nem tartalmaz.

A telek tervezett beépitettsége: 32,14%, a tervezett zéldfeliilete: 25,18%, a tervezett épiilet
épliletmagassaga: 3,46 m.

A Korményhivatal megallapitotta, hogy a tervezett épitési tevékenység nem ellentétes a GYESZ
elbirasaival.

Az R. 6. szamu mellékletének Ill. tablazata alapjan sziikséges szakkérdések vizsgalatanak az
indokolasa:

Az R. 6. szamu melléklet Ill. szamu tablazat 6., 7., 9-11. pontjai alapjan a Kormanyhivatal a
kornyezetvédelmi és természetvédelmi szakkérdéseket GY/41/01635-6/2024. szamon az alabbiak
szerint vizsgalta:

o A targyi létesitmény nem tartozik a kbrnyezeti hatasvizsgalati és az egységes
kérnyezethasznélati engedélyezési eljarasrol szolo 314/2005. (XIl. 25.) Korm. rendelet hatélya
ala.

o Az R. 6. melléklet Ill. tablazat 7. pontja alapjan a féldtani kbzeg védelme biztositott.

o A kivitelezés soran a levegé védelmérél szolo 306/2010. (Xll. 23.) Korm. rendelet (a
tovabbiakban: Lvr.) hatélya ala tartoz6 légszennyez6 pontforras nem létesil. A létesitmény
lizemeltetése soran keletkez6 kibocsatasokra valdé tekintettel levegébtisztasag-védelmi
szempontbdl a tervezett tevékenység varhatéan nem jar jelentés kérnyezeti hatassal.

e Az Lvr. 2. § 8. pontja szerint e rendelet alkalmazasaban diffaz forras: olyan levegéterhelést
okozé tevékenység, kibocsatd feliilet vagy berendezés, amely nem mindsiil légszennyez6
pontforrasnak, tovabba a szabadban végzett tevékenység, amely Ilégszennyezbanyag
kibocsatassal jar. Az Lvr. 4. §-a szerint tilos a légszennyezés, a diffuz forras kérnyezetvédelmi
kévetelményeknek nem megfelel6 miikbdtetése miatt felléps levegbterhelés, valamint a levegé
lakossagot zavard blizzel valé terhelése, tovabba a levegd olyan mértékii terhelése, amely
légszennyezettséget okoz. Az Lvr. 26. § (1) bekezdése szerint diffiz forras lizemeltetése soran a
levegbvédelmi kbvetelményeket érvényesiteni kell.

o A létesitmény kivitelezése a kbrnyezeti zaj és rezgés elleni védelem egyes szabalyairdl sz6lo
284/2007. (X. 29.) Korm. rendelet 4. § (1) bekezdés a) pontja, valamint az 1. szamu melléklete
alapjan jegyzdi hataskorbe tartozik.

e Az érintett ingatlan nem része orszagosan védett természeti teriiletnek, nem része Natura 2000
teriiletnek és nem része az Orszagos Okologiai Hal6zat bvezeteinek. A tevékenység védett



természeti értéket nem veszélyeztet, az érintett tajrészlet tajhasznélati jellemzdéit nem
befolyasolja negativan, a tevékenység természet- és tajvédelmi érdeket nem sért.

o A természet védelmérdl sz6l6 1996. évi LIll. térvény 43. § (1) szerint tilos a védett allatfajok
egyedének zavardsa, Karositdsa, kinzasa, elpusztitasa, szaporodasanak és mas
élettevékenységének veszélyeztetése, lako-, él6-, taplalkozo-, kolt6-, pihené- vagy
buvoéhelyeinek lerombolasa, karositasa.

o A tervezett létesitmény nem a hulladék kezelésével kapcsolatos épitmény, igy az R. 6. melléklet
Ill. tablazat 8. pontja szerinti szakkérdés vizsgalat feltételei nem allnak fenn.

Az eljarasba szakhat6sag bevonasa nem valt sziikségessé.

A telepiilésképi kovetelményeket a Gydér Megyei Jogu Véros Onkorméanyzata Kézgyiilésének a
telepiiléskép védelmérdl szolo 1/2018. (. 26.) 6nkormanyzati rendelete (a tovabbiakban: Tkr.) hatarozza
meg.

A Tkr. 73. §-a alapjan a polgdarmester a f6épitész szakmai allaspontjara alapozva telepiilésképi
véleményezési eljarast folytat le épitmény épitésére, bdlvitésére, telepiilésképet érintd
atalakitasara iranyuld épitési, 6sszevont vagy fennmaradasi engedélyezési eljarashoz, valamint
az 6sszevont telepitési eljaras integralt épitési engedélyezési szakaszahoz.

A tervezett éplilet épitési engedélyhez kotott, ezért a Tkr. 73. §-a szerint teleplilésképi
véleményezési eljarast kell lefolytatni.

Az Onkorméanyzat 68524-4/2024. iktatészamu telepiilésképi véleményének indokoldsa szerint:
A kérelmezd (épittet) 2024. augusztus 12. napjan kérelmet terjesztett el6 a 9022 Gyér, 01254/56 hrsz.
alatt talalhat6 ingatlanra tervezett fedett nyitott gépkocsitarold éplilet épitése targyaban.

A teleplilésképi véleményezési eljaras a telepiiléskép védelmérdl sz6l6 1/2018. (I. 26.) 6nkormanyzati
rendelet (tovabbiakban: Tkr.) 73. §, 75. § és 76. §-aban, tovabba a 6. mellékletében elSirtakra alapozva
lefolytatasra kerdilt.

A vizsgalat kiterjedt a telepliiléstervek tartalmarodl, elkészitésének és elfogadasanak rendjérél, valamint
egyes teleplilésrendezési sajatos jogintézményekrél szolo 419/2021. (VI. 15.) Korm. rendelet
(fovabbiakban: Korm. rendelet) 44-45. §-aiban meghatarozott kbvetelményekre.

A varosi féépitész 2024. augusztus 22. napjan kelt 69135-3/2024. szamu szakmai véleménye szerint:

,Megallapitom, hogy a Tkr. 76. §-ban elbirt dokumentaciot a tervezé hianytalanul benyduijtotta, szakmai
allaspontomat ezen tervek ismeretében adom.

A benyujtott kérelmet és mellékleteit a Tkr. 30-33., 39. és 75-76. §-ai alapjan megvizsgaltam és
megallapitottam a kbvetkezbket:
* az épitészeti-miiszaki tervdokumentaci6 megfelel az elvarhaté szakmai igényesség és
Szakszerliség kbvetelményének,
* a hatérolo kézteriilettel valé kapcsolat megfeleld,
» sem homlokzatokon, sem a kozterliletrél lathaté épliletrészen nem tervezett ftiltott
anyaghasznalat,



* a homlokzatok tagolasa, a nyilaszardk kiosztasa 6sszhangban van az éplilet rendeltetésével és
hasznalatanak sajatossagaival,

* homlokzatfeliilet szinezése, anyaghasznalata harmonizal,

* atetbzet kialakitasa megfelel6en illeszkedik a dominans kérnyezet adottsagaihoz,

* tbémegalakitasa, homlokzatfeliilet szinezése, anyaghasznalata harmonizal,

*  a hatérolo kézteriilettel valé kapcsolat megfeleld.

Az orszagos telepliilésrendezési és épitési kbvetelményekrél sz6l6 253/1997. (XII. 20.) Korm. rendelet
4. szamu mellékletének 12. pontja alapjan raktarozasi 6nallé rendeltetési egység raktarhelyiségeinek
minden megkezdett 1500 m2-e utan, 14. pontja alapjan az iroda, és egyéb 6nallé rendeltetési egységek
huzamos tartézkodasra szolgalé helyiségeinek minden megkezdett 20 m2 netté alapteriilete utan 1 db
személygépkocsi elhelyezését kell biztositani.

Mindezek alapjan 2 db + 15 db, 6sszesen 17 db gépkocsi parkold sziikséges, a sajat telken 32 db
meglévé parkolé all rendelkezésre.

A megaéllapitasokra figyelemmel a tervezeft épitési tevékenység a kérelemhez benyujtott
tervdokumentacio alapjan illeszkedik a telepiilésképbe.

A fentiek alapjan a tervvel kapcsolatosan nincs ellenvéleményem, a telepitést és az utcai megjelenést
tamogatom, a bemutatott terv engedélyezését javasolom.”

Hatosagom hataskorét a telepiiléskép védelmérdl szolo 2016. évi LXXIV. tbérvény 12. § (2) bekezdésben
kapott felhatalmazas alapjan a Tkr. 72. § (1) bekezdése éllapitja meg.
Az 6nallo jogorvoslat lehet6ségét a Korm. rendelet 45. § (9) bekezdése alapjan zartam ki.”

Az OTEK 50. § (2) bekezdés f) és g) pontjai szerint az (1) bekezdésben foglaltakon tilmenden épitményt
és annak részeit a rendeltetési céljanak megfelelben, és a helyszini adottsagok figyelembevételével kell
megvaldsitani ugy, hogy az épitmény elhelyezési modja, beépitési magassaga, homlokzata, tetézete és
azok kialakitasa tegye lehetévé a telepiiléskép és a kbrnyezet elbnybsebb kialakitasat, a taj-és
telepliléskép értékeinek érvényesiilését, épitészeti megoldasaval jaruljon hozza a taj- és a telepliléskép
esztétikus alakitdséhoz.

A Kormanyhivatal az Onkormanyzatnak a teleplilésképi véleményezési eljarasban meghozott és csatolt
telepliilésképi véleményét tartalmaban megvizsgalta és az R. 18. § (4a) bekezdése szerint bizonyitékként
vette figyelembe, melynek alapjan megallapitotta, hogy a Tkr. alapjan a tervezett épliletek a
teleplilésképbe illeszkedbnek mindslilnek, valamint a kérelmezett épitési tevékenység nem ellentétes az
OTEK 50. § (2) bekezdés f) és g) pontjaiban foglalt elGirasokkal.

Az ligyféli kér megallapitasanak médja, indokolasa:
« AzR. 4. § (1) bekezdése alapjan kiilén vizsgalat nélkiil iigyféli jogéllassal rendelkezik az Epittets
és az épitési tevékenységgel érintett telek tulajdonosa.
Az Epittet6 egyben az épitési tevékenységgel érintett telek tulajdonosa is.
* Az R. 4. § (2) bekezdése szerint a Kormanyhivatal vizsgalta az lgyféli jogallasat annak, akinek
az épitési tevékenységgel érintett telekre, épitményre vonatkozé jogat az ingatlan-
nyilvantartasba bejegyezték.



Az épitési telekre vonatkozdan a tulajdonjogon kiviil jelzalogjogra valé bejegyzés szerepel. A
Jelzalogjog jogosultja részére a Kormanyhivatal tgyféli jogéllast nem allapitott meg, mivel az
ingatlanon értéknéveld beruhazas valésul meg.

« Az R. 4. § (2a) bekezdése alapjan a fentieken tulmenben az épitésiigyi hatésagi engedélyezési
vagy tudomasulvételi eljarasban (gyféli jogallas illeti meg kizarélag az épitési tevékenységgel
érintett telekkel k6z6s hatarvonalu ingatlan tulajdonosét, haszonélvezdjét.

» A szomszédos, Gydr 01254/54, 01254/53, 01254/52, 01254/51, 01254/66, 01254/59,
01254/60 és 01254/61 helyrajzi szamu ingatlanok tulajdonosai részére a Kormanyhivatal
tigyféli jogallast allapitott meg.

* Az eljaréasban a vizsgalt természetvédelmi és kbérnyezetvédelmi szakkérdésre tekintettel a
természet védelmeérdl szol6 1996. évi Llll. térvény 3. § (2) bekezdése, valamint a kérnyezet
védelmének altalanos szabalyairdl sz6l6 1995. évi Llll. térvény 98. § (1) bekezdése alapjan a
természetvédelmi, vagy kbrnyezetvédelmi érdekek képviseletére létrehozott politikai partnak és
érdekképviseletnek nem mind8silS, a hatasteriileten miik6dé egyestlileteket lgyfél jogallas illeti
meg.

« Az Akr. 10. § (1) bekezdése alapjan ligyféli jogéllés illeti meg azon természetes vagy jogi
személyeket, tovabba egyéb szervezeteket, akinek (amelynek) jogat vagy jogos érdekét az ligy
kézvetlendil érinti.

« Ugyféli jogallast allapitott meg tovébbé a Korményhivatal az ingatlan megkézelitését
szolgadlé magantulajdonban 1évé Gybr 01254/49 helyrajzi szami, az ingatlan-
nyilvantartasban kivett kézforgalom szamara megnyitott maganut megnevezésii ingatlan
tulajdonosanak.

* A felelés épitész-tervezé részére a Kormanyhivatal ligyféli jogallast allapitott meg, mivel
vizsgalta az altala készitett tervek jogszabalyi elGirasoknak térténd megfelel6ségét.

A fentiekre tekintettel a Kormdnyhivatal épitési engedélyt adott az Epitteté részére az
engedélyezési zaradékkal ellatott helyszinrajz és miiszaki tervek alapjan a 9027 Gyo6r, Koroknay
Gyula utca 11. szam alatti, Gyér 01254/56 helyrajzi szamu ingatlanon fedett-nyitott gépjarmiitarolé
épitmény épitésére.

A Korményhivatal déntését az Akr. 80. § (1) bekezdésében, valamint a 81. § (1) bekezdésében
meghatarozott tartalmi és formai kévetelményeknek megfelel6en hozta meg.

A dbntés a fent hivatkozott jogszabalyokon alapul.

A Kormanyhivatal az Akr. 89. § (1) bekezdése és a kérnyezet védelmének altalanos szabalyairdl sz6lé
1995. évi LIll. térvény 98. § (1) bekezdése alapjan dbéntését kbzhirré teszi.

Az eljaras illetékmentes az illetékekrdl sz6lo6 1990. évi XCIIl. térvény (a tovabbiakban: Itv.) 28. § (1)
bekezdése alapjan.

Az eljarasi koltséget az Akr. 125. § (1) bekezdése alapjan az Epittet6 viseli.
Az Epittet6 az eljéras soran az alabbi eljarasi kbltséget fizette meg:



A kbrnyezetvédelmi és természetvédelmi szakkérdés vizsgalatanak igazgatasi szolgaltatasi dijat a
kérnyezetvédelmi és természetvédelmi szakkérdés vizsgalataval kapcsolatos egyéb eljarasi
kéltségekrdl és szakértbi dijakrdl sz6l6 78/2015. (lll. 31.) Korm. rendelet 1. melléklet 2.1. pontja alapjan.

Az Akr. 85. § (5) bekezdése alapjan a déntés kézlésének napja az a nap, amelyen azt kézbesitették.

A jogorvoslat igénybevételével kapcsolatos tajékoztatas az Akr. 112. § (1) bekezdésén, tovabba a 114. §
(1) bekezdésén, az Etv. 53/I. §-an, valamint a kézigazgatasi perrendtartésrol szél6 2017. évi I. térvény
39. § (1), (2), (6) bekezdésein, a 40. § (2) bekezdésén, valamint az 50. § (1) bekezdésén, tovabba a 77.
§-an alapul.

A koételezé elektronikus lgyintézésrdl szolo tajékoztatas a digitalis allamrél és a digitalis szolgaltatasok
nyujtasanak egyes szabalyairdl szolo 2023. évi CllI. térvény 19. § (1) bekezdésén alapul.

A kézigazgatasi per illetékével bsszefiiggb tajékoztatas az Itv. 45/A. § (1) bekezdésén, 62. § (1)
bekezdés h) pontjan és 59. § (1) bekezdésén alapul.

A figyelmeztets rész az alabbi jogszabalyokon alapul:

» Az épitési tevékenység végzésére vonatkozo feltételek az R. 19. § (6) bekezdés a) pontjan.

» Az épitési engedélytdl valb eltérés az épitésiigyi hatésagi eljarasokrol és ellenbrzésekrél szl
281/2024. (IX. 30.) Korm. rendelet (a tovabbiakban: Eljr.) 28. § (3) és (5) bekezdésén.

A polgéri jogvitékra vonatkozé rendelkezés az Etv. 37. § (2) bekezdésén.

* A hasznéalatbavételi eljaras lefolytatasa iranti kérelem benyujtasanak kételezettsége az Eljr. 35. §
(1) bekezdésén.

« Az (gyféli jog gyakoriésa az Etv. 53/G. § (2) bekezdésén.

A tajékoztatod rész az alabbi jogszabalyokon alapul:
« Az Epittet6 értesitése az R. 20. § (7) bekezdésén.

* Az engedély hatalya az R. 21. §-én.

* A lejart hatalyu épitési engedélyre vonatkozo6 rész az R. 17. § (1b) bekezdésén.

* Az egyéb jogszabalyokban elbirt engedélyek, hozzajarulasok megszerzésének kbtelezettsége
az R. 19. § (6) bekezdés f) pontjan.

« Az iratbetekintés az Akr. 33. §-an, az Etv. 53/J. §-an, az R. 10. § (4) bekezdés g) pontjan, az R.
15. § (7)-(8) bekezdésén, az R. 19. § (6) bekezdés h) pontjan.

A Kormanyhivatal hataskérét és illetékességét az épitésiigyi és az épitésfeliigyeleti hatésagok
kijellésérdl és miikédési feltételeirbl szolé 343/2006. (Xll. 23.) Korm. rendelet 1. §-a, tovabba a
févarosi és varmegyei kormanyhivatalokrol, valamint a jarasi (févarosi keriileti) hivatalokrol szolo
568/2022. (XIl. 23.) Korm. rendelet 2. § (1) bekezdése allapitia meg.”

Kozzététel napja: 2024. oktober 17.
Levétel napja: 2024. november 1.
Kozzététel ideje: 15 nap



Gyér, 2024. oktdber 17.
Széles Sandor féispan nevében és megbizasabdl,

Szabé Adam
épitésugyi hatdsagi szaklgyintézé
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