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GYOR-MOSON-SOPRON VARMEGYEI KORMANYHIVATAL

Iktatészam: GY/48/01067-23/2024
Ugyintézd: Varga Eszter
Telefonszam: (96) 795-943

KOZLEMENY

A Gyér-Moson-Sopron Varmegyei Kormanyhivatal (9021 Gyér, Arpad at 32., a tovabbiakban:
Kormanyhivatal) — az altalanos kdézigazgatasi rendtartasrél szolé6 2016. évi CL. térvény 89. § (1)
bekezdésében foglaltaknak megfeleléen — kozhirré teszi a(z) ALTEO-Depédnia Kft. (1033 Budapest,
Koérhaz utca 6-12.) kérelmére indult, Gydr beltertleti 5387/315 és 5387/316 helyrajzi szamu ingatlanra
tervezett, 49,9 MW /99,8MWh névleges kimeneti teljesitéképességli villamosenergia-tarold épitési
engedélyezése eljarasban az épitési engedélyrél sz6l6 GY/48/01067-22/2024 iktatoszamu hatarozatrdl
készllt kdzleményt.

A Kormanyhivatal felhivja a figyelmet arra, hogy a dontés a Kormanyhivatalnal megtekinthetd.

A dontés rendelkezod része:

A Gyér-Moson-Sopron Varmegyei Kormanyhivatal (9021 Gyér, Arpad ut 32., a tovabbiakban:
Kormanyhivatal) meghozta az alabbi

HATAROZATOT.

Az ALTEO-Depédnia Kft. (1033 Budapest, Kérhaz utca 6-12.; a tovabbiakban: Epittets) részére Gyér
belteriileti 5387/315 és 5387/316 helyrajzi szamu ingatlanra tervezett, 49,9 MW /99,8MWh névleges
kimeneti teljesitéképességi villamosenergia-tarolé (a tovabbiakban: villamosenergia-tarold), mint sajatos
villamosenergia-ipari épitmény épitését az aldbbiak szerint

ENGEDELYEZI.

A létesitmény adatai:

e avillamosenergia-tarolé teljesitménye: 49,9 MW / 99,8 MWh

e azvillamosenergia-tarolo részei:
— 33 db BYD MC Cube MC8C-B3727-E-R2M01 tipusu elére gyartott akkumulatoros konténer,
— 1 db NR Medium Voltage Skid PCS-9567-7000(40ft) tipusu energia atalakitd
— 8 db NR Medium Voltage Skid PCS-9567-2000(20ft) tipusu energia atalakito

Kozlekedési, Miszaki Engedélyezési, Mérésligyi és Fogyasztévédelmi Féosztaly
MUszaki Biztonsagi Osztaly
9022 Gyér, Trr Istvan u. 7. - Telefon: +36 (96) 795-941 - Fax: +36 (96) 795-955
E-mail: muszaki.biztonsag@gyor.gov.hu - KRID: 448166187 - Honlap: www.kormanyhivatalok.hu



A tervezék adatai:

Kallai Eniké Imola, villamos tervezd, EN-HO, EN-ME, EN-VI, MV-VI, 13-16066, 13-66779,
Eberhardt Gabor, gépész tervezé, G, 01-7982,

Kiss Roland, tartoszerkezeti tervezé, SZES2, SZES1, T, 13-3009, 13-54845,

Mozes Péter, épitész tervezd, E, 01-4534,

Kovacs Daniel, ut tervez6,

Harsfalvi Laszlo, tlizvédelmi tervezd, 1-080/2022.,

A Kormanyhivatal elektronikus zaradékkal latta el a melléklet szerinti engedélyezési terv- és
rajzdokumentaciot.

Jelen engedély az Epittetét nem mentesiti egyéb hatdsagi engedély(ek), hozzajarulas(ok) beszerzése
alol.

Az engedélyezési eljarasba bevont szakhatésagok allasfoglalasai:

Gy6r Megyei Jogu Varos Jegyz6je a 101667-2/2024. szamu (ligyintézé: dr.Busané dr.Fejérvari Andrea)
szakhatosagi allasfoglalasa az alabbiak szerint rendelkezik:

,Gybr Megyei Jogu Varos Jegyz6je nevében a Gyér-Moson-Sopron Varmegyei Kormanyhivatal
Kozlekedési, Mliszaki Engedélyezési, Mérésugyi és Fogyasztévédelmi Fbosztaly Miszaki Biztonsagi
Osztaly (9022 Gy6r, Turr Istvan ut 7.) GY/48/01067-12/2024. szamu megkeresésére kiadom az alabbi

SZAKHATOSAGI ALLASFOGLALAST:

Az ALTEO Depénia Kft. (1033 Budapest, Kérhaz u. 6-12.) képviseletében eljar6 meghatalmazott, Kiss
Roland Laszlé altal benyujtott kérelem, és az épitési engedélyezési terv AW24-004-020-001
dokumentumszamu villamostechnoldgiai mlszaki leirasa, az AW24-004-140-001-0 dokumentumszamu
épitész miszaki leirdsa, az AW24-004-140-002 dokumentumszamu ivo- és tlziviz ellatas, szennyviz- és
csapadékviz elvezetés miszaki leirasa, valamint a 2024.10.29. napjan kelt utépités miszaki leirasa
alapjan, az épitési engedély kiadasa iranti eljarasban a szakhatésagi hozzajarulast — a tervezéssel
érintett ingatlanokra vonatkozé helyi természetvédelmi kdvetelImények tekintetében — feltételek kozlése
nélkul megadom.

Felhivom a figyelmet, hogy:

- a telepulési zdldinfrastrukturardl, a zoéldfellleti tandsitvanyrdl és a zold védjegyrdl szolé 282/2024.
(IX.30.) Kormanyrendelet (a tovabbiakban: Kormanyrendelet) 20. § (1) bekezdése alapjan,
kézhasznalatu tertleten k6zmivezetéket - a 23. § (2) bekezdésben foglalt kivétellel - ugy kell elhelyezni,
hogy az a fas szaru névényt ne veszélyeztesse, kdzvetlenll vagy kézvetetten ne karositsa.

- a Kormanyrendelet 20. § (2) bekezdése elbirja, hogy az uUltetégdddrben Uj vezetéket nem lehet
elhelyezni az Ont6zbvizet biztositd vezeték és berendezés kivételével. - a Kormanyrendelet 20. § (3)
bekezdése szerint Uj k6zmlvezeték épitésekor az épitéshez kapcsoldodd nyomvonal és foldmunka
meglévé zoldfellleti elem gyokérzetét nem sértheti, veszélyeztetheti, és az Uj kdzmlivezetéket a
meglévd és telepitendd fas ndvényzettdl elkildnitetten kell kialakitani.



- amennyiben a tervezett létesitmény kivitelezése kozterlleten allé fa megtartasaval nem lehetséges, a
fakivagasi engedély kérelmet Gydér Megyei Jogu Véaros Jegyzbjéhez kell benyujtani, a
Kormanyrendeletben meghatarozott tartalommal.

Az ugyben eljarasi koltség nem merult fel.

Szakhatésagi allasfoglalasom ellen 6nallé jogorvoslatnak helye nincs, szakhatésagi allasfoglalasom
elleni jogorvoslat kizarélag az eljarast befejezé dontés elleni jogorvoslat keretében gyakorolhato.”

A Honvédelmi Minisztérium Hatésagi Féosztalya a 16460-2/2024/h szamu (ligyintéz6: Karl Attila ha.)
szakhatdsagi allasfoglalasa az alabbiak szerint rendelkezik:

A Gybr-Moson-Sopron Varmegyei Kormanyhivatal KMEMFF MBO (9022 Gyér Tirr Istvan at 7.)
GY/48/01067-12/2024 hivatkozési szamon megkuldétt szakhatdésdgi megkeresésére, ALTEO-Depédnia
Kft. (1033 Budapest, Kérhaz utca 6-12.) altal kérelmezett Gyér belteriileti 5387/315 és 5387/316 helyrajzi
szamu ingatlanra tervezett, 49,9 MW /99,8MWh névleges kimeneti teljesitéképességl villamosenergia-
tarold épitési engedélyezése eljarasa targyaban az alabbi szakhatésagi allasfoglalast adom:

A beruhazas megvalésitasahoz
HOZZAJARULOK.

Ezen szakhatdsagi allasfoglalas ellen 6nallé jogorvoslatnak nincs helye, az eljarast befejezd dontés
elleni jogorvoslat keretében tamadhatoé meg.”

A Kormanyhivatal feltételei:

1. Az épitési munkat a végleges és végrehajthatd épitési engedély és az ahhoz tartozo, engedélyezési
zaradékkal ellatott tervdokumentacionak, valamint az ennek alapjan készitett Kkiviteli
tervdokumentaciénak megfelel6en, a vonatkozé jogszabalyi elirasok betartasaval lehet végezni. A
jévahagyott — elektronikus engedélyezési zaradékkal ellatott — tervtdl csak a Kormanyhivatal ujabb
elézetes engedélyével szabad eltérni, kivéve, ha az eltérés énmagaban nem engedélyhez kotott
épitési munka. Az engedélytdl, illetve engedélyezett tervtl eltéré épitkezés esetén a
Kormanyhivatal eljarast kezdeményezhet.

2. A végleges épitési engedélytdl és a hozza tartozd engedélyezési zaradékkal ellatott épitészeti-
miszaki dokumentacioban foglaltaktél a kivitelezés soran az épitmény kilsé alaprajzi méretét,
beépitési magassagat, telken bellli elhelyezkedését megvaltoztatd épitési tevékenységgel eltérni
csak az épitésligyi hatésag ujabb, az eltérést engedélyez épitési engedélyével lehet.

Az épitési engedélyhez nem kotott eltérést az elektronikus épitési napldban az épitésigyi hatéséagi
eljarasokrol és ellendrzésekrdl szold 281/2024. (IX. 30.) Korm. rendelet (a tovabbiakban: Alt.R.) 1.
melléklet 1. és 5. pontja szerint kell az Epittetének dokumentalni.

3. Az épitési engedély hatalya megsziinik, ha az épitményeket az épitésre kiadott engedély
véglegessé valasatdl, illetve az engedéllyel szemben inditott kdzigazgatasi per esetén az itélet
joger6re emelkedésétél szamitott két éven belll nem épiti meg, vagy az emlitett épitményeket
véglegesen eltavolitja az engedélyes.



10.

A Kormanyhivatal a villamosenergia-tarolé épitésére adott vagy mar meghosszabbitott engedély
hatalyat az engedélyes éltal a hataly lejarta el6étt benyujtott kérelem alapjan, kilén jogszabalyban
meghatarozott médon, két évvel meghosszabbithatja, ha az engedély a meghosszabbitas idején
hatalyban Iév6 jogszabalyi el6irasoknak megfelel.

Az Epittetd az engedélyezett épitési tevékenységet csak a végleges épitési engedély és az ahhoz
tartoz6 — engedélyezési zaradékkal ellatott — épitészeti-miiszaki dokumentéacioé alapjan, az épitési
engedély hatalyanak idétartama alatt, tovabba a sajat felelésségére és veszélyére végezheti.

Az épitésiigyi hatésag engedélye nem mentesiti az Epittet6t a épitési tevékenység megkezdéséhez
a kulén jogszabalyok szerint szikséges mas hatésagi engedélyek, nyilatkozatok vagy
hozzajarulasok megszerzésének kotelezettsége aldl és épitési munkaval kapcsolatos polgari jogi
igényt nem dont el.

Az épitési munkak megkezdésérdl és varhatd befejezésérél kotelesek az engedély jogosultjai az
Ugyfeleket a helyben szokasos médon, tovabba a Kormanyhivatalt, valamint a kilon jogszabalyban
meghatarozott illetékes épitésiigyi hatésagot — a munka megkezdése elétt 15 nappal — irasban
értesiteni. Az értesitésnek tartalmaznia kell a kivitelez6 felelés miiszaki vezetdjének nevét, cimét,
névjegyzéki szamat és elérhetéségét (telefonszamat). Amennyiben a kivitelezés soran miszaki
ellenért alkalmaznak, ugy annak adatait is be kell jelenteni. Amennyiben az épitési engedélyes az
értesitési kotelezettségének nem tesz eleget, ugy a Kormanyhivatal a kivitelezést leallithatja.

Az villamosenergia-tarolét hasznalatba venni végleges hasznalatbavételi engedély alapjan szabad.
A hasznalatbavételi engedély kérelmet az villamosenergia-tarol6 megépitését kéveté 90 napon
belil a villamosenergia-ipari épitésugyi hatésagi engedélyezési eljarasokrdl szélé kildn
jogszabalynak megfeleléen kell megkérni.

Az épitésligyi hatdésagi engedélyhez vagy tudomasulvételhez kotott és az épitésigyi birsag
megallapitasanak részletes szabalyairdl szélé kormanyrendelet (a tovabbiakban: Epbir.) szerint
szamitott, 200 millié forint szamitott épitményértéket meghaladé vagy integralt épitési engedély
alapjan végzend6 épitbipari kivitelezési tevékenység megkezdésekor — a honvédelmi és katonai,
valamint a nemzetbiztonsagi célu épitmények kivételével — az épitési munkateruleten a kdzteruletrdl
jol lathaté helyen fel kell tiintetni

e az épittetdé nevét vagy megnevezését, beruhazaslebonyolitd kbézremikoddése esetén a
beruhazaslebonyolité nevét vagy megnevezését,

e az épitbipari kivitelezési tevékenység targyat, kezdési és varhaté befejezési idépontjat, az
épitési engedély szamat,

o afbvallalkozé kivitelez6 nevét vagy megnevezését és nyilvantartasi szamat,

e atervezd nevét vagy megnevezését és névjegyzéki jeldlését,

o ¢épittetdi fedezetkezel6 kdzremikddése esetén az épittetbi fedezetkezeld megnevezését és
elérhetéségét, valamint

e az épitbipari kivitelezési tevékenység szerinti épitési miszaki ellendér nevét, nyilvantartasi
szamat és névjegyzéki jelét.

Az épitbipari kivitelezési tevékenység fedezete és a kivitelezd altal nyujtott biztositék célhoz kotott

felhasznalasanak biztositasa érdekében épittetdi fedezetkezeld mikodik kdézre az atomenergia

alkalmazasara szolgald, a honvédelmi és katonai, valamint a nemzetbiztonsagi célu épitmények

kivételével a Kbzbeszerzésrdl sz6ld 2015. évi CXLIII. térvény (tovabbiakban: Kbt.) hatalya ala nem
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tartozd, de a Kbt. szerinti kdzOsségi értekhatart elér6 vagy azt meghaladd értékld épitdipari
kivitelezési tevékenység megvalositdsa esetén.

Az Epittetd, vagy megbizottia kételes az épitdipari kivitelezési tevékenység jellemzdinek
dokumentalasara, illetve a sajatos ipari épitmények épitési kivitelezési munkainak megkezdésére és
befejezésére vonatkozdan vezetett e-épitési naplot nyitni. Az e-épitési naplé megnyitasa nélkil
épitdipari  kivitelezési tevékenységet végezni nem lehet, elmulasztasa birsag kiszabasat
eredményezheti.

A beépitett dsszes villamos teljesitmény meghaladja az 50 kVA-t, ezért a hasznalatbavételi
engedélyezési eljarast megel6zéen, az er6mi villamos biztonsagtechnikai ellenérzését a
Kormanyhivatalnal meg kell rendelni a Budapest Févaros Kormanyhivataldnak egyes ipari és
kereskedelmi tgyekben eljaré6 hatésagként tortend kijeldlésrél, valamint a terlleti mérésigyi és
miszaki biztonsagi hatdésagokrdl széld 365/2016. (XI. 29.) Korm. rendelet (a tovabbiakban:
Korm.R.) 14. § (3) bekezdése alapjan, melynek eredményeként kiadott hatésagi bizonyitvany a
hasznalatbavételi engedély megadasanak eléfeltétele.

Az Epittetd altal beszerzett 118953164 szamu kézminyilatkozatban foglalt
kdzmikezel6k/Uzemetetbk altal elSirt feltételeket és az érintett utkezelé 087/A/2024 szamu
kozutkezeldi hozzajarulasaban eldirt feltételeket maradéktalanul be kell tartani.

Az épitési engedély nem vonatkozik transzformatorra és villamos vezetékekre, azokat —
amennyiben ilyen létesiil — kiilon eljaras keretében kell a Kormanyhivatalnal a villamos
energiarél szélé 2007. évi LXXXVI. tv. (a tovabbiakban: VET.) elbirasai alapjan
engedélyeztetni!

A Kormanyhivatal kérnyezetvédelmi szakvéleményének megallapitasai:

o A targyi létesitmény Uzemelése soran a kornyezeti zaj- és rezgésterhelési hatarértékek
megallapitasarol szolé 27/2008. (XIl. 3.) KvwWM — EUM egyittes rendelet 1. mellékletében
rogzitett zajterhelési hatarértékeket be kell tartani.

A Kormanyhivatal természetvédelmi szakvéleményének megallapitasai, feltételei:

o A Gy6r 5387/315 és 5387/316 hrsz.-u ingatlanok beltertleten helyezkednek el, nem érintenek
orszagos jelent6ségli védett természeti teriiletet, nem részei természeti teriiletnek, nem részei a
Natura 2000 halézatnak, nem érintenek barlangot vagy barlang felszini véd&dvezetét, nem
érintenek egyedi tajértéket.

A Kormanyhivatal névény- és talajvédelmi szakvéleményének megallapitasai, feltételei:

o A fent nevezett Gy6r 5387/315 és 5387/316 hrsz.-U ingatlanokra tervezett 49,9MW/99,8MWh
névleges kimeneti teljesitbképességli villamosenergia-tarold épitési engedélyezési eljaras
dokumentumait megvizsgalva megallapitast nyert, hogy a beruhazas terméfoldet nem érint, ezért
az épitési engedélyezési eljaras terméfold teriiletek talajmindéség- védelmi szakkérdését nem
érinti.

. A Kormanyhivatal tiizvédelmi szakvéleményének megallapitasai, feltételei:

o Az épitési engedély kiadasa tlizvédelmi szempontbdl feltételek nélkil engedélyezhetd.



19. A Kormanyhivatal allami f6épitészi szakvéleményének megallapitasai, feltételei:

o A tervezett beruhazds nem ellentétes a Magyarorszag és egyes kiemelt térségeinek
terliletrendezési tervérdl széld 2018. évi CXXXIX. torvény (a tovabbiakban: OTrT), azaz a
hatélyos orszagos teriletrendezési tervvel.

e A tervezett beruhazas nem ellentétes a Gy6ér-Moson-Sopron Varmegyei Terlletrendezési Tervrél
sz6l6 7/2022. (1X.17.) dnkormanyzati rendeletben (a tovabbiakban: MTrT), azaz a hatélyos
térségi teriiletrendezési tervben foglaltakkal.

e A tervezett beruhdazas nem ellentétes Gyér Megyei Jogu Varos Kozgyllésének Gydr épitési
szabalyzatarol szolo 1/2006. (1.25.) dnkormanyzati rendeletével.

20. A Kormanyhivatal 6rokségvédelmi szakvéleményének megallapitasai, feltételei:

A targyi beruhazas régészeti szempontbdl nagyberuhazasnak mindsil a kulturalis Orékség
védelmérdl sz6l6 2001. évi LXIV. térvény (a tovabbiakban: Kétv.) 7. § 20. bekezdése alapjan, ezért
figyelemmel a kulturalis 6rokség védelmével kapcsolatos szabalyokrdl szolé 68/2018. (IV. 9.)
Kormanyrendelet (a tovabbiakban: Ovr.) 87. §-ra, a Kormanyhivatal az alabbi feltételekkel jarul
hozza:

o A fdldmunkak csak folyamatos régészeti megfigyelés (szakfeligyelet) mellett végezhetdk.

o Az el6kerlld régészeti emlékeket fel kell tarni.

o A régészeti tevékenység végzésére a Rémer Floris Miivészeti és Torténeti Mizeum (9022 Gyér,
Liszt Ferenc u. 11.) jogosult.

o A régészeti feladatok ellatasara az Engedélyesnek a jogosult intézménnyel szerzédést kell
koétnie.

A Kormanyhivatal figyelemfelhivasa:

1.

A kivitelezés soran az épit6ipari kivitelezési tevékenységrél szolé 191/2009. (IX. 15.) Korm.
rendeletben (a tovabbiakban: Ktvr.) foglaltakat be kell tartani. Az épitkezés megkezdésére
vonatkozo értesitési kotelezettség teljesitése nem mentesiti az Epittetét, a Ktvr.-ben foglalt
bejelentési kdtelezettség teljesitése aldl.

A létesités sordn be kell tartani a villamosm(, termeldi, magan- és kdzvetlen vezeték miiszaki
biztonsagi kévetelményeirél, valamint a feszlltség alatti munkavégzés szabalyairdl sz6l6 21/2023.
(V1. 30.) GFM rendelet elbirasait.

Az villamosenergia-tarold6 hasznalatbavételének engedélyezése soran a kivitelezésre vonatkozo
agazati jogszabalyok és harmonizalt szabvanyokban foglalt kdvetelmény rendszernek valo
megfelelést igazolni kell.

A 0,5 MW és az ezt meghaladd névleges kisutési teljesitéképességl villamosenergia-tarolé
Uzemeltetésére a VET. elbirasa alapjan engedélyt kell kérni a Magyar Energetikai és Kdézm-
szabalyozasi Hivataltdl (1054 Budapest, Bajcsy-Zsilinszky ut 52.).

A megallapitott 850.000,- Ft igazgatasi szolgaltatasi dij befizetése megtortént.

Igazgatasi szolgaltatasi dij visszafizetési kotelezettség az Epittetd részére nem keletkezett.

A hatarozat a kdzléssel végleges.

A véglegessé valt hatarozattal szemben — a jogsérelem megjelolése mellett — a vitatott kdzigazgatasi
cselekmény koézlésétdl szamitott harminc napon belll a Gy6ri Térvényszékhez cimzett, de a Gybr-



Moson-Sopron Varmegyei Kormanyhivatalhoz (KRID: 448166187, 9021 Gyér, Arpad ut 32.), mint a
vitatott cselekményt megvaldsitdé kozigazgatasi szervhez elbterjesztendé keresetlevél benyujtédséval
kdzigazgatasi pert lehet inditani.

Az ugyfélként eljaré gazdalkodé szervezet vagy az lgyfél jogi képviselbje elektronikus kapcsolattartasra
kotelezettként az e-Papir szolgaltatason (https://epapir.gov.hu/) keresztiil nyujthatja be a keresetlevelet.

A jogi képvisel6 nélkil eljard felperes a keresetlevelet a jogszabalyban meghatarozott nyomtatvanyon is
el6terjesztheti papiralapon, vagy a fenti elektronikus uton. A fenti formai szabalyoknak meg nem felel
beadvany joghatas kivaltasara nem alkalmas. A keresetlevélben elé kell adni a kdézigazgatasi
tevékenységgel okozott jogsérelmet, az annak alapjaul szolgald tényeket, illetve azok bizonyitékait. A
keresetlevél benyuljtasanak nincs halaszté hatalya, azonban abban a birésaghoz cimzett azonnali
jogvédelem iranti kérelem terjeszthetd el6. A keresetet a birésag egyszerisitett perben, targyalason kivdl
birdlija el. A birésag eljarasa illetékkoteles, melynek mértéke 30.000,- Ft, azonban a feleket targyi
illetékfeljegyzési jog illeti meg.”

A dontés indokolasanak kivonata:

,Az Epittetd Gyér belteriileti 5387/315 és 5387/316 helyrajzi szamu ingatlanra tervezett villamosenergia-
tarold épitésének engedélyezését kérte a Kormanyhivataltol.

A Kormanyhivatal a kérelmet és mellékleteit megvizsgalta és megallapitotta, hogy a benyujtott
dokumentacié hianyos. Erre tekintettel hianypoétlasi felhivas kiadasa mellett dontétt. Az Epittetd a
hianyokat pétolta.

A Kormanyhivatal a kérelmet az altalanos kdézigazgatasi rendtartasrél szolé 2016. évi CL. térvény (a
tovabbiakban: Akr.) 41. § és 43. § rendelkezései alapjan — tekintettel arra, hogy a kérelem sommas
eljarasban torténd elbirdlasanak feltételei nem alltak fenn - teljes eljaras keretében biralta el.

A szakhatésagi allasfoglalasok indokolasa:

Gy6r Megyei Jogu Varos Jegyz6je a 101667-2/2024. szamu (ligyintézé: dr.Busané dr.Fejérvari Andrea)
szakhatdsagi allasfoglaldsanak indokolasdban az aldbbiak keriltek régzitésre:

LA rendelkezé részben megjeldlt Ggyben, az eljaré hatésagtol Hivatalunkhoz 2024. oktdber 31. napjan,
elektronikus uton érkezett megkeresést és a csatolt dokumentaciét az egyes kdzérdeken alapuld
kényszerit6 indok alapjan eljar6 szakhatosagok kijel6lésérél szold 531/2017. (X11.29.) Korm. rendelet
(tovabbiakban Kr.) 1. szdmu mellékletének 4. tablazat 43. sora alapjan a helyi természetvédelmi
kovetelmények tekintetében vizsgaltam, és az alabbi megallapitasokat tettem:

A targyi beruhazas megvalositasa Gydr Megyei Jogu Varos Onkormanyzata Kézgyiilésének a Gydr helyi
jelentéségli védett természeti terlileteirdl és helyi jelentéségi védett természeti értékeirdl sz6l6 7/2022.
(. 22.) énkormanyzati rendeletében jévahagyott természetvédelmi kdvetelményeknek megfelel, az
érintett ingatlan Gyér Megyei Jogu Véaros Onkormanyzata Kozgyllésének a ,Bécsi Uti nadas” helyi
jelentéségli természetvédelmi teriletté nyilvanitasardl szolé 31/2004. (V. 28.) 6nkormanyzati
rendeletének és Gy6r helyi jelentéségli védett természeti terlleteir6l és helyi jelentéségl védett
természeti értékeirdl sz6l6 7/2022. (Ill. 22.) dnkormanyzati rendeletének terileti hatalyat nem érinti.

Hatésagom hataskorét a Kr., illetékességét az altalanos kozigazgatasi rendtartasrél szolé 2016. évi CL.
térvény (a tovabbiakban: Akr.) 16. § (1) bekezdése allapitia meg.


https://epapir.gov.hu/

Az eljarasi koltségekrdl, az iratbetekintéssel 0sszefiiggd koltségtéritésrél, a koltségek megfizetésérdl,
valamint a koltségmentességrél szolo 469/2017. (XII. 28.) Korményrendelet 1. § szerinti eljarasi koltség
nem merlilt fel. A déntés elleni 6nalld jogorvoslati lehetéséget az Akr. 55. § (4) bekezdése, valamint a
112. §-a alapjan zartam ki. Szakhatosagi allasfoglalasom a fenti jogszabalyon tul az Akr. 55., 80., és 81.
§-an alapul. Tajékoztatom, hogy a kérelem részét képezd, a teleplilésrendezési kdvetelményeknek vald
megfelelés kérdésében Hivatalunk érintett szervezeti egysége kuldn nyilatkozik

A Honvédelmi Minisztérium Hatésagi Féosztalya a 16460-2/2024/h szamu (lgyintéz6: Karl Attila ha.)
szakhatosagi allasfoglalasanak indokolasaban az alabbiak kerlltek rogzitésre:

A Gybr-Moson-Sopron Varmegyei Kormanyhivatal KMEMFF MBO GY/48/01067-12/2024 hivatkozasi
szamon szakhatésagi megkeresést kuldott Gyér belterileti 5387/315 és 5387/316 helyrajzi szamu
ingatlanra tervezett, 49,9 MW /99,8MWh névleges kimeneti teljesitéképességli villamosenergia-tarold
épitési engedélyezése eljarasa targyaban.

A megkeresésben foglaltakat megvizsgaltam és megallapitottam, hogy a targyi beruhazas a katonai
szervezetek tevékenységét nem befolyasolja, a Magyar Honvédség nemzeti és szovetségi védelmi
feladatai végrehajtasa biztositott, ezért a rendelkez6 részben foglaltak szerint dontéttem.

Allasfoglalasom a honvédelemrdl és a Magyar Honvédségrél szolé 2021. évi CXL. térvény 1. § (1)
bekezdésén, 3. § (11) bekezdésén, 6. § (1) bekezdésének b) pontjan, 59. § (1) bekezdésének a), d)-e)
pontjan alapszik.

A szakhatdésag hataskorét és illetékességét az egyes kdzérdeken alapuld kényszerité indok alapjan
eljaro szakhatésagok kijeldlésérdl szold 531/2017. (XII. 29.) Korm. rendelet 1. melléklet 4. Epitésiigyi
el6irast az altalanos kozigazgatasi rendtartasrdl szolé 2016. évi CL. térvény 55. § (4) bekezdése
tartalmazza.

Jelen szakhatdsagi dontést a Honvédelmi Minisztérium Szervezeti és MlUkddési Szabalyzatardl szo6lo
30/2022. (VII. 29.) HM utasitas 1. melléklet 6. figgelék A) tablazat 13. sordban foglaltak alapjan a
Honvédelmi Minisztérium Hatésagi Féosztaly vezetSjeként a miniszter nevében és megbizasabdl
kiadmanyozom.”

Az Epitteté rendelkezik épitési jogosultsaggal.
A terveket arra jogosult tervez6k készitették.

A szaktervez8k nyilatkoztak arrdl, hogy a tervezett épitészeti-miiszaki megoldas megfelel a vonatkozo
jogszabdlyoknak és hatésagi eléirasoknak.

Az érintett kozmiszolgaltatok és kezel6k az épitési engedély megadasahoz hozzajarultak.
Az ugyféli kor megallapitdasanak médja, indokolasa:

e Az Akr. 10. § (1) bekezdés alapjan lgyfél az a természetes vagy jogi személy, egyéb szervezet,
akinek (amelynek) jogat vagy jogos érdekét az ugy kdzvetlenul érinti, akire (amelyre) nézve a
hatésagi nyilvantartas adatot tartalmaz, vagy akit (amelyet) hatésagi ellenérzés ala vontak.

e Az Akr 10. § (2) bekezdése szerint térvény vagy kormanyrendelet meghatarozott tgyfajtaban
megallapithatja azon személyek és szervezetek korét, akik (amelyek) a jogszabaly erejénél fogva
ugyfélnek minéstlnek.



e Az épitésiligyi és épitésfeliigyeleti hatosagi eljarasokrdl és ellenérzésekrél, valamint Alt.R. 5. § (1)
bekezdése alapjan kiilén vizsgalat nélkiil ligyféli jogallassal rendelkezik az Epittetd és az épitési
tevékenységgel érintett telek tulajdonosa.

e Az Alt. R. 5. § (2) bekezdése szerint a Kormanyhivatal vizsgalta az (igyféli jogallasat annak, akinek
az épitési tevékenységgel érintett telekre, épitményre vonatkozé jogat az ingatlan-nyilvantartasba
bejegyezték. Az épitési telekre vonatkozdan a tulajdonjogon kivil vezetékjog van bejegyezve, ezért
a vezetékjog jogosultjai részére a Kormanyhivatal tigyféli jogallast allapitott meg.

e Az eljarasban a vizsgalt természetvédelmi és kérnyezetvédelmi szakkérdésre tekintettel a természet
védelmérdl szold 1996. évi LIl torvény 3. § (2) bekezdése, valamint a kérnyezet védelmének
altalanos szabalyairdl sz6lo 1995. évi LIl térvény 98. § (1) bekezdése alapjan a természetvédelmi,
vagy kornyezetvédelmi érdekek képviseletére létrehozott politikai partnak és érdekképviseletnek
nem mindsuld, a hatasterileten mikddé egyesileteket Ugyfél jogéllas illeti meg.

e A szomszédos Gyoér belterlleti 5387/68, 5387/94, és 5387/121 helyrajzi szamu ingatlanok
tulajdonosai részére a Kormanyhivatal ugyféli jogallast allapitott meg.

o Ugyféli jogallast allapitott meg tovabba a Kormanyhivatal az ingatlan megkézelitését szolgald, Gydr
beltertleti 5387/94 helyrajzi szamu, az ingatlan-nyilvantartadsban kivett it megnevezési ingatlan
utkezel6jének.

e A szakagi tervez8k részére a Kormanyhivatal tgyféli jogallast allapitott meg, mivel vizsgalja az
altaluk készitett tervek jogszabalyi el6irasoknak torténé megfeleléségét.

A Kormanyhivatal altal el6irt feltételekben az épitési munkak végzésére vonatkozo elbirasok 1. pontjat a
magyar épitészetrdl szolo 2023. évi C. tdrvény (a tovabbiakban: Méptv.) 172. § (1) és (2) bekezdései, a
Ktvr. 22. §-a, a villamosenergia-ipari épitésligyi hatésagi engedélyezési eljarasokrol sz6lé 382/2007. (XII.
23.) Korm. rendelet (a tovabbiakban: Vhr.) 5. § (6) bekezdése, 2. pontjat, az Alt.R. 28. § (3) és (5)
bekezdése, 3. pontjat a VET. 117. § (6) bekezdése, 4. pontjat a Vhr. 22. §-a, 5. pontjat az épitésugyi
hatoséagi eljarasokrol és ellenérzésekrdl szol6 281/2024. (1X. 30.) Korm. rendelet (a tovabbiakban: Alt.R.)
26. § (1) bekezdés ja) pontjanak el6irasainak érvényre juttatasa érdekében tette.

A Kormanyhivatal feltételek 6. pontjat az Méptv. 163. § (7) és (9) bekezdése, 7. pontjat Vhr. 5. § (1)-(3)
bekezdése, a 8. pontjat VET. 134. §-a, 9. pontjat Ktvr. 5. § (7) bekezdése, 10. pontjat a Ktvr. 17. § (2)
bekezdése, 11. pontjat az Méptv. 66. § (2) bekezdés f) pontja, 178. § (7) bekezdés h) pontja és a Ktvr.
24.§ (1) bekezdése, 12. pontjat a Korm. R. 14. § (3) bekezdése, 13. pontjat a Vhr. 28. §-a és a 4. sz.
melléklet 1. pontja, 14. pontjat a VET. 116. § (1) bekezdése és Vhr. 2. § 4. pontja és 16. §-a alapjan irta
eld.

A 15. pontban régzitett kornyezetvédelmi szakvélemény indoklasa:

A benyujtott dokumentacio alapjan a targyi beruhazas célja a Gyér 5387/315 hrsz-u ingatlanon és a Gyér
5387/316 hrsz-u ingatlanon egy uj, 49,9MW/99,8MWh litium-ionos villamosenergia-tarolé telephely
létesitése. A tervezett energiatarold rendszer elemei: 1 db 132/22 kV-os transzformator, 9 db MVSKID
elnevezésil konténer, 8 db 7MVA-es transzformatorral és inverterekkel, 1 db 2 MVA-es transzformatorral
és inverterrel, 33 db MCCUBE jel(i akkumulatoros konténer, 1 db 2 MVA betonhazas transzformator (SU
BHTR), 1 db 100 kVA betonhazas transzformator (BHTR).

e A targyi létesitmény nem tartozik a kdrnyezeti hatasvizsgalati és az egységes kornyezethasznalati
engedélyezési eljarasrol szolé 314/2005. (XII. 25.) Korm. rendelet hatélya ala



o A targyi létesitmény Uzemelése a kdrnyezeti zaj és rezgés elleni védelem egyes szabalyairdl szold
284/2007. (X. 29.) Korm. rendelet hatalya ala tartoz6 kdrnyezeti zajkibocsatassal jar, mikodése soran a
koérnyezeti zaj- és rezgésterhelési hatarértékek megallapitasarol szélé 27/2008. (XII. 3.) KvwM — EGM
egyuttes rendelet 1. mellékletében eldirt hatarértékeknek kell teljesiinitk. A benyujtott dokumentécidban
el6adott szamitasok alapjan a targyi létesitmény zajvédelmi hatasterilete nem érint védendd
létesitményt. A targyi létesitmény Uzemeltetése soran a fenti elGiras betartasaval a targyi létesitmény
zajkibocsatasa varhatdan megfelel a kdrnyezeti zaj és rezgés elleni védelem kdvetelményeinek.

A 16. pontban régzitett természetvédelmi szakvélemény indoklasa:

LA fentiek alapjan a Hatésag megallapitotta, hogy a targyi ligyben a természet- és tajvédelmi szakkérdés
vizsgalatanak feltételei nem allnak fenn.”

A 17. pontban rogzitett novény- és talajvédelmi szakvélemény indoklasa:
A talajvédelmi hatésag a kérelmet és mellékleteit, kdzigazgatédsi hatosagi eljarasi és talajvédelmi

szempontbdl is megvizsgalta és megallapitotta, hogy:

e Az érintett Gy6r belterileti 5387/315 és 5387/316 hrsz.-u ingatlanok ,kivett beépitetlen tertlet”
mivelési agu teriiletek, a beruhazas terméfoldet nem érint, valamint terméfold teriletekkel nem
hataros.

A talajvédelmi hatésag a szakagi véleményének kiadasakor a végezni kivant tevékenység talajvédelmi
szempontu feltételeit vizsgalta, kiemelten:

e A term6fold védelmérdl szolé 2007. CXXIX. torvény 2. § (19) pontja alapjan.

o A term6fold védelmérdl szol6 2007. CXXIX. térvény 43. § (3) pontja alapjan.

A 18. pontban rogzitett tiizvédelmi szakvélemény indoklasa:

A 2024.10.31-én megkuldott iratok és dokumentumok alapjan az ALTEO Depénia Kft. (1033 Budapest,
Kérhaz u. 6-12.) kérelmére Gyér beltertleti 5387/315 és 5387/316 helyrajzi szamu ingatlanra tervezett,
49,9 MW /99,8MWh névleges kimeneti teljesitbképességil villamosenergia-tarold épitési engedély
kiadasanak tlizvédelmi szempontbdl nincs akadalya.

A szakkérdés vizsgalata soran az alabbi jogszabalyi elGirdsok kertiltek figyelembevételre:

- Az Orszagos Tilizvédelmi Szabalyzatrdl sz6l6 54/2014. (XII. 5.) BM rendelet
A 19. pontban rogzitett allami féépitészi szakvélemény nem keriilt indoklasra.
A 20. pontban régzitett 6rokségvédelmi szakvélemény indoklasa:

A Kotv. 19. § (2) bekezdése szerint a régészeti 6rokség elemei a régészeti leléhelyrél csak régészeti
feltaras keretében mozdithatdk el. A Kotv. 22. § (1) és (3) bekezdése értelmében a fejlesztésekkel és
beruhazasokkal veszélyeztetett régészeti lel6helyeket elézetesen fel kell tarni (a tovabbiakban:
megel6zb feltaras). A régészeti érintettség mértékétdl figgden a hatdésag régészeti megfigyelést
(szakfellgyeletet) irhat eld.

Ha a régészeti megfigyelés soran régészeti bontdmunka valik szikségessé, akkor — legaldbb a
beruhazasi foldmunkaval érintett mélységig — az el6kerllt régészeti jelenség vonatkozasaban a régészeti
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bontémunkat és az elsédleges leletfeldolgozast a régészeti megfigyelés keretében kell elvégezni az Ovr.
35. § (1) bekezdése alapjan.

A régészeti medfigyelés (szakfelliigyelet) és az elbkerild régészeti emlékek megel6zd régészeti
feltardsanak koltségeit a beruhazo koételes viselni, mivel a Kétv. 19. § (3) bekezdése szerint a régészeti
feltarasok koltségeit annak kell fedeznie, akinek érdekében a feltaras sziikségessé valt.

A kivitelezés soran a foldmunkakkal érintett, és egyéb feltarasi modszerekkel fel nem tart terlleten
régészeti megfigyelést kell biztositani az Ovr — 43. § (3). bekezdése szerint.

A régészeti tevékenység végzésére vonatkozé elbirasokat a Kormanyhivatal a Kétv. 20. § (4) pontja
alapjan tette.

A régészeti feladatellatasra vonatkozéan a szerz6dés kotést a Kotv. 22. § (10) bekezdése hatarozza
meg.

Mindezek alapjan, az elkészilt ERD figyelembe vétele mellett, a szakkérdés vizsgalat soran a fenti
feltételek megfogalmazasa mellett dontott a Kormanyhivatal.

A Kormanyhivatal a kuiléondésen fontosnak itélt jogszabalyi el6irasok betartasara vonatkozo
figyelemfelhivas 1. pontjat, a Ktvr.-ben, 2. pontjat a villamosm, termel&i, magan- és kozvetlen vezeték
miszaki biztonsagi koévetelményeirdl, valamint a feszlltség alatti munkavégzés szabalyairdl szolo
21/2023. (VIII. 30.) GFM rendeletben, 3. pontjat a Vhr. 29. §-aban 4. pontjat a VET. 74. § (1) bekezdés 1)
pontjaban foglaltak alapjan tette.

A Kormanyhivatal a benyujtott dokumentacié és a szakhatésagi allasfoglalasok tartalma alapjan
megallapitotta, hogy a kérelem teljesitésének jogszabalyi akadalya nincs, igy a rendelkez6 részben
foglaltak szerint hatarozott.

A fizetendd igazgatasi szolgaltatasi dij a mlszaki biztonsagi hatésag eljarasaért, valamint a hataskérébe
utalt épitésligyi hatosagi eljarasért fizetendd igazgatasi szolgaltatasi dijrél szolé 61/2016. (XII. 29.) NGM
rendelet (a tovabbiakban: Dijr.) 1. mellékletének 7. pontjanak D) alpontjanak 1.5. bekezdése alapjan
kerllt meghatarozasra. Az igazgatasi szolgaltatasi dij megfizetésének feltételeit a Dijr. 2.§-a hatarozza
meg.

Az Méptv 164. §-a, illetve a Vhr. 7/A. §-a alapjan meghatarozott Ugyintézési hataridé megtartasra kerult,
ezért az Epittetd részére igazgatasi szolgaltatasi dij visszafizetési kdtelezettség nem keletkezett.

A Kormanyhivatal a hatarozatat az Méptv. 20. § (5) bekezdése, 162. § (2) bekezdés a) pontja és 163. §
(1) bekezdése, a VET. 115. § (1) bekezdés a) pontja, 116. § (1) bekezdése, 119/E. § (1) bekezdése
valamint az Akr. 80. § (1) bekezdése szerint eljarva hozta meg.

A dontés véglegességérsl az Akr. 82. § (1) bekezdése rendelkezik.

A jogorvoslati jogrél szol6 tajékoztatas kiiléndsen az Akr. 112. § (2) bekezdésének b) pontjan és 114. §
(1) bekezdésén, a kbzigazgatasi perrendtartasrol szold 2017. évi |. torvény (a tovabbiakban: Kp.) 39. §-
an és 50. §-an, 77. § (2) bekezdésén, 124. §-an és 125. §-an alapul, a keresetlevél benyujtasanak
maodjardl a Kp. 29. § (1) bekezdése alapjan a polgari perrendtartasrél sz6lé 2016. évi CXXX. térvény
608. § (1) bekezdése és a digitalis allamrdl és a digitalis szolgaltatasok nyujtasanak egyes szabalyairdl
sz0616 2023. évi ClII. térvény 19. § (1) bekezdése rendelkezik.
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A jogorvoslat illetékének mértékérél az illetékekrdl széld 1990. évi XCIIl. térvény (a tovabbiakban: ltv.)
45/A. § (1) bekezdése, a 62. § h) pontja alapjan, medfizetésének maodjardl az Itv. 74. §-a alapjan
rendelkezett a Kormanyhivatal.

A Kormanyhivatal hataskoére a Korm.R. 22. § (2) bekezdés I) pontjan alapul.

A Kormanyhivatal illetékessége a févarosi és varmegyei kormanyhivatalokrol, valamint a jarasi (févarosi
keruleti) hivatalokrél szél6 568/2022. (XII. 23.) Korm. rendelet 2. § (1) bekezdésén, tovabba a Korm.R.
22. § (1) bekezdése és 1. szamu melléklete alapjan allapitotta meg.

A Vhr. 4/A. § (4) bekezdése szerint kdzhirré kell tenni azt a hatarozatot, valamint a felfiggesztés
targyaban hozott végzést, amit az eljaré6 hatésag olyan eljarasban hozott, amelyben a tevékenység
kdvetkeztében varhato kdrnyezeti hatasok jelentéségét vizsgaltak.”

Kozzététel napja: targyi kdzlemény elektronikus idébélyegzdje szerinti nap.

Kozzététel ideje: 15 nap

Gy6r, elektronikus idébélyegzé szerint

Széles Sandor f6ispan nevében és megbizasabdl:

Szabé Gyula
osztalyvezetd
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