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HAJDU-BIHAR VARMEGYEI KORMANYHIVATAL

Ugyiratszam: HB/17-1KV/01250-6/2024 Targy: hianypaétlasi felhivas
Ugyintézé: Dr. Kalaszné Belics Zsuzsanna
Telefon: 06-52-511-006

Végzés

A kornyezetvédelmi, természetvédelmi és hulladékgazdalkodasi hataskorében eljaré Hajdu-Bihar
Varmegyei Kormanyhivatal (a tovabbiakban: kornyezetvédelmi hatésag) a Mott MacDonald
Magyarorszag Kft.-t (1139 Budapest, Fiastydk utca 4-8. F. ép. 1. lhaz. 2. em.) az EcoPro Global
Hungary Zrt. altal a Debreceni Déli Gazdasagi Ovezetben tervezett akkumulator katddanyag gyartd
Uzem egységes kornyezethaszndlati engedélyének részleges feliilvizsgalati dokumentacié alapjan
torténd maodositasara iranyuld eljaras soran

hianypétlasra hivja fel
az aldbbiak szerint:

1. Pontositsa a kérelmét abbdél a szempontbol, hogy milyen valtoztatdsokat tervez a
technoldgidban a légszennyez® pontforrasok helyének és szamanak valtoztatasan kivil,
amelyek kapcsan a HB/17-JHNY/00748-42/2022 Ugyiratszam? egységes
kornyezethasznalati engedély (a tovabbiakban: engedély) médositasat kéri.

2. lgazolja a technolégiaban tervezett minden egyes, a felllvizsgalati dokumentaciéban emlitett
valtoztatas kapcsan (pl. kilén szennyvizaramon kezelt magas nehézfém tartalmd vizek
tisztitasa a szennyviz el6kezel6ben, a fold feletti tartdlyok kdpenyének vastagsaganak
modositasa, stb.) hogy nem tartozik a kornyezeti hatdsvizsgalati és az egységes
kérnyezethasznalati engedélyezési eljarasrol sz6lé 314/2005. (XIl. 25.) Korm. rendelet (a
tovabbiakban: Khvr.) 2. § (3) bekezdésének d) pontjdban megfogalmazott jelentés valtoztatas
hatalya ald, illetve a kibocsatdsok mennyiségi vagy mindségi valtozasa miatt 0 kibocséatasi
hatarértékek megallapitasa nem szikséges. A kornyezetvédelmi fellilvizsgalatnak ki kell
terjednie mindazon valtoztatasok vizsgalatara, amelyek jelentds valtozatdsnak mingsiinek.

Hulladékgazdalkodas

3. Pontositsdk a keletkezett féldnedves iszap jogszabaly szerinti besorolasat, valamint jellegét.
Kérjuk, egészitsék ki a dokumentaciét a szennyviz leparlé6 berendezésbdl keletkezé un.
szaraz iszap hulladékjegyzék szerinti hulladéktipus kédjaval. Amennyiben ugyanazon
hulladékkad ala kertilt besorolasra, mint a féldnedves iszap, kérjik errél nyilatkozzanak.

4. A felulvizsgalati dokumentaciéban az egyes hulladékgazdalkodasi létesitmények
kialakitasanak és lizemeltetésének szabdlyairdl sz6l6 246/2014. (IX. 29.) Korm. rendeletben
(a tovabbiakban: 246/2014. Korm. rendelet) meghatarozott elnevezéseket kérjik hasznalni a
hulladékgazdalkodasi létesitményekre vonatkozéan.

5. Akeletkezett hulladékok mennyiségét tonnaban adjak meg.

Kornyezetvédelmi, Természetvédelmi és Hulladékgazdalkodasi Féosztaly
Integralt Kérnyezetvédelmi Osztaly
4024 Debrecen, Piac u. 42-48. Telefon: (36 52) 511-000 E-mail: kornyezetvedelem@hajdu.gov.hu
Hivatali kapu neve és KRID azonosit6ja: TIKTVF 308252122




6. Nyilatkozzon arra vonatkozdan, hogy a keletkezd szennyvizek tisztitdsat és kezelését ellato
létesitmények Uzemeltetésének megkezdéséig a keletkezd szennyvizek kezelésérdl
hulladékként, vagy szennyvizként gondoskodik-e.

Leveg6tisztasag védelem:

7. Ismertesse a felllvizsgalt tevékenységekkel kapcsolatban rendszeresen vagy idészakosan
Uzemeltetett mozg6 légszennyez6é forrdsok jellemzé kibocséatasi adatainak leirasat, a
tevékenységhez kapcsolddé szdllitas, illetve jarmiforgalom hatasait.

Zaj elleni védelem:

8. Pontositsa a zaj monitoring leirasat és gyakorisaganak idejét a HB/17-JHNY/00748-42/2022
egységes kodrnyezethasznalati engedélyben foglaltaknak megfeleléen.

9. Oldja fel az ellentmondast az Ozman utcai hatarérték tullépéssel kapcsolatban.

10. Nyilatkozzon a hatéasterileten 1évé nem védendé mezégazdasagi terileten elhelyezkedd
tanya és egyéb lakéfunkciéval rendelkez6 épilletek esetében ©nkéntesen vallalt
zajkibocsatasi hatarértékek betartasarél és annak mértékérdl. Nyujtsa be a zajkibocsatasi
hatarérték megallapitasa iranti kérelem elbiralasa érdekében az igazgatasi szolgaltatasi dijat.

11. A benyujtott zajkibocsatasi hatarérték megallapitasa iranti kérelemben zajforrasonként
ismertesse a technoldgia elnevezését, nyilatkozzon arra vonatkozéan, hogy szezonalis
(nyari, téli vagy mas) mikodési rend varhatd-e, ismertesse a nem rendszeresen mikddd
zajforrasok mikodési idejét (h/év).

12. Oldja fel az ellentmondast a 125. oldalon ismertetett hatasterilet lehatarolassal
kapcsolatban.

13. Nyilatkozzon arra vonatkozdéan, hogy rezgésforrds hatasteriilete miért nem kerilt
meghatarozasra, indokolt esetben annak pétlasa sziikséges. Nyilatkozzon arra vonatkozoan,
hogy a legkdzelebbi védend6 épuleteknél varhato-e érzékelhetd rezgésterhelés, amennyiben

igen, hatarozza meg a tényleges terhelési helyzetet.

14. Nyilatkozzon a havaria soran bekodvetkez6 zaj varhatd hatasairdl, a hatasok csokkentésének
lehetdségeirél.

Foldtani kézeg védelme
15. Az LHM vegyszertartaly park mlszaki védelmének leirdsat pontositani kell.

16. A sprinkler aggregéatorok tarolasara szolgéld helyiség miszaki védelmét biztositd padld
kialakitasanak maodjat be kell mutatni.

Az elérhet6 legjobb technika (BAT) kdvetelményeinek valé megfelelés

17. lgazolja teljes kor(ien a Khvr. 9. szamu melléklet 10. pontja szerinti elérhetdé legjobb
technikanak valé megfelelést.

Az Eurdpai Bizottsag 2016/1032 végrehajtasi hatarozata (NFM_BAT) szerinti BAT-
kovetkeztetéseknek valé megfelelés igazolasa kapcsan:



18. ABAT 7. 8. és 9. pontjanak val6 megfelelést az alpontok betijelének hivatkozasaval igazolja,
ahol a megfelelést technikdk kombinaciojaval kell igazolni, abban az esetben mindenképpen
legalabb két technikat alkalmazni sziikséges.

19. Igazolja a BAT 176. pontjaban foglaltak teljestilését.

Az Eurdpai Bizottsdg 2016/902 végrehajtasi hatarozata (CWW_BAT) szerinti BAT-
kovetkeztetéseknek valé megfelelés igazolasa kapcsan:

20. A BAT kovetkeztetések kovetelményeinek valé megfelelést a CWW_BAT 7-10. pontok
esetében is be kell mutatni.

Az EurGpai Bizottsag energiahatékonysag kapcsan meghatéarozott elérheté legjobb technika
Utmutaté (ENE_BAT) szerinti BAT Referenciadokumentumnak valé megfelelés igazolasa
kapcsan:

21. lgazolni sziikséges a 13. BAT pontnak valé megfeleléséget.
Egyéb hianyossagok:
22. A7.fejezet 0sszefoglald értékelésben taldlhato téves hivatkozasi pontot javitani kell.

23. Nyujtsa be az alairasi cimpéldanyt, valamint amennyiben a cégjegyzéshez cégbélyegzé
sziikséges, ugy nyljtsa be a teljes bizonyitd ereji magéanokiratba foglalt meghatalmazast is.

Teljesitési hatarid 6 jelen végzés kézhezvételét kévet 6 30 napon belll.

A kérnyezetvédelmi hatésag felhivja a figyelmet arra, hogy az altaldnos kézigazgatasi rendtartasrol
$z016 2016. évi CL. térvény (a tovabbiakban: Akr.) 47. § (1) bekezdés b) pontja alapjan a hatésag az
eljarast megszinteti, ha a kérelmezé Ugyfél a hatdsag felhivasara nem nyilatkozik és ennek
hianyaban a kérelem nem biralhat6 el, és az eljarast hivatalbol nem folytatja.

Jelen végzés elleni jogorvoslati jog az tigy érdemében hozott hatarozat vagy az eljarast megsziinteté
végzés ellen igénybe vehet6 jogorvoslat keretében gyakorolhato.

Indokolas

A Mott MacDonald Magyarorszag Kft. 2024. szeptember 4-én az EcoPro Global Hungary Zrt. altal a
Debreceni Déli Gazdasagi Ovezetben tervezett akkumulator katodanyag gyartd lizem egységes
kérnyezethasznalati engedélyének részleges felllvizsgalati dokumentacié alapjan torténd
modositasara iranyuld kérelmet nydjtott be a kérnyezetvédelmi hatésaghoz, amely alapjan
kézigazgatasi hatésagi eljaras indult.

A beérkezett kérelmet és mellékleteit megvizsgalva a kérnyezetvédelmi hatosag megallapitotta, hogy
az hianyos, és az Akr. 44. § alapjan hianypétlasra hivja fel az tigyfelet az alabbiak miatt.

Indokolas az 1. ponthoz:

A benyujtott részleges kérnyezetvédelmi fellilvizsgalati dokumentacié a légszennyez8 pontforrasok
helyének és szamanak valtoztatdsa érdekében késziilt, azonban egyéb berendezések (pl. tartalyok,
vizkezel8d) ismertetését is tartalmazza. Azoknak a technolégidban tervezett valtoztatasoknak az
egyértelml megadasa, amely alapjan az engedély modositasa szilkséges, a Khvr. 20/A. § (10)
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bekezdése érdekében sziikséges.

Indokolas a 2. ponthoz:

Azon valtoztatasok, amelyek a Khvr.) 2. § (3) bekezdésének d) pontja szerint jelentds valtoztatasnak
mindsilnek a Khvr. 20/A. § (8) bekezdés a) pontja hatalya ala tartoznak, igy a rendelkezd részben
foglaltak igazolasa sziikséges.

Indokolas a rendelkezé rész Hulladékgazdalkodas cim( fejezetéhez:

Indoklas a rendelkezé rész 3. pontjahoz:

A fellilvizsgalati dokumentéacio 113. oldalan a keletkezett foldnedves iszap 06 05 02* HAK koddal,
valamint 06 05 03 HAK kod ala besorolva is szerepel. Kérjik, pontositsak, amennyiben mind a két
HAK kodu hulladék keletkezik, gy a felllvizsgalati dokumentécio 103. oldalan talalhat6 tablazatban
kérjik a 06 05 03 HAK kadu hulladékot is feltlintetni.

A feliilvizsgalati dokumentacié 107. oldalan kifejtésre kerilt, hogy a kipréselt, féldnedves iszapot a
veszélyes anyagnak minésilé fémoxid tatalma miatt elszallitdsig veszélyes anyagként big-bag
zsakokban a szennyvizkezel6 telepen taroljak. A felllvizsgalati dokumentacié 103. oldalan a
keletkezé hulladékok felllvizsgalt mennyisége elnevezésli tablazatban azonban veszélyes
hulladékként szerepeltetik. A terlleti hulladékgazdalkodasi hatosag a fentiekre hivatkozva kéri, hogy
amennyiben a foldnedves iszapot hulladéknak tekinti, akként hivatkozzon ra, a hulladék jellegének
feltintetésével.

Afellilvizsgalati dokumentacioban kifejtik, hogy a szennyviz leparlé berendezéshél Un. szaraz iszap is
keletkezik. A szennyviztisztitas soran képz6dé foldnedves iszapot a vonatkozd jogszabdly szerint
besorolta, a keletkezd szaraz iszap estében azonban nem tartalmazza a dokumentacio, hogy mely
hulladékkod ala sorolta be a kérelmezé.

A hulladékrdl sz6l6 2012. évi CLXXXV. toérvény (a tovabbiakban: Ht.) 63. § (1) bekezdése alapjan a
hulladék termeldje, vagy — ha az nem allapithaté meg — a hulladék birtokosa a hulladékot tipus és
jelleg szerint a hulladékjegyzékrdl sz6l6 miniszteri rendeletben meghatarozottak szerint besorolja.

A Ht. 2. 8 (1) bekezdés 29. pontja alapjan a hulladékjelleg a hulladék veszélyes vagy nem veszélyes
jellemzéje. Az egyes hulladékgazdalkodéasi létesitmények kialakitasanak és (izemeltetésének
szabdlyairdl sz6l6 246/2014. (1X. 29.) Korm. rendelet (a tovabbiakban: 246/2014. Korm. rendelet) 15.
§ (2) bekezdése alapjan Uzemi gytjtéhelyen a hulladékot hulladéktipusonként, hulladékfajtdnként
vagy a hulladék jellegének megfeleléen elkulénitetten kell gydjteni. A 246/2014. Korm. rendelet 13. §
(6) bekezdése alapjan a munkahelyi gydjtéhelyen a hulladékot hulladéktipusonként,
hulladékfajtanként vagy a hulladék jellegének megfeleléen elkilonitetten kell gydijteni.

Indoklas a rendelkezé rész 4 pontjahoz:

A fellllvizsgalati dokumentacié 10. oldalan az abrajegyzékek felsorolasanal a 3.24., 3.25. és 3.28.
abrak elnevezése pontatlan, ezeknél hulladéktaroldt emlit a kérelmezé.

A dokumentéacio 109. oldalan a fentebb hivatkozott abrak kozil a 3.24. és a 3.25. abrakat mutatja be,
és a bemutatott gyUjtéhely esetében a hulladéktarolé fogalmat hasznaljak.

A dokumentacié 113. oldalan a 3.28. sz. abra esetében "a szennyvizkezel6telepen kialakitott
taroléhely a kipréselt foldnedves iszap (HAK kod: 06 05 03) szamara” c. abrandl is taroléhelyet emlit.
A dokumentacié 98. oldalan a 3.23. abran bemutatja a tervezett monitoring kutak elhelyezkedését és
a 8. Tervezett kit helyeként is "a veszélyeshulladék-tarol6hoz kozel esé zdldfeluleten” elhelyezkedd
teriletet emlit.

A felllvizsgélati dokumentacidoban nem a 246/2014. Korm. rendelet szerinti elnevezéseket hasznaljak
a hulladékgazdalkodasi létesitményekre, igy azt potolni szikséges.
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Indoklas a rendelkezé rész 5. pontjahoz:

A felllvizsgalati dokumentacidban a ,Keletkezd hulladékok fellilvizsgalt mennyisége” c. tablazataban
(103. oldal) feltiintetett hulladékok mennyiségének egy része m>-ben szerepel.

A 246 /2014. Korm. rendelet 14. § (6) bekezdése alapjan, ha az Uzemi gyijtéhelyen gy(jtott hulladék
olyan tevékenységhél szarmazik, amely a kornyezeti hatasvizsgalati és az egységes
kérnyezethasznalati engedélyezési eljarasr6l sz6l6 kormanyrendelet szerinti  egységes
kérnyezethasznalati engedély birtokaban végezhetd, az lGzemi gyiijtéhelyen egy idében gydjthet6
hulladék maximalis mennyiségét, elszallitasanak gyakorisagat és az elszallitds egyéb feltételeit a
kérnyezetvédelmi hatésag az egységes koérnyezethasznalati engedélyben irja eld.

A 246/2014. Korm. rendelet 13. § (9) bekezdése alapjan, ha a munkahelyi gy(Gjtéhelyen gydjtott
hulladék olyan tevékenységbdl szarmazik, amely a kornyezeti hatasvizsgalati és az egységes
kornyezethasznalati engedélyezési eljarasrdl széld6 kormanyrendelet szerinti egységes
kérnyezethasznalati engedély birtokdban végezhets, a munkahelyi gydjtéhelyen egy idében gyljtheté
hulladék maximalis mennyiségét, elszallitasanak gyakorisagat és az elszallitds egyéb feltételeit a
kérnyezetvédelmi hatésag az egységes koérnyezethasznalati engedélyben irja eld.

Az egységes kornyezethasznalati engedély a hulladékok mennyiségét tonnaban adja meg, ezért a
fellilvizsgalati dokumentéacidban is ebben a mennyiségben kel ismertetni.

Indokoléas a rendelkezd rész 6. pontjahoz:

A felulvizsgélati dokumentécidban kifejtik, hogy a keletkezd szennyvizek kezelésérél, tisztitdsarol a
szilkséges engedélyek birtokdban a telephelyen kialakitandod létesitményekkel kivan gondoskodni. A
sziikséges létesitmények mikddésének megkezdéséig azonban a keletkezé szennyvizek nem
keriltek feltiintetésre a ,Keletkezé hulladékok felllvizsgalt mennyisége” c. tablazatban, ebbdl arra
lehet kovetkeztetni, hogy a keletkezé6 szennyvizek kezelésérél nem folyékony hulladékként
gondoskodik a kérelmezd. Ennek azonban a pontositasa sziikséges.

A Ht. 1. 8 (2) bekezdés a) pontja alapjan a Ha a hulladékokrdl és egyes irdnyelvek hatélyon kivil
helyezésérél sz6l6, 2008. november 19-i 2008/98/EK eurdpai parlamenti és tanacsi iranyelven kivil
méas unios jogi aktust atilteté vagy végrehajtdé jogszabaly e torvényben foglaltaktdl eltér6en
rendelkezik, e térvény hatadlya nem terjed ki a szennyvizre.

Indokoléas a rendelkezd rész Leveg6tisztasag védelem cimi fejezetéhez:

Indokolas a 7. ponthoz:

A kornyezetvédelmi felllvizsgalat végzéséhez sziikséges szakmai feltételekrél és a feljogositas
maodjarél, valamint a felllvizsgalat dokumentaciéjanak tartalmi kovetelményeirél sz6l6 12/1996. (VII.
4.) KTM rendelet (a tovabbiakban: 12/1996. (VII. 4.) KTM rendelet) 2. szamu melléklet 3.1. pontja
alapjan a felllvizsgalt tevékenységekkel kapcsolatban rendszeresen vagy idészakosan lizemeltetett
mozgo légszennyez6 forrasok jellemzé kibocsatasi adatainak leirasét, a tevékenységhez kapcsol6dd
szallitas, illetve jarmiforgalom hatasait ismertetni kell.

A benyijtott felllvizsgéalati dokumentéacio 3.1.6. pontjaban (61. old.) csak az kerll megallapitasra,
hogy ,a szallitasokkal kapcsolatban jelentds valtozads nem tortént az adatokban, igy IPPC/KHT-ban
bemutatott hatasokban nem jelentkezik valtozas”, nem keriilnek bemutatasra a szallitdsok hatasai,
igy ezt potolni sziikséges.

Indokolas a rendelkezé rész Zaj elleni védelem cim( fejezetéhez:

Indoklas a 8. ponthoz:
A benyuijtott épitési engedélyezéshez kapcsolodd biztonsagi jelentés 64. oldalan talalhaté tablazat
alapjan évente 1 mérést terveznek a zajvédelmi kdvetelmények betartasa érdekében. Ezzel szemben
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a HB/17-JHNY/00748-42/2022 (gyiratszamU egységes kornyezethasznalati engedélyben foglaltak
alapjan a kornyezetvédelmi hatésadg félévenkénti ellenérzéseket, a zajforrdsok évenkénti
szemrevételezését és 5 évente dokumentdlt ellenérzd zajméréseket, valamint lakossagi panasz
esetén tovabbi zajméréseket irt el6, ezért a tabldzatnak az engedélyben foglaltakkal vald
osszehangolasarol az Akr. 2. §a és a HB/17-JHNY/00748-42/2022 gyiratszamu egységes
kérnyezethasznalati engedélyben foglaltak alapjan rendelkezett.

Indoklas a 9. ponthoz:

A kozérthetd 6sszefoglalé 3.5. pontjaban leirtak alapjan az Ozman utcan hatarérték meghaladas volt
mérhet6 a nappali és az éjszakai id6szakban. A zajmérési jegyzékonyvek M5 pontra vonatkozé leiras
alapjan a természeti zaj szintén tdllépi a hatarértékeket. A kdrnyezeti zajmérési jegyz6konyvbél
megallapithatd, hogy a vizsgalati pontoknal a természeti zajok befolyasoltak az eredményeket,
amelyre hatarértékek nem vonatkoztathatok, igy tullépést sem okozhatnak. Ebben az esetben az
alapzaj és a héattérterhelés ugyan nagyobb lehet a védendd teriiletekre megallapithatd zajterhelési
hatarértéknél, de jogszabalyi értelemben hatarérték tallépésrél nem beszélhetink. Az M1 pontra
vonatkoz6 zajmérési jegyz6konyv alapjan az Ozman utcan a forgalom hatarozta meg az alapzait,
ugyanakkor a koézlekedésre mas hatarértékek vonatkoznak, igy ebben az esetben sem lehet
hatarérték tullépésrél beszélni. Tekintettel arra, hogy a hattérterhelés mérését a vizsgalt Gzem
mikodése nélkili, az épités szlineteiben kell elvégezni a benyujtott dokumentaciébdol nem allapithatod
meg egyértelmien, hogy milyen a jelen eljaras vizsgalatanak targyat képezd megitélés ala esé zaj
okozott hatarérték tullépést és milyen hatarértékeket Iépett tul, ezért ennek az ellentmondasnak a
feloldasa sziikséges, amelyrél az Akr. 2. §-a alapjan rendelkezett a kornyezetvédelmi hatdsag.

Indoklas a 10. ponthoz:

A benyujtott dokumentaciok alapjan megallapithatd, hogy a nem védendd koérnyezetre lehatérolt
hatéastertleten [év6 ingatlanokat a kérelmezé hatasterileten lévének tekinti és kérelmezi a
zajkibocsatasi hatarérték megallapitasat a benyujtott kérelmében. Tekintettel arra, hogy az érintett
éplletekre zajterhelési hatarértéket nem allapit meg az agazati jogszabdly a tényallas tisztdzasa
érdekében nyilatkozattételre és a vallalt hatarértékek (nappali/éjjeli) megadasara hivta fel a
kérelmezét a kornyezetvédelmi hatésag. A zajkibocsatasi hatarérték megallapitasa iranti kérelem
nem tartalmazza a kornyezetvédelmi és természetvédelmi hatésagi eljarasok igazgatasi szolgaltatasi
dijairél szo6l6 14/2015. (1. 31.) FM rendelet 1. szamu melléklet 17.2. pontja szerinti eljarasi dijat, ezért
ennek potlasara hivta fel a kdrnyezetvédelmi hatosag.

Indoklas a 11. ponthoz:

A benyujtott zajkibocsatasi hatarérték megallapitasa iranti kérelem nem tartalmazta szezonalisan
mikoddé zajforrasok mikoddési rendjét és a nem rendszeresen mikodsé zajforrasok mikddésének
pontos idejét, amelyek potlasardl a zajkibocsatasi hatarértékek megallapitadsanak, valamint a zaj- és
rezgéskibocsatas ellenérzésének madjarol széldé 93/2007. (XIl. 18.) KvWM rendelet (a tovabbiakban:
93/2007. (XII. 18.) KvVM rendelet) 2. melléklete alapjan kotelezé tartalmi elem.

Indoklas a 12. ponthoz:

A benyujtott fellilvizsgalati dokumentacié 125. oldalan leirtak alapjan a ,hatasteriilet az északi oldalon
védendd teriletet érint” majd ugyanebben a mondatban ,arra a hatasterilet hatdra mar nem terjed
ki". Feltételezhetd, hogy eliras tortént; ha a ZajR. 6. 8§ d) pontja szerinti nem védendd kornyezetre
lehatarolhatd hatasteriiletet vessziik figyelembe a hatasteriilet a védendd teriletekre a jogszabaly
értelmében nem hatarolhaté le, igy a védendé terlleteket a hatasteriilet nem érinti. Ha a ZajR. 6. § b)
pontja alapjan lehatarolhaté hatasteriletet vesszik figyelembe, a hatasterilet a védendé teruleteket
nem éri el, ezért az ellentmondas feloldasa és a tényallas tisztdzasa érdekében nyilatkozattételre
hivta fel a kérnyezetvédelmi hatésag.

Indoklas a 13. ponthoz:



A benyujtott dokumentaciok alapjan a technolégia nem jar az altalanosnél nagyobb mértéki
rezgésterheléssel, azonban az nem A&llapithatd6 meg, hogy szamitani lehet-e olyan jellegi épulet
szerkezetén keresztill hatd rezgésterhelésre, amely alapjan a ZajR. 8. § szerinti rezgésterhelés-
novekedést okoz. Az sem d&llapithatd meg, hogy a legkdzelebbi védendd épileteknél varhatd-e
érzékelhet6 rezgésterhelés valtozas, ezért a tényallas tisztazasa érdekében a 12/1996. (VII. 4.) KTM
rendelet 3.5 pontja érelmében elbiras kerilt a rendelkezd részbe.

Indoklas a 14. ponthoz:

A benyduijtott dokumentécié nem tartalmaz arra vonatkozédan informaciét, hogy havaria esetén milyen
zajhatasokra kell szamitani, amelyre vonatkozéan a 12/1996. (VIl. 4.) KTM rendelet 4. és 5. pontja
értelmében rendelkezett a kdrnyezetvédelmi hatosag.

Indokoléas a rendelkezé rész Foldtani kozeg védelme cimii fejezethez:

Indokolas a 15. ponthoz:

A benyujtott dokumentéacié 34. oldalan az LHM Uzemben felhasznalt kénsav és natrium-hidroxid
tarolasara szolgalo tartalyok miszaki védelmének leirasanal nem egyértelmi, hogy melyik szerkezeti
elembe (felfogo tér, folydka, vizgyijté akna) milyen folyadék kerilhet, illetve a nem szennyezett viz, a
szennyezett viz és az esetleg kibmlé szennyezé anyag elkiilonitése hogyan biztositott (elvalasztas,
ellenérzés madja, stb). A megfeleléen megtervezett, megvaldsitott és lizemeltetett miszaki védelem
garantalja a foldtani kbzeg szennyezés elleni védelmét, azaz a felszin alatti vizek védelmérél sz6lé
219/2004. (VII. 21.) Korm. rendelet (a tovabbiakban: Favir.) 10. § (1) bekezdés a)-c) pontjaiban el6irt
minéségi kdvetelmények betartdsat, megérzését, ehhez pedig sziikséges a leirds pontositasa.

Indokolas a 16. ponthoz:

A benyujtott dokumentéacié 43. oldalan talalhatd 2.7. tablazatbdl hianyzik az Gjonnan telepitendé
sprinkler aggregatorok esetében az alkalmazott miiszaki védelem maddja. A Favir. 10. § (1) bekezdés
a)-c) pontjaiban eléirt kdvetelmények betartdsanak igazolasahoz sziikség van a fenti informéciora.

Indokolas Az elérhet6 legjobb technika kdvetelményeinek valé megfelelés cimi fejezethez

Indokolas a 17. ponthoz:

A Khvr. 8. melléklet A) fejezet e) pontja alapjan az alkalmazott elérheté legjobb technika ismertetése a
kérelem tartalmi kdvetelménye. A benyujtott dokumentécié 136. oldalan ugyan szerepel az elérheté
legjobb technika meghatarozasa, azonban ez csak a légkori kibocsatas szempontjabdl tortént meg, a
tébbi szempont szerint (pl: vizzaré szigetelések, elfolyasok elleni védelem, stb) nem. A Khvr 9. szamu
melléklet 10. pontjanak megfeleléségéhez a kibocsatasok csokkentésének modjat az 6sszes
kibocsatas szempontjabdl szilkkséges bemutatni. A felllvizsgalati dokumentacioban a Khvr. 9. szamu
melléklet 10. pontjanak igazolasa nem tértént meg minden relevans kibocsatas tekintetében.

Indokolas a 18. ponthoz:

A BAT ajanlasok és azoknak valé megfelelés igazolasaul szolgald technikak egyértelmien
Osszevethetd bemutatdsa az altalanos kodzigazgatési rendtartasrdl sz6l6 2016. évi CL. tdrvény (a
tovabbiakban: Akr.) 2. § (2) bekezdés a) pontja alapjan, a szakszerliség kbvetelményeinek megfelelé
eljaras érdekében kertlt rogzitésre, illetve a Khvr. 17. 8 (2) bekezdése szerint a kdrnyezetvédelmi
hatésag a tevékenységre vonatkozd, az Eurdpai Bizottsag hatarozataban foglalt elérheté legjobb
technika-kovetkeztetések alapjan az egységes kornyezethasznalati engedélyben rendelkezik a
tevékenység végzésének feltételeirdl.

Indokolas a 19. ponthoz:
Az eljards soran keletkez6 maradvanyanyagok Ujrafelhasznéldsanak, vagy Ujrahasznositdsanak
megkonnyitése a hulladékok keletkezésének csokkentése érdekében Iényeges, ezért meg kell adni a



BAT 176. pont szerint, hogy a telephelyi miveletek hogyan felelnek meg az ajanlott elérhetd legjobb
technikénak.

Indokolas a 20. ponthoz:

A BAT kovetkeztetések kovetelményeinek valé megfelelés részletezésénél a CWW_BAT 7-10.
pontok hianyoznak. Ezek a BAT pontok relevansak a tervezett |étesitmény szempontjabdl, igy ahhoz,
hogy a megfelel6séget igazoljak, ezen pontok bemutatésa is sziikséges.

Indokolas a 21. ponthoz:

Az ENE_BAT 12-16., 19. pontjainak igazolasa egy mondatban tortént mely leirja, hogy a KIR
tartalmazni fogja a folyamatiranyitas, az energiafelnasznalas és a rendszeres karbantartas
szempontjait és elvarasait, azonban a sziikséges szakértelem meglétérdl, megteremtésérél nem ir,
mely a BAT Referenciadokumentum 13. pontja szerint szilkséges, tovabba az Akr. 2. § (2) bekezdés
a) pontja értelmében is indokolt valamennyi pont igazolasa.

Indokolas a 22. ponthoz:

A benyujtott dokumentacié 148. oldalan taladlhaté 6sszefoglald értékelés 7.1 pontja a 6.3 pontban
javasolt modositasokra hivatkozik, azonban a dokumentumban nem talalhaté 6.3 pont. Az Akr. 2. §
(2) bekezdésének a) pontjaban eldirt szakszeriség elvének teljesiiléséhez ezt javitani sziikséges.

Indokolas a 23. ponthoz:

Az Akr. 13. §-a alapjan, ha térvény nem irja el6 az iigyfél személyes eljarasat, helyette torvényes
képvisel6je, vagy az éltala, illetve torvényes képvisel6je altal meghatalmazott személy, tovabba az
tgyfél és képviseldje egyutt is eljarhat.

Az Akr. 14. § (1) bekezdése értelmében a meghatalmazott a képviseleti jogosultsagat — ha azt a
rendelkezési nyilvantartds nem tartalmazza — kételes igazolni. A meghatalmazast kdzokiratba vagy
teljes bizonyitd ereji maganokiratba kell foglalni vagy jegyzékdnyvbe kell mondani.

A bekildott iratanyag tartalmazza ugyan a Mott Macdonald Kft. képviseleti jogosultsagat igazold
meghatalmazast az eljarasra vonatkozéan, azonban aldirasi cimpéldany nem all rendelkezésére a
hatosagnak, amelybdl a cégszerl alairas megéllapithatd lenne. Amennyiben a cégjegyzéshez
cégbélyegz6 szilkséges, Ugy Uj meghatalmazas benyujtasa szilkséges, a fent hivatkozott okirati
eléirasnak megfeleléen, az alairasi cimpéldany benyujtdsa mellett.

A fentiek alapjan a kérnyezetvédelmi hatésag a rendelkezé részben foglaltak szerint dontott.

A hianypotlasi felhivas teljesitési hatarideje az informaciék megadasahoz elére lathatéan sziikséges
id6 figyelembevételével kerlilt megallapitasra.

Az 6nallo jogorvoslat lehetéségét az Akr. 112. § (1) bekezdése zarja ki. A jogorvoslati lehetéségrél az
Akr. 111-113. §-ara figyelemmel adott a kérnyezetvédelmi hatosag tajékoztatast.

A dontés tartalmilag és formailag az Akr. 81. § (1) bekezdés elSirasainak megfeleléen keriilt
Osszedllitasra.

Jelen végzést a kdrnyezetvédelmi hatésag a kérnyezetvédelmi hatdésagi és igazgatasi feladatokat
ellaté szervek kijeldlésérdl sz6ld 624/2022. (XIl. 30.) Korm. rendeletben (a tovabbiakban: 624/2022.
(XIl. 30.) Korm. rendelet), a természetvédelmi hatésagi és igazgatasi feladatokat ellatdé szervek
kijelolésérdl sz6l6 625/2022. (XII. 30.) Korm. rendeletben (a tovabbiakban: 625/2022. (XII. 30.) Korm.
rendelet), valamint a hulladékgazdalkodasi hatosag kijeldlésérdl szolo 124/2021. (Ill. 12.) Korm.
rendeletben (a tovabbiakban: 124/2021. (lll. 12.) Korm. rendelet) biztositott jogkorében eljarva, a
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12/1996. (VII. 4.) KTM rendelet, az Akr. 44. §-a, 47. § (1) bekezdés b) pontja, 80. § (1) bekezdése,
valamint a 81. § (1) bekezdése alapjan hozta meg a kdrnyezetvédelmi hatosag.

A koérnyezetvédelmi hatdsag illetékességét a févarosi és varmegyei kormanyhivatalokrél, valamint a
jarasi (févéarosi kertleti) hivatalokrol sz6l6 568/2022. (XIl. 23.) Korm. rendelet 2. § (1) bekezdése,
624/2022. (XII. 30.) Korm. rendelet 2. § (1) bekezdése, 625/2022. (XII. 30.) Korm. rendelet 2. § (1) és
a 124/2021. (lll. 12.) Korm. rendelet 2. § (1) bekezdése allapitja meg.

Jelen dontés kiadmanyozasara a Hajdu-Bihar Varmegyei Kormanyhivatal hatalyos kiadmanyozasi
szabdlyzata alapjan a Hajdu-Bihar Varmegyei Kormanyhivatal Kérnyezetvédelmi, Természetvédelmi
és Hulladékgazdalkodasi F6éosztaly Integralt Kdérnyezetvédelmi Osztély vezetdje jogosult.

Debrecen, id 6bélyegz 6 szerint.

Réacz Rébert f 6ispan
nevében és megbizasabal

Pozsonyi Attila Laszlo
osztélyvezet 6

Kapjak:

1. Mott MacDonald Magyarorszag Kft. (cégkapu)
2. lrattar
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