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1. ELŐZMÉNYEK 

 

Az Olga-Major Kft (2370 Dabas Ady Endre u. 13.) az A Nagyfüged és Adács közötti egykori 

„Olga-major” környezetében szántóföldi műveléssel és egyéb mezőgazdasági tevékenységgel 

foglalkozik. 

A vállalkozó felismerve a Magyarország klimatikus adottságainak mezőgazdaságra gyakorolt 

kedvezőtlen hatásait (a nyári maximumhőmérséklet növekedés, gyakoribb és hosszabb 

aszályos időszakok és szélsőséges, heves esőzések), a terület adottságait figyelembevéve 

öntözésfejlesztési beruházás megvalósítása mellett döntött. 

A fejlesztés célja tehát az, hogy az Olga-Major Kft. használatában lévő területeken korszerű, 

víz- és energiatakarékos öntözési üzem valósuljon meg, biztosítva a gazdálkodás célkitűzéseit. 

A fejlesztést állami támogatás igénybevételével szeretné a beruházó megvalósítani. 

Az öntözés feltételeinek a megteremtése országos közérdek is, mivel Magyarország klimatikus 

adottságai, és a klímaváltozás kedvezőtlen hatásai miatt öntözés nélküli növénytermesztés 

kiszámíthatatlanná válhat. 

A telepítésre kerülő infrastrukturális fejlesztés vízjogi engedélyköteles tevékenység. 

A vízjogi üzemeltetési engedélyezéshez szükséges terv elkészítésére a Water Enviro Kft. kapott 

megbízást. 

 

A 314/2005. (XII. 25.) Korm. rendelet (a környezeti hatásvizsgálati és az egységes 

környezethasználati engedélyezési eljárásról) 3. mellékletének 4./b pontja alapján a tervezett 

tevékenység előzetes vizsgálat köteles, mivel az Adács és Nagyfüged közé eső területek, így 

az öntözni kívánt terület és vízkivételi hely is része a Natura 2000 különleges madárvédelmi 

területeknek (SPA).  

A szükséges előzetes vizsgálat dokumentációt a Pósán Gergely Gábor Egyéni Vállalkozó 

állította össze a Hatósági, illetve a jogszabályi előírásoknak (a 314/2005 (XII.25) Kr. 4.sz. 

melléklete szerinti) megfelelő tartalommal. 
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2. ÁLTALÁNOS ADATOK 

2.1 A vizsgálati dokumentációt összeállító adatai 

Név: Pósán Gergely Gábor EV. 

Székhely: Magyarország, 2162 Őrbottyán Harang utca 91. 

Telefon: +36 20 449 80 90 

Email: posan.gergely@gmail.com 

 

Az előzetes vizsgálatban szakértői tevékenységet végző személyek: 

SZKV-1.1.-Hulladékgazdálkodás 

SZKV-1.3.-Víz és földtani közeg védelem 

- Hegedűs József 

Okl. környezetmérnök 

SZKV-1.2.-Levegőtisztaság-védelem 

SZKV-1.4.-Zaj- és rezgésvédelem 

- Katkó Lajos 

- Okl. természetvédelmi mérnök 

 - Pósán Gergely Gábor 

- Okl. természetvédelmi mérnök 

A szakértői jogosultságokat igazoló okiratok másolatát az 1. számú melléklet tartalmazza. 

 

2.2 Az érdekelt neve (megnevezése), lakhelye (székhelye), 

Az érdekelt neve: OLGA-MAJOR KFT. 

Székhelye:  2370 Dabas, Ady Endre utca 13. 

Cégjegyzékszáma: 13-09-066336 

Adószáma: 10829901-2-13 

KSH azonosító szám:   10829901-0111-113-13. 

KÜJ szám:  101 813 158 

2.3 A telephely/tervezett tevékenység címe, helyrajzi száma, a település 

statisztikai azonosító száma, átnézeti és részletes helyszínrajz 

Helyszín megnevezése: Adács Öntözőtelep 

Településstatisztikai azonosítószám: 23241 

Az öntözött területek a Olga-Major Kft. művelése alatt áll.  

 

A beruházás (öntözőtelep) létesítményeinek EOV koordinátái: 

 

Öntözőtelep központi:   X = 260431 Y = 725305 

Mobil vízkivétel :    X = 260134 Y = 728768 
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Az öntözőtelep tervezett létesítményei az alábbi külterületi ingatlanokat érintik: 

Település Hrsz Művelési ág Tulajdonos/Kezelő Létesítmény 

Nagyfüged 051/2 kivett Bene-patak 

MAGYAR ÁLLAM, MNV 
Zrt. 

Vk.: Észak-
Magyarországi Vízügyi 

Igazgatóság 

mobil vízkivétel,  
felszín alatti 

nyomóvezeték 

Nagyfüged 095/6 szántó 
Kovácsné Balassa 

Zsuzsanna 
felszín alatti 

nyomóvezeték 

Nagyfüged 094 
kivett saját 

használatú út 
Nagyfüged Községi 

Önkormányzat 
felszín alatti 

nyomóvezeték 

Nagyfüged 097 
kivett saját 

használatú út 
Nagyfüged Községi 

Önkormányzat 
felszín alatti 

nyomóvezeték 

Adács 099 
szántó, legelő, kivett 

árok 
Cseh Franciska Erika 

mobil 
öntözőberendezés, 

mobil felszíni 
nyomóvezeték 

Adács 0100 
szántó, legelő, kivett 

árok 
Cseh Franciska Erika 

mobil 
öntözőberendezés, 

mobil felszíni 
nyomóvezeték 

Adács 0101 kivett árok Cseh Franciska Erika 
mobil felszíni 

nyomóvezeték 

Adács 0102 szántó, erdő Cseh Rebeka Bíborka 

mobil 
öntözőberendezés, 

mobil felszíni 
nyomóvezeték 

Adács 0103 
kivett saját 

használatú út 
Cseh Franciska Erika 

mobil felszíni 
nyomóvezeték 

Adács 0104 
kivett saját 

használatú út 
Cseh Franciska Erika 

mobil felszíni 
nyomóvezeték 

Adács 0128 
kivett saját 

használatú út 

Cseh Franciska Erika, 
Holló-Cseh Renáta 

Katalin 

mobil felszíni 
nyomóvezeték 

Adács 0130 kivett árok Cseh Franciska Erika 
mobil felszíni 

nyomóvezeték 

Adács 0131 szántó, legelő 
Holló-Cseh Renáta 

Katalin, 
Cseh Rebeka Bíborka 

mobil 
öntözőberendezés, 

mobil felszíni 
nyomóvezeték 

 

2.1. táblázat  
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Öntözni kívánt területek kimutatása: 

 

Település Helyrajziszám Alrészlet Művelési ág Terület (ha) Öntözött 
terület (ha) 

Adács 099 a szántó 33,0288 33,02 

Adács 0100 a szántó 24,8331 24,83 

Adács 0102 a szántó 69,2510 69,25 

Adács 0131 a szántó 66,3413 66,33 

2.2. táblázat  

 

 

2.1. ábra: A terület jelenlegi állapotát mutató műholdfelvétel (forrás Google:earth) 

 

Az öntönzőtelep tervezett terület a fenti rajzon kékkel került jelölésre. 

A terület átnézeti és részletes helyszínrajzát az 2. sz. melléklet tartalmazza. 
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3.  A TERVEZETT TEVÉKENYSÉG ALAPADATAI 

3.1 A tervezett tevékenység célja, a vizekbe történő beavatkozással járó 

tevékenység esetében a közérdek bemutatásával együtt 

 

Az OLGA-MAJOR KFT. mezőgazdasági művelésében álló 200 ha mezőgazdasági területének 

öntözési feltételeit kívánja megvalósítani. A mobil vízkivétel helye a Nagyfüged 051/2 Hrsz-on 

tervezett a „Bene-patakból”-ból. 

 

A klímaváltozás hatásai miatt egyre fontosabbá válik az öntözés a mezőgazdaságban. A 

Vidékfejlesztési Program az elmúlt években kiemelt figyelmet fordított a vízgazdálkodás 

fontosságára. Az öntözés a biztonságos élelmiszerellátás alapja, amely egyfajta védekezési 

lehetőséget ad a megváltozott éghajlati körülmények miatt egyre gyakrabban és hosszabb 

ideig fennálló aszállyal szemben. Az öntözés a talaj nedvességtartalmának mesterséges úton 

történő pótlásával hozzájárul a száraz mezőgazdasági területek növényeinek megfelelő 

növekedéséhez és fejlődéséhez. 

 

A vízkészletekkel kapcsolatos szakpolitikák és jogszabályok előirányozzák, hogy Európában 

fenntarthatóbb és integráltabb megközelítésre van szükség a vízkészletekkel való gazdálkodás 

terén. A Víz Keretirányelv (VKI) előírja a „fenntartható vízhasználat előmozdítását, amely a 

rendelkezésre álló vízkészlet hosszú távú védelmén alapul”. (forrás: ksh.hu a fenntartható 

fejlődés indikatorai) 

Az öntözés feltételeinek a megteremtése országos közérdek is, mivel Magyarország klimatikus 

adottságai, és a klímaváltozás kedvezőtlen hatásai miatt öntözés nélküli növénytermesztés 

kiszámíthatatlanná válhat. 

Vizekbe történő bevezetés, anyagelhelyezés a területen nem tervezett.  

 

3.2 A tevékenység volumene 

 

Tervezett 

vízfelhasználás 

0,025 m3/s 

Éves maximális 

vízigény 

80 000 m3 

Öntözöendő terület 200 hektár 

 

Az öntözött terület összesen:  ~ 193,43 ha 

– az egyidejűleg öntözött terület 100,00 ha  

– az évente öntözött terület 100,00 ha 

 

– az öntözőberendezések száma/típusa: esőztető öntözés, csévélő dob 
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– az egyszeri öntözés víznormája:  max. 20-25 mm/öntözési forduló 

– napi vízigény:  max. 2160 m
3
/nap 

 

Éves öntözési víznorma: min. 40 mm/év 

 max. 100 mm/év 

 

- folyamatos (24 órás) vízsugárigény:  0,025 m
3
/s 

– üzemi öntözési vízsugár:  max. 0,025 m
3
/s 

– éves max. öntözővíz igény:  100.000 m3/év 

– a vízmérés módja:  hitelesített vízmérő óra 

– öntözött növények:  kukorica, búza, szója, stb… 

 

A tervezett kivitelezés 2025 év I. fele, az öntözési tevékenység megkezdésének időpontja 2025 

év II. félév, 2026 I. félév 

 

Az öntözést jellegéből adódóan a szükséges időszakokban 24 órán keresztül végzik. 

Öntözési időszak:  március 1 – október 31. (az öntözött haszonnövény tenyészideje) 

Az öntözés gyakorisága:  az időjárási viszonyoktól függő (maximum 245 nap) 

 

3.3 A telepítés és a működés vagy használat megkezdésének várható időpontja 

és időtartama, a kapacitáskihasználás tervezett időbeli megoszlása 

A tervezett öntözésfejlesztési beruházás megvalósítása várhatóan a 2025. év során a hatósági 

és tulajdonosi engedélyek, hozzájárulások beszerzésének függvényében tervezik. A kivitelezés 

időtartama maximum 6 hónap. 

A tevékenység végzése a szükséges öntözési igények időszakára (a termesztett növény nyári 

tenyészidőszakára) korlátozódik. Az öntözés gyakorisága az adott év időjárási viszonyaitól függ. 

A működés időtartama nehezen értelmezhető, mivel a tevékenységet folyamatosan, az 

infrastruktúra fenntartása mellett tervezik folytatni. A közeljövőben nem várható a klimatikus 

viszonyok „javulása”, így az élettartamot 30-50 évre becsüljük. 

 

3.4 A tevékenység helye és területigénye, az igénybe veendő terület 

használatának jelenlegi és a településrendezési eszközökben rögzített 

módja 

Az öntözendő és a tervezett beruházással érintett területek Adács és Nagyfügedtelepülések 

külterületein helyezkednek el. 

Az Öntözésre kerülő Adács 099, 0100, 0102, 0131 területén az Olga-major szomszédságában 

helyezkednek el MáN (Általános mezőgazdasági terület Natura 2000 besorolású területeken. 
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Település Hrsz 
Művelési 

ág 

Tervezett 

létesítmény 

TRT szerint 

besorolás 

Nagyfüged 051/2 Bene-patak Mobil vízkivétel (V) Vízgazdálkodási terület 

Nagyfüged 095/6 szántó 
felszín alatti 

nyomócső 
Má/sz 

Nagyfüged 094 kivett út 
felszín alatti 

nyomócső 
Köu-3 közutak 

Nagyfüged 097 kivett út 
felszín alatti 

nyomócső 
Köu-3 közutak 

Adács 099 szántó, legelő  

MáN Általános 

mezőgazdasági terület Natura 

2000 besorolású területeken 

Adács 0100 szántó, legelő  
MáN Általános 

mezőgazdasági terület Natura 

2000 besorolású területeken 

Adács 0101 kivett csatorna  (V) Vízgazdálkodási terület 

Adács 0102 szántó  
MáN Általános 

mezőgazdasági terület Natura 

2000 besorolású területeken 

Adács 0103 kivett út  Köu közutak 

Adács 0104 kivett út  Köu közutak 

Adács 0128 kivett út  K Köu közutak 

Adács 0130 kivett csatorna  (V) Vízgazdálkodási terület 

Adács 0131 szántó  

MáN Általános 

mezőgazdasági terület Natura 

2000 besorolású területeken 

 

Vízkivétel helye: 

Az öntöző vízkivétel a Bene-patak rézsűjében/ meder élére telepített (Nagyfüged (051/2) 

kialakításra kerülő betonalapra telepítendő 60 m3/óra teljesítményű dízelmotoros szivattyú fogja 

biztosítani. A diesel motor tervezett teljesítménye 19 kW. 

 

– beépítés helye  : Nagyfüged, 051/2 hrsz, Bene patak 

– vízkivételi pont  : Nagyfüged, 051/2 hrsz, Bene patak 

Építési munkák 

– a szivattyúk telepítése : mobil szivattyú 

– meder és töltéskeresztezés: mobil nyomócső (szezonális fel- és leszereléssel) 
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Gépészeti munkák 

– szivattyúk kivitele  : 1 db száraz telepítésű  

diesel motoros mobil szivattyú  

– szivattyútelep hidraulikai  

   paraméterek   :  Qmax = 90 m3/h, H = 90 m   

– úszószűrő    : Riverscreen öntisztító szűrő berendezés 

Nyomásfokozó szivattyú: 

– beépítés helye:    szivattyúk kivitele: 1 db nyomásfokozó 

szivattyú előregyártott vb. aknában elhelyezve 

Qmax = 90 m3/h, H+ = 20 m   

 

A telepítésre kerülő öntözőberendezés: 

 

A terület öntözését 1 db öntöződobos öntözőgéppel (csévélődobos öntözőberendezés) 

tervezik végezni. Az öntözőgép villamosenergia ellátást nem igényel. Öntözési víznorma: 20-

25 mm / öntözési forduló. Az öntözővizet a földbe fektetett ~3 250 m hosszú vezeték juttatja a 

csatlakozási pontokra ahonnan gyorskapcsolású nyomóvezeték juttatja el az öntözendő 

területre. 

Az öntözőtelep létesítményeinek üzemeltetését (mobil szivattyú, nyomócsővezeték, 

öntözőberendezések) az engedélyes végzi. A terv szerint elsőkörben az öntözőtelep területén 

1 db csévélő dobos öntözőgép üzeme valósul meg, amelyet dízel üzemű mobilszivattyú és a 

hozzá kapcsolódó csővezeték lát el öntözővízzel. 

Öntözőgép típusa 
Gépek száma 

(db) 
Tömlő átmérő 

(mm) 
Tömlő hossz 

(m) 
Tervezett 

vízszállítás (m3/h) 
Öntözött 

terület (ha) 

Csévélő dob 1 125         500 60-90 m3/h   

 

2. ábra: Riverscreen szűrő 
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Az öntözendő területen keresztülhalad kelet-nyugat irányban a Testvériség gázvezeték és a 

Barátság II. olajvezeték.  

A területek megközelíthetősége a Nagyfüged Köztársaság utca meghosszabbításaként 

értelmezhető 094 és 097 Köu-3 besorolású közutakon történhet. 

Földrajzi elhelyezkedése: Alföld nagytáj, Észak-Alföldi-Hordalékkúpsíkság, Gyöngyösi-sík kistáj 

Északi oldalán. 

 

  

3.2. ábra: A vizsgálattal érintett terület (Forrás: https://web.okir.hu/sse/?group=KAR) 
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3.3. ábra: Adács község településrendezési terve  

 

 

 

3.4. ábra: Nagyfüged község településrendezési terve  

 

3.5 A tevékenység megvalósításához szükséges létesítmények, valamint az 

azokhoz kapcsolódó létesítmények felsorolása és helye 

Az öntözőtelep területén esőztető öntözőgépek üzemeltetését tervezik, a tervezett öntözővíz 

kivétel felszíni vízből történne, a Bene- patakból, mobil diesel üzemű mobil szivattyúval. Az 

öntözővizet felszín alatti vezetéken keresztül, illetve mobil öntöző berendezéssel juttatnák az 

öntözendő területre. A mobil szivattyú és a földalatti nyomócsőhálózat között mobil csővezeték 

kerül összeszerelésre öntözéskor. 
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Az üzemeltetéshez, az öntözési üzem irányításához mérő, ellenőrző eszközök (vízmérő, 

nyomásmérő, automata meteorológiai állomás, talajszonda) telepítését, illetve a 

működéshez informatikai hálózat kialakítását tervezik. 

 

3.5.1 Kiépítés 

Kiépítés (telepítés) az öntöző telep gépeinek elhelyezését és a csővezeték fektetését értjük.  

Jelen projektben az öntözőtelep mobil és fixen telepítendő részeinek helyszíni elhelyezésével 

és a nyomóvízvezeték fektetésével számolunk (vízkivételi mű, öntöző berendezés, vezeték) 

A tervezett öntöző berendezések egyes részei csak az öntözési idényben kerülnek 

kihelyezésre. Az öntöződobot és a mobilszivattyút traktorral az öntözési időszak elején 

kitelepítik, majd az öntözési idény végén elszállítják területről.  

3.5.2 Üzemeltetés 

Az öntözési mód esőztető öntözés, csévélő dob. Az öntözési időszakban igény szerint a 

csapadékviszonyok függvényében öntöznek. 

A mobil szivattyú és a szállítást végző traktor megfelelő időszakos karbantartását, javítását 

szakszervízben végzik. 

 

A mobilszivattyú üzemanyag tartályát (~400 l) hetente töltik újra, a megfelelő engedélyekkel 

rendelkező üzemanyagkutak valamelyikén, vagy minősített 1000 literes zárt, csepegésmentes 

műanyag tartályból, és gázolaj szivattyúval.  

Üzemanyag töltése szigorúan csak kármentőtálca alkalmazása mellett, a Hatósági 

előírások betartása mellett történhet! 

3.5.3 Felhagyás  

A tevékenység felhagyása a klímaviszonyok változása miatt nem tervezhető. A rendszer 

elavulása megakadályozható a részegységek időközönkénti cseréjével, fejlesztésével.  

A tevékenység végleges felhagyása esetén az öntözőberendezést és a mobil szivattyút 

elszállítják a területről, és szükség esetén a lefektetett csővezetéket visszabontják.  

 

Összességében elmondható, hogy telepítés és felhagyás során a csővezetékfektetés és 

visszabontás jár egyedül néhánynapos építési tevékenységgel.  

 

3.6 A tervezett technológia és az anyagfelhasználás főbb mutatóinak 

megadását 
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3.6.1 A kiépítés: 

A kiépítéshez szükséges ~3 250 (3 186 m)méter csővezeték 1,2-1,7 méter mélységben 

(terepviszonyok függvényében) történő fektetése. A cső ágyazatához (10 cm vastagságban) 

200 m3 homok szükséges, helyszínreszállítással. Továbbá 10,5 m3 beton szükséges a 

mobilszivattyú alapozásához.  A kavicságy és a betonfelület kialakításához összesen kb 20 

fuvar teherautó szállítása szükséges. A kiépítés leghosszabb szakasza a csőfektetés, azonban 

az sem vesz igénybe 1-2 hónapnál hosszabb időt, így Az építési tevékenység során max. napi 

1-2 tehergépkocsi fordulóra lehet számítani. 

A területek megközelíthetősége a Nagyfüged Köztársaság utca meghosszabbításaként 

értelmezhető 094 és 097 Köu-3 besorolású közutakon történhet. 

 

Az Öntöződob és a szivattyú mobil kialakítású így külön telepítést nem igényel. 

3.6.2 Üzemeltetés 

 

Az üzemeltetés során anyagfelhasználás csak a gépek üzemeltetéséhez szükséges üzemanyag 

mennyisége értelmezhető. A szivattyú fogyasztása alapján, folyamatos működés mellett 1 hét 

alatt 400 liter kerülhet felhasználásra. 

 

3.6.3 Felhagyás  

A felhagyás során, a mobil berendezések elszállításán túl, a csővezetékek visszabontása során 

anyagfelhasználás nem történik. 

 

 

 

3.5. ábra: Az ingatlan közúti megközelíthetősége (Forrás: https://kira.kozut.hu/) 
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3.7 A már tervbe vett környezetvédelmi létesítmények és intézkedések 

• A csőfektetés és mobilszivattyú alapjának kiépítése során szükség esetén a porzó 

felületek kibocsátását locsolással, nedvesítéssel kívánják csökkenteni. 

• A területen csak a környezetvédelmi előírásokat teljesítő gépek fognak dolgozni. 

• A munkálatok során az előzetes vizsgálat során előírt minden természetvédelmi előírást 

maradéktalanul be kívánnak tartani. 

 

3.8 A tevékenység telepítéséhez, megvalósításához és felhagyásához 

szükséges kapcsolódó műveletek 

A vizsgált tevékenységhez csak a telepítés és felhagyás során szükséges némi építési-bontási 

feladat, amely a mobilszivattyúállás kialakítás/bontása illetve a szükséges csővezeték 

fektetése/bontása tevékenységekben merül ki. 

 

3.9 Magyarországon új, külföldön már alkalmazott technológia bevezetése 

esetében külföldi referencia, 

Nem releváns. 

 

3.10 Az adatok bizonytalansága, rendelkezésre állása, megadva azt, hogy a 

tervezés mely későbbi szakaszában és milyen információk ismeretében 

lehet azokat pontosítani 

A tevékenység vízjogi engedélyköteles tevékenységre vonatkozik, amely eljáráshoz 

elkészítésre kerül a területekre vonatkozó talajvédelmi terv és becsatolásra kerül a Bene-patak 

vagyonkezelői nyilatkozata, vízügyi igazgatóság hozzájárulása. 

A tervezés jelen szakaszában nem ismert az öntözőberendezések, szivattyú gyártója. Azonban 

a szükséges öntözési igény ismeretében a szükséges teljesítmények jól becsülhetőek, ezáltal 

a hatótényezők kellően bemutathatóak. 

Az öntözőrendszer kiépítését követően vízjogi üzemeltetési engedély beszerzése szükséges, 

az üzemeltetési engedélyben már az ismert és telepített rendszer kerül részletes bemutatásra. 

3.11 A telepítési hely lehatárolása térképen, megjelölve a telepítési hely 

szomszédságában meglévő vagy - a településrendezési tervekben szereplő 

- tervezett terület-felhasználási módokat 

A vizsgált terület Adács és Nagyfüged külterületén a Má és MáN területeken helyezkedik el. A 

vizsgált terület környezetében szintén mezőgazdasági (MáN) illetve, védelmi erdőterületek 

(Ev), utak (Köu) és vízgazdálkodási területek (V) találhatóak. (3.2-3.3 ábra) 
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3.12 A tevékenység megvalósítása szükségessé teszi-e területrendezési tervek 

vagy a településrendezési eszközök módosítását 

A vizsgált terület Adács és Nagyfüged külterületén a Má és MáN területeken helyezkedik el  

A tevékenység a területrendezési tervek módosítását nem igényli. 

 

3.13 Nyilatkozat arról, hogy a tevékenység megkezdését követően sor kerül-e 

összetartozó tevékenységnek minősülő új tevékenység megvalósítására, és 

a tevékenység a telepítési helyen vagy a szomszédos ingatlanon folytatott 

vagy tervezett azonos jellegű más tevékenységgel összeadódva eléri-e a 

tevékenységre az 1. vagy a 3. számú melléklet szerinti meghatározott 

küszöbértéket 

A tevékenység megkezdését követően nem kerül sor összetartozó tevékenységnek minősülő 

új tevékenység megvalósítására. 

A telepítési helyen vagy a szomszédos ingatlanon nem folytatnak, és nem terveznek olyan 

tevékenységet, amely azonos jellegű, más tevékenységgel összeadódva eléri a tevékenységre 

az 1. vagy a 3. számú melléklet szerinti meghatározott küszöbértéket. 

 

3.14 A vizekbe történő beavatkozással járó tevékenység társadalmi-gazdasági 

előnyeinek bemutatása, költség-haszon elemzés alapján 

Az 1960-70 es években kezdődött öntözési programok hatására lendületes mezőgazdasági 

fejlesztés kezdődött, amelynek részeként 300 ezer hektárra növekedett az öntözött területek 

nagysága. A 90-es évektől azonban ez az érték 80 ezer ha-os szintre zsugorodott.  

A klímaváltozás mezőgazdaságra gyakorolt hatásainak öntözésfejlesztéssel történő mérséklése 

egyrészt gazdasági kérdés, másrészt élelmiszer-önrendelkezésünk okán nemzetstratégiai 

kérdés is. 

„Öntözéses gazdálkodás nélkül nem képzelhető el Magyarországon fenntartható kertészet, 

vetőmagtermesztés, hibrid- és csemegekukorica-, valamint szántóföldi zöldségtermesztés. Az 

öntözési lehetőségektől mind jobban függő zöldség- és gyümölcstermesztésünk éves 

kibocsátása 2018-ban 310 milliárd forint volt, több tízezer gazdálkodó megélhetése függ ennek 

az ágazatnak az eredményességétől. Magyarország ugyan az EU harmadik kukoricatermelője, 

de az öntözés hiánya miatt 270 és 370 milliárd forint között ingadozik az éves termelési 

eredménye. (forrás:Agrárium7)” 

A hazai agrárpolitika egyik alapvető célja az öntözéses gazdálkodás minél szélesebb körben 

való alkalmazásának elterjesztése annak érdekében, hogy a magyar gazdálkodók rugalmasan 

tudjanak alkalmazkodni az elégtelen csapadékmennyiség okozta kihívásokhoz, és javítani 

tudják a mezőgazdasági termelésük hatékonyságát. 
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A klímaváltozás hatásainak mérséklésére elsőrendű állami feladattá vált az öntözhető területek 

növelése. Ezért az Országgyűlés a természeti erőforrások megóvása, a mezőgazdaság 

alkalmazkodóképességének erősítése, az öntözéses gazdálkodás elterjesztése, valamint az 

öntözési közösségek kialakítása érdekében alkotta meg az öntözéses gazdálkodásról 

szóló 2019. évi CXIII. törvényt. 

A tervezett 200 ha terület öntözésfejlesztésének megvalósítását öntözésfejlesztési pályázatból 

tervezik megvalósítani, amelynek köszönhetően a teljes beruházás várható megtérülési ideje: 

10 év alá csökken. 

Az öntözésfejlesztések megvalósítása szükséges beruházássá vált a klímaváltozással járó 

szélsőséges időjárás kompenzálására.  

 

3.15 A számításba vett változatok összefüggése olyan korábbi, különösen 

terület- vagy településfejlesztési, illetve rendezési tervekkel, infrastruktúra-

fejlesztési döntésekkel és természeti erőforrás felhasználási vagy védelmi 

koncepciókkal, amelyek befolyásolták a telepítési hely és a megvalósítási 

mód kiválasztását 

Az Olga-Major Kft. az öntözésfejlesztési beruházás helyszínét az általa művelt területeken 

kívánja megvalósítani, a vízkivételi hely adottságait figyelembevéve, a fejlesztésre alkalmas 

rendezési tervekkel összhangban álló részeken, amely a lehető legkisebb beruházási és 

beavatkozási szükségletet igényli. 

3.16 Nyomvonalas létesítménynél a tervezett nyomvonal tovább vezetésének és 

távlati kiépítésének ismertetése 

 

A tervezett beruházás során nyomvonalas létesítményként, csak a mobil vízkivételtől 

az öntözőberendezésekig tartó csővezeték értelmezhető. A csővezeték 1,5-1,7 méter 

mélységben 10 cm vastagságú homokágyon kerül elvezetésre a helyszínrajzokon 

bemutatott nyomvonalon 3,25 km hosszúságban. 

 

4. A KÖRNYEZETTERHELÉS ÉS A KÖRNYEZET-IGÉNYBEVÉTELE, A 

HATÓTÉNYEZŐK VÁRHATÓ MÉRTÉKÉNEK ELŐZETES BECSLÉSE 

A TEVÉKENYSÉG SZAKASZAIKÉNT ELKÜLÖNÍTVE, AZ 

ESETLEGESEN KÖRNYEZETTERHELÉST OKOZÓ BALESETEK 
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VAGY MEGHIBÁSODÁSOK ELŐFORDULÁSI LEHETŐSÉGEIRE 

FIGYELEMMEL 

4.1 A levegő, mint környezeti elem érintettsége 

4.1.1 Éghajlat 

A kistáj1 mérsékelten meleg - mérsékelten száraz éhgajlatú. A napsütéses órák évi száma 1900 

óra körüli. Nyáron 740-760 órán, télen mintegy 180 órán át süt nap. Az évi középhőmérséklet 

10,2oC körül alakul. A vegetációs időszak középhőmérséklete 17,0-17,2oC. A fagymentes 

időszak hossza 190-195 nap közötti (április 9-13. és október 22-24. között). Az évi abszolút 

hőmérsékleti maximumok átlaga 34oC, a legalacsonyabb hőmérsékleté -16,0-16,5oC körüli. 

 Az évi csapadék átlagosan 530-540 mm körül van. A vegetációs időszakban 310-320 mm eső 

várható. 

A Mátra szélárnyékoló hatása miatt főleg nyugatias és a keleties szelek dominálnak.  

Az átlagos 29sebesség 2,5 m/s körüli. 

A Magyarország kistájainak katasztere megemlíti, hogy „a terület csak kisebb vízigényű 

szántóföldi és kertészeti kultúrák számára jó az éghajlat öntözés nélkül.” 

  

 
1 Dövényi Zoltán: Magyarország kistájainak katasztere 
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A környezeti levegő minősége 

A tervezési területet a légszennyezettségi agglomerációk és zónák kijelöléséről szóló 

módosított 4/2002. (X. 7.) KvVM rendelet a 13. Az ország többi területe, kivéve az alább kijelölt 

városokat légszennyezettségi agglomeráció levegőminőségi csoportba sorolta.  

 

Zóna 
Kén- 

dioxid 

Nitrogén- 

dioxid 

Szén- 

monoxid 
PM10 Benzol 

Talaj-

közeli 

ózon 

PM10 

Arzén 

(As) 

PM10 

Kadmium 

(Cd) 

PM10 

Nikkel 

(Ni) 

PM10 

Ólom 

(Pb) 

PM10 

benz(a)- 

pirén 

(BaP) 

13. F F F E F O-I F F F F D 

4.1. táblázat: 13. zóna levegőminőségi adatai Zónacsoport a szennyező anyagok szerint 

 

Adács háttér légszennyezettségének jellemzéséhez pontos adatok nem állnak rendelkezésre 

ezért a legközelebb eső az Országos Légszennyezettség Mérőhálózat állomásainak 2024 év 

átlag mérési eredményeit vettük alapul (Nyírjes automata állomás), CO esetében K-puszta 

állomás, mivel a Nyírjes állomáson nem elérhető: 

 

SO2 (µg/m3) NO2 (µg/m3) NOx (µg/m3) CO (µg/m3) PM10 (µg/m3) 

9,83 2,42 2,23 259,46 14,82 

4.2. táblázat: OLM automata állomásainak mérési adatai 

 

4.1.2 A jellemző levegőhasználatok ismertetése (szellőztetés, elszívás, 

energiaszolgáltatási és technológiai levegőigények nagyságának, időtartamának 

változása) 

A tervezett öntözőtelep környezetében védendő épületek nem találhatóak, a mobil vízkivételi 

mű szívócsonkja a Bene-patakban, a vízkivételt biztosító szivattyú a védmű túloldalán 

mezőgazdasági területen a lakóházaktól >80 méterre kerül elhelyezésre. 

 

4.1.3 A környezeti légtérből beszívott és tisztított levegő előállítását szolgáló 

berendezések és technológiák leírása 

A tevékenység során környezeti légtérből beszívott és tisztított levegő előállítását szolgáló 

berendezések és technológiák nem kerülnek alkalmazásra. 

 

4.1.4 A légszennyezést okozó technológia ismertetése, a szennyezésre hatást gyakorló 

paraméterek és jellemzők bemutatása 

Telepítés: 

 

− Homok szállítás (8-10 tgk) 

− terület rendezés, csőfetketés árokban 
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A telepítés során alkalmazott gépek, járművek égéstermékeinek légszennyező hatása 

− A kotrógépgép légszennyezését teljesítménye, a szállító járművek légszennyezését 

haladási sebességük határozza meg. Légszennyező komponenseik (CO, NO2, SO2, PM10, 

és különböző szénhidrogének) 

A csőfektetéssel és a szállítással járó légszennyezés: 

− Az árokásás porzása  

− A homokágyhoz szükséges anyag szállítási és leborítási porzása 

 

A kiporzás mértékét minimális szintre csökkentő technológiák, berendezések: 

 

Az árokásás során kiporzást az esetleg szárazabb a felső 10-20 cm leszedése okozhat, azonban 

a megfelelő, árokásó kanál alkalmazása, és a kitermelt anyag kellően gondos elhelyezésével 

(alacsony magasságból történő depózásával) a porzás minimálisra csökkenthető. 

A csőfektetést az árok kiásását követően néhány napon belül el kívánják végezni, így a depózott 

anyag diffúz terhelése még száraz időszak esetén is elhanyagolható mértékű.  

 

Az árokásást, depózást, kiporzást okozó időjárási körülmények között szüneteltetni szükséges. 

 

A csőfektetéshez szükséges anyag összesen 200 m3, az ágyazat anyagát közvetlenül a 

munkagödörbe szórják, borítják, így kis mennyiségből adódóan és az árok árnyékoló hatásának 

köszönhetően a kiporzás minimális lesz. 

 

A telepítéshez szükséges 8-10 forduló szállításhoz kapcsolódik és az összesen ~40 óra 

árokásógép használatát figyelembevéve a kiporzás és a kipufógáz kibocsátás mértéke olyan 

alacsony, hogy számszerűsítését nem tartjuk szükségesnek.  

 

A tevékenység során alkalmazott gépek, járművek égéstermékeinek légszennyező hatása 

− A tevékenységhez kapcsolódóan 1 db diesel üzemű szivattyú és az 

öntözőberendezéshez használt traktor kibocsátásai jelentkeznek légszennyező 

hatásként. (CO, NO2, SO2, PM10, és különböző szénhidrogének) 

 

4.1.5 A helyhez kötött pontszerű és diffúz légszennyező források jellemzőinek 

bemutatása,  

4.1.5.1 Helyhez kötött pontszerű légszennyező források 

A technológiával kapcsolatban bejelentésre kerülő pontforrás nem tervezett. 
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4.1.5.2 Helyhez kötött diffúz légszennyező források 

A tevékenységből adódóan a területen bejelentés köteles diffúz forrás nem tervezett. A 

csőfektetéshez szükséges árokásás rövid időszakot fed le, a 30-50 cm szélességű árokásás a 

megfelelő időjárási körülmények között minimális légszennyezést okoz. 

A területen, a levegőterheltségi szint határértékeiről és a helyhez kötött légszennyező 

pontforrások kibocsátási határértékeiről szóló 4/2011. (I. 14.) VM rendelet alapján a 24 órás 

szálló por koncentrációja (PM10) egy naptári év alatt 35-nél többször nem haladhatja meg az 

50 μg/m3-t. 

4.1.6 A tevékenységhez kapcsolódó üzemeltetés és szállítás, illetve járműforgalom 

hatásai 

A tervezett tevékenység során csak az öntöződobot elhelyező traktor és a diesel üzemű 

szivattyú égéstermékei jelentkeznek hatótényezőként. 

 

4.1.7 A légszennyező forrás közvetlen hatásterülete, meghatározásának jogszabályi 

háttere 

Fontosabb levegőkörnyezeti jogszabályok: 

− 4/2011 (I. 14.) VM rendelet A levegőterheltségi szint határértékeiről és a helyhez kötött 

légszennyező pontforrások kibocsátási határértékeiről. 

− 4/2002. (X. 7.) KvVM rendelet A légszennyezettségi agglomerációk és zónák 

kijelöléséről 

− 1995. évi LIII. tv. A környezet védelmének általános szabályairól 

− 306/2010 (XII. 23.) Korm. rendelet a levegő védelméről 

A levegő védelméről szóló 306/2010 (XII. 23.) Korm. rendelet 2. § 12 c. pontja értelében: 

 

A szivattyúteljesítménye alapján (~19 kW) és fogyasztása alapján a tevékenység során 

felhasznált üzemanyag mennyiségből (MSZ 21459/1-81, 21459/2-81 és a 21457/4-80-as 

szabványok felhasználásával) alapján megbecsültük a szennyezőanyag kibocsátást. 

 

Légszennyező 

anyagok 

Fajlagos 

Kibocsátás 

Üzemanyag 

fogyasztás 
kibocsátott légszennyező anyag 

kg/t kg/nap kg/nap mg/s 

CO 32 

94 

3,008 104,44 

SO2 7.7 0,7238 25,132 

NOx 4.4 0,4136 14,361 

Szilárd anyag 6 0,564 13,056 

 

 

 

 



26 

 

SO2 (µg/m3) NO2 (µg/m3) NOx (µg/m3) CO (µg/m3) PM10 (µg/m3) 

9,83 2,42 2,23 259,46 14,82 

 

4.3. táblázat: OLM automata állomásainak mérési adatai 

 

A szivattyú légszennyezőanyag kibocsátásának vizsgálatához „A légszennyező források 

hatásterületének becslése” elnevezésű programmal számítottuk ki. A biztonság javára az 

szivattyú állandó üzemelését vettük figyelembe. 

A tevékenységhez kapcsolódó emisszió sokkomponensű szennyezőanyag keveréke. 

Valamennyi anyagra ugyanazok a terjedési tulajdonságok vonatkoznak, függetlenül a kémiai 

minőségtől (csak az SO2-nak ismert a felezési ideje). Ezért az azonos terjedési viszonyok 

között, a különböző emissziók közül azt a szennyezőt kell kritikusnak minősíteni, melyek a 

vonatkozó immissziós határértéke a legkisebb, és kibocsátási értéke a legnagyobb. 

Hatástávolság 

A légszennyezőanyag kibocsátásának vizsgálatához „A légszennyező források 

hatásterületének becslése” elnevezésű programmal számítottuk ki. 

Légszennyező 

anyagok 

Határértékek 

( µg/m3) 
CGmax( µg/m3) 

Hatástávolság (m) 

„C” feltétel 

CO 10 000 1417 31 

SO2 250 289 31 

NOx 200 163 31 

PM10 50 56,6 31 

4.4. táblázat: 1 órás (Szilárd anyag esetében 24 órás) eredő terhelések 

 

 
4.1. ábra: CO-ra vonatkozó terjedési görbe 
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4.2. ábra: SO2-ra vonatkozó terjedési görbe 

 
4.3. ábra: NOx-re vonatkozó terjedési görbe 
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4.4. ábra:PM10-re vonatkozó terjedési görbe 

 

Az elvégzett számítások alapján a kialakuló légszennyezettségi koncentrációk a 4/2011. (I. 14.) 

VM rendeletben 1. számú melléklete szerint határértékek a védendő épületeknél minden 

esetben teljesülnek. A várható hatásterületen védendő ingatlan nem található.  

 

Nagyfüge

d 

051/2 Bene-patak 
V 

Nagyfüge

d 

095/6 szántó Má/sz 

Nagyfüge

d 

095/7 szántó Má/sz 

 

4.5. táblázat: Levegővédelmi hatásterületen található ingatlanok és besorolásuk 

 

4.1.8 A levegőt ért terhelések értékelése, hatásterület lehatárolása 

A tervezett tevékenység során az ingatlanokon a kialakuló légszennyező anyag koncentráció 

nem haladja meg 4/2011. (I. 14.) VM rendeletben megadott határértékeket. (24 órás szálló por 

koncentrációja (PM10) egy naptári év alatt 35-nél többször nem haladhatja meg az 50 μg/m3-

t).  
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4.2 Talaj 

4.2.1 A tágabb terület földtana és talajtana 

 

Az öntözési vízjogi létesítési engedélyezés során a területre pontos mérésekkel alátámasztott 

talajtani szakvélemény készül. 

 

A talaj és földtani viszonyok a Magyarország kistájainak Katasztere alapján kerül bemutatásra:  

Földtani adottságok 

Az újpaleozoos és mezozoos képződményekből álló alaphegység kb. 3 km, a Túra- Hatvan-

Mezőkövesd vonalban húzódó rögvonulat pedig kb. 2 km mélyen érhető el. A felszín közelében 

a több száz méter vastag felső- pannóniai üledékek D felé (a posztpannóniai süllyedés mértéke 

erősödésének megfelelően) vastagodnak. Ezekre jelentős vastagságú, kaviccsal, durva 

homokkal jellemezhető pleisztocén hordalékkúpanyag települt. A tartós süllyedés 

következtében a felszínen, ill. a felszín közelében csak felső-pleisztocén és holocén üledékek 

vannak A felső- pleisztocénban még egységes Gyöngyös-Tarna- hordalékkúp a holocén 

kezdetén élesen kettévált; a K- i, magasabb szárnyon löszös homokkal, homokos lösszel fedett 

futóhomok a jellemző, a Ny-i, alacsonyabb rész infúziós lösszel és holocén folyóvízi 

feltöltésekkel borított. A kavicsösszletek igen jó vízbázist jelentenek. 

Talaj 

Az MTA-TAKI honlapján megtalálható Magyarország genetikus talajtérképe. A vizsgált ingatlan 

környezetére jellemző talajtípusokat az alábbi ábra szemlélteti. 

 

4.5. ábra: A környék genetikus talajtérképe 

Megjegyzés: A vizsgált terület ponttal jelölve. 

(Forrás: http://maps.rissac.hu/agrotopo/) 

 

 

http://maps.rissac.hu/agrotopo/
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A tervezett tevékenységgel érintett területek jelenleg is szántóként hasznosulnak, 

művelésükben változás nem tervezett. 

Ideiglenes igénybevétellel csak a Nagyfüged 095/6 hrsz-ú szántó, illetve a Nagyfüged 094 és 

097 hrsz-ú közutak területe érintett. 

A vezetékek fektetése során a humuszos réteget és az alatta lévő nem humuszos altalajt az 

eredeti rétegsorrendnek és tömörségnek megfelelően terítik vissza.  

 

Az öntözés során a mezőgazdasági növények gyökérzónájának vízellátását biztosítják 

Az öntözés során törekedni kell az öntözővíz megfelelő elosztására, a túlöntözés elkerülésével. 

 

 

4.2.2 Tektonikai viszonyok 

Földrengések következtében 50 év alatt, 10%-os meghaladási valószínűséggel, az alapkőzeten 

várható vízszintes gyorsulás g (gravitációs gyorsulás) egységben a térképről leolvasható, hogy 

a vizsgált terület Magyarországi viszonylatban közepesen aktív területei közé tartozik. 

 

4.6. ábra: Magyarország szeizmikus zónatérképe 

(Forrás: http://www.georisk.hu/Maps/EC8_zones_A4.pdf) 
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4.2.3 A tevékenységből származó talajszennyezések és megszüntetési lehetőségeinek 

bemutatása 

Olajelfolyás miatti vészhelyzet 

A területen alkalmazandó gépek rendszeres ellenőrzéseken és szervízeléseken esnek át, 

munkavégzést csak kiváló műszaki állapotú gépekkel végeznek, ezért talajszennyezés nem 

várható. 

4.2.4 Prioritási intézkedési tervek készítése 

A bekövetkezett talajszennyeződések megszüntetése 

Az esetleges szennyezés bekövetkezése esetén a 225/2015. (VIII. 7.) Korm. rendelet 

értelmében a kifolyt anyagot azonnal fel kell itatni, gyűjteni, tárolni, elszállítani. 

A szennyezőanyag kiömlése esetén a felszedést el kell végezni, a területet fel kell takarítani és 

a mentesítést el kell végezni. Az anyagnak vízzel történő oldódását és az oldatnak felszíni 

vizekbe történő jutását meg kell akadályozni. 

Olajelfolyás bekövetkezése esetén annak mértékétől függetlenül a következő intézkedéseket 

kell megtenni: 

− Fel kell deríteni az olajelfolyás eredetét. 

− Meg kell szüntetni az olajelfolyást kiváltó okot. 

− El kell határolni védőgáttal/szalaggal a szennyeződött területet és fel kell fogni az elfolyó 

olajat. 

− Fel kell szedni és el kell szállítani a kifolyt olajat. 

− Fel kell tárni a szennyezett területeket, a szennyezett talajt, növényzetet ki kell termelni 

és ártalmatlanítani kell. 

− Meg kell akadályozni az ismétlődő előfordulás lehetőségét és igazolni az okozott 

környezetszennyezés megszüntetését. 

4.2.5 A tevékenység hatásterülete – talaj, földtani közeg 

A tevékenység a földtani viszonyok változásával nem jár. Az előzőekben bemutatottak alapján 

a tevékenység hatásterülete a földtani közeg és a talaj vonatkozásában megegyezik az ingatlan 

területével. 

4.3 Felszíni és felszín alatti vizek 

4.3.1 Tágabb terület hidrogeológiája 

 

A Tárnának (105 km, 2116 km2) Aldebrőtől Jászjákóhalmáig terjedő 49 km-es szakasza tartozik 

a kistájhoz. Mellékvizei a Kígyós-patak (26 km, 46 km2), Tarnóca (36 km, 180 km2 ). Bene-patak 

(31 km. 152 km2) Gyöngyös-patak (44 km 544 km2 ) Agói-patak (47 km, 264 km2 ). Valamennyi 

a Mátrában ered és az ottani lefolyásviszonyokat közvetítik a sík kistájra. Maga a terület száraz, 

gyenge lefolyású és vízhiányos. 

 

Csupán 4 kis természetes tava van, amelyek együttes területe 3,5 ha. A „talajvíz” mélysége a 

terület É-i szegélyén még helyenként 4-6 m, de D-en már mindenhol 2-4 m között van, a vizsgált 
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terület környezetében időnként 1-2 m közé is emelkedhet, sőt nagyobb belvizes időszakokban 

felszínközelbe is kerülhet. Kémiai jellege Kápolna-Jászárokszállás-Jászdózsa között nátrium-, 

máshol kalcium-magnézium-hidrogén karbonátos. A keménysége Káltól lefelé a Tarna mentén 

25-35 nk°, máshol 15-25 nk°. A szulfáttartalom csak a települések körzetében haladja meg a 

60 mg/l-t. A rétegvíz mennyisége csekély. 

 

 

4.7. ábra: Felszíni vizek a vizsgált terület környezetében 

Megjegyzés: Az ingatlan pirossal jelölve. 

Adács és Nagyfüged a 27/2004. (XII. 25.) KvVM rendelet szerint felszín alatti víz szempontjából 

érzékeny felszín alatti vízminőség védelmi területen lévő települések közé tartozik, azonban a 

tervezett tevékenység sérülékeny és távlati vízbázis védőterület nem érint, azokra nincs 

hatással. 
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4.8. ábra: Sérülékeny vízbázis védőterületei a vizsgált terület környezetében 

(Forrás: https://map.hugeo.hu/pothull100/) 

 

4.9. ábra: Talajvíztükör nyugalmi szintje a felszín alatt 

(Forrás: https://map.hugeo.hu/tvz/) 

 

4.3.2 A jellemző vízhasználatok, szennyvízkeletkezések ismertetése 

Az Öntözésre tervezett terület a Tarna vízgyűjtőjén helyezkedik el, az öntözővíz biztosítása 

mobil szivattyú igénybevételével nyomóvezetéken a Bene patakból biztosított. A területen 

víztermelő kút telepítése nem tervezett. 

https://map.hugeo.hu/pothull100/
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4.3.3 A vizeket érő hatások  

A tevékenység jellegéből adódóan, a felszíni vizeket, talaj- és rétegvizet a tevékenység nem 

veszélyezteti. A tevékenység során sem kommunális, sem technológiai szennyvíz nem 

keletkezik. 

4.3.4 A felszíni és felszín alatti vízszennyezések bemutatása, az elhárításukra tett 

intézkedések és azok eredményeinek ismertetése 

A felszíni és felszín alatti vizeket esetlegesen a gépekből elfolyó olajjal lehet szennyezni. Ennek 

megakadályozására a területre felvonuló 1-2 gépen rendszeres időközönként karbantartást 

végeznek (végeztetnek), a felmerülő hibákat kijavítják, illetve kijavíttatják. 

Az ingatlanon bármilyen szennyező anyag lerakása, tárolása tilos. 

A csőfektetés során a talaj felső rétege megbontásra kerül 1,5-1,7 méter mélységben, a 

munkagödör alsó síkja a talajvizet nem fogja elérni. A megfelelő biztonsági és munkavédelmi 

előírások betartása mellett a csőfektetés rövid időszakában talaj, illetve talajvíz szennyezés nem 

várható. 

A vízkivételi helyen betonalap készül, amelyen úszóműves víztisztítóhoz kapcsolt mobil 

szivattyú kerül elhelyezésre. A betonalap kialakítása során a során nádirtásra, esetleg kotrásra 

is sor kerülhet, a Bene-patak parti zónájában. 

A szivattyú üzemeltetése során minden esetben be kell tartani a gépkönyvben előírt biztonsági 

utasításokat, és a gép rendszeres karbantartásáról szakszervízben szükséges gondoskodni. 

A gép üzemanyag utántöltése, csak engedéllyel rendelkező üzemanyagkúton, illetve 

szabványos üzemanyag utántöltésre alkalmas csepegésmentes üzemanyagszivattyúval és 

töltőpisztollyal ellátott tartályból, kármentőtálca alkalmazása mellett történhet. 

Az öntözővíznek meg kell felelni a vízjogi engedélyhez készülő talajtani szakvéleményben 

megadott paramétereknek. Szintén a talajtani szakvéleményben kerül bemutatásra a 

szükséges öntözési gyakoriság, az öntözővíz adagolás. 

Az előírásoknak megfelelően történő telepítés, felhagyás, öntözővíz kivétel és felhasználás a 

felszíni és felszín alatti vizekre káros hatást nem gyakorol. 

 

4.3.5 A vízvédelemmel kapcsolatos belső utasítások, intézkedési tervek, végrehajtásuk 

tárgyi és személyi feltételeinek ismertetése 

• A területen csak kifogástalan műszaki állapotú munkagép üzemeltetése elfogadott.  

4.3.6 A tevékenység hatásterülete – felszíni- felszín alatti vizek 

A tevékenység a felszíni- illetve felszín alatti vizek antropogén terhelésével nem jár, így a 

felszíni- és felszín alatti vizek közvetlen szennyeződése a tevékenységhez kapcsolódóan nem 

várható. 

A tevékenység hatásterülete felszíni- és felszín alatti vizek vonatkozásában meg fog egyezni az 

ingatlanok területével. 
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4.4 Zaj- és rezgés 

4.4.1 A tevékenység hatásterületének meghatározása zaj- és rezgésvédelmi 

szempontból, feltüntetve és megnevezve a védendő objektumokat, védendőnek 

kijelölt területeket 

A vizsgált területen és környezetében jelenleg is mezőgazdasági művelés zajlik. Így a területen 

a mezőgazdasági munkálatok napi és időszakos zajkibocsátásai a jellemzőek. A tevékenységek 

hatásterülete alapvetően mezőgazdasági területeket érint. Kivétel ez alól a Bene-patakon 

elhelyezett mobil szivattyú zajkibocsátása, amely hatásterülete a település határában húzódik. 

 

4.4.2 A zaj/rezgésforrások leírása, a tényleges terhelési helyzet meghatározása, 

összehasonlítása a határértékekkel 

Zaj és rezgésforrások 

 

Telepítés: 

- Árokásás és csőfektetési munkálatok során alkalmazott gépek 

- Rakodás, szállítás. 

( Az öntöző berendezés helyszínre szállítása mindössze egy gépjárműfordulóval 

jár.) 

 

 

Üzemelés: 

- A csévélő dob elhelyezését végző traktor zajhatása 

- A mobil szivattyú üzemeltetéséből származó zajhatások 

Felhagyás: 

- a bontás 

- rakodás szállítás 

 

A felhagyás az időtáv miatt előre nehezen becsülhető, így a felhagyásból adódó hatásokat 

kivitelezéssel azonosnak mértékűnek tekintjük. 

4.4.3 Zajvédelmi hatásterület megállapítása 

A tevékenység környezetének a környezeti zajterhelés meghatározását és értékelését 25/2004. 

(XII. 20.) KvVM rendelet előírásainak megfelelően végeztünk. 

Megvizsgáltuk, hogy a tevékenységből, származó zaj a legközelebbi zajtól védendő épületek 

homlokzata előtt 2 m-re a zaj- és rezgésterhelési határértékek megállapításáról szóló 27/2008. 

(XII. 03.) KvVM-EüM e. rendelet 1. sz. mellékletében előírt, területi funkciónak megfelelő sorban 

szereplő, megengedett zajterhelési határértékek teljesülnek-e. 

 

MSZ 18150-1:1998 A környezeti zaj vizsgálata és értékelése. 

MSZ 184/7-83 Akusztikai fogalom meghatározások. Zaj. 

MSZ ISO 1996-1 Akusztika. A környezeti zaj leírása és mérése. 1. rész Alapmennyiségek 

és alapeljárások. 
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27/2008. (XII. 03.) KvVM-EüM együttes rendelete a környezeti zaj- és rezgésterhelési 

határértékek megállapításáról. 

25/2004. (XII. 20.) KvVM r. a stratégiai zajtérképek, valamint az intézkedési tervek 

készítésének részletes szabályairól 

284/2007. (X. 29.) Korm. rendelet a környezeti zaj és rezgés elleni védelem egyes 

szabályairól 

93/2007. (XII. 18.) KvVM rendelet a zajkibocsátási határértékek megállapításának, 

valamint a zaj- és rezgéskibocsátás ellenőrzésének módjáról 

 

A 284/2007. (X. 29.) Korm. rendelet 5. § (6) szerint a környezetvédelmi hatóságnak – a 

tevékenység, illetve létesítmény jellegétől függetlenül – 6. § szerint mért, számított területet kell 

hatásterületnek tekinteni, ha ennek nagyságát az eljárás során a kérelmező bemutatja. 

 

A 284/2007. (X. 29.) Korm. rendelet 6. § meghatározza a létesítmény zajvédelmi szempontú 

hatásterület megállapításának módját. 

 

Kormányrendelet 6.§ (1) bekezdés e pontja szerint A létesítmény zajvédelmi szempontú 

hatásterületének (a környezeti zajforrás hatásterületének) határa az a vonal, ahol a zajforrástól 

származó zajterhelés: 

 

a) 10 dB-lel kisebb, mint a zajterhelési határérték, ha a háttérterhelés is legalább 

10 dB-lel alacsonyabb, mint a határérték, 

b) egyenlő a háttérterheléssel, ha a háttérterhelés kisebb a zajterhelési határértéknél, 

de ez az eltérés nem nagyobb, mint 10 dB, 

c) egyenlő a zajterhelési határértékkel, ha a háttérterhelés nagyobb, mint a 

határérték, 

d) zajtól nem védendő környezetben - gazdasági területek kivételével - egyenlő a 

zajforrásra vonatkozó, üdülőterületre megállapított zajterhelési határértékkel, 

e) gazdasági területek zajtól nem védendő részén nappal (6:00-22:00) 55 dB, éjjel 

(6:00-22:00) 45 dB. 

A telepítés során az építési tevékenység csak nappali időszakban. 

A vizsgált területen és környezetében a háttérterhelés 40 dB alatti, így itt az építési időszakra 

vonatkoztatva, a zajvédelmi hatásterület azzal a vonallal jellemezhető, amelyen túl a zajterhelés 

60 dB alatt valószínűsíthető (1 hónap vagy kevesebb, időtartalmú építkezést feltételezve). 

Az üzemeltetési időszakra vonatkozóan, ha a tevékenységből eredő hatásterületen olyan zajtól 

védendő épület, terület vagy helyiség van, amelyre a környezetvédelmi hatóság nem állapított 

meg határértéket, azokra vonatkozóan az üzemeltetőnek zaj kibocsátási határérték 

megállapítását kell kérni.  

Az építési zaj- és rezgésforrás működtetésével kapcsolatos előírások alapján az építőipari 

tevékenységre zajkibocsátási határérték megállapítását nem kell kérni. A 284/2007.(X.29.) 
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Korm. rend. 12. §-ában foglaltaknak megfelelően az építési munkák ideje alatt a kivitelező a 

külön jogszabály szerinti zajterhelési határértékeket köteles betartani. A kivitelező felmentést 

is kérhet a külön jogszabály szerinti zajterhelési határértékek betartása alól a környezetvédelmi 

hatóságtól a 13.§-ban meghatározott esetekben. 

 

13. § (1) A kivitelező felmentést kérhet a külön jogszabály szerinti zajterhelési határértékek 

betartása alól a környezetvédelmi hatóságtól 

a) egyes építési időszakokra, ha a kibocsátási határérték-kérelem szerint a zajkibocsátás 

műszaki vagy munkaszervezési megoldással határértékre nem csökkenthető, 

b) építkezés közben előforduló, előre nem tervezhető, határérték feletti zajterhelést okozó 

építőipari tevékenységre. 

 

A telepítés zajhatása összességében egy árokásást végző árokásó kotró üzemeltetését jelenti, 

így a zajforrás ezen a vonalon halad, azonban a zajhatásterület a biztonság javára 8 órás 

vonatkozási időszakkal számoltuk a csővezeték nyomvonalán. Az építési időszakban az 

árokásás hatásterülete a csőnyomvonalának 50 méteres körzetében érvényesül. 

 

Mivel az üzemeltetés során a tevékenység kimerül a mezőgazdasági területeken az öntöződob 

időszakos áthelyezésében, ezért nem tér el az átlagos mezőgazdasági napi munkálatok 

hatásaitól.  

Azonban az öntözővíz biztosítása lakóövezet mellett, elhaladó Bene-patakból fog történni, így 

ennek hatását részletesen bemutatjuk. 

 

Az építésből és az üzemi létesítményektől származó zajterhelési határértékeket (a 

megengedett egyenértékű A-hangnyomásszint értékeket) a zajtól védendő területeken, a 

27/2008. (XII. 3.) KvVM - EüM együttes rendelet 1. és 2. számú melléklete tartalmazza. 

Az 1. számú melléklet szerint a tevékenységből eredő zaj kibocsátási határértékek az 

alábbiak: 
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A 2. számú melléklet szerint az építési kivitelezési tevékenységből származó zaj terhelési 

határértékei az alábbiak: 

  Határérték (LTH) az LAM’ megítélési szintre* (dB) 

Sor- Zajtól védendő terület ha az építési munka időtartama 

szám   1 hónap vagy 

kevesebb 

1 hónap felett 

1 évig 

1 évnél több 

    nappal  éjjel  nappal éjjel  nappal éjjel  

06-22 

óra 

22-06 

óra 

06-22 

óra 

22-06 

óra 

06-22 

óra 

22-06 

óra 

1 Üdülőterület, különleges területek közül az 

egészségügyi terület 

60 45 55 40 50 35 

2 Lakóterület (kisvárosias, kertvárosias, 

falusias, telepszerű beépítésű), különleges 

területek közül az oktatási létesítmények 

területei, a temetők, a zöldterület 

65 50 60 45 55 40 

3 Lakóterület (nagyvárosias beépítésű), a 

vegyes terület 

70 55 65 50 60 45 

4 Gazdasági terület 70 55 70 55 65 50 

 

Egyedi hangforrásoktól származó zajterhelés számítása 

 

Zajforrás jele Zajemissziós szint LAM [dB] 

Mobil szivattyú 67* 

 

Zajtól védendő terület 

Határérték (LTH) az LAM  

megítélési szintre* (dB) 

Nappal Éjszaka 

06-22 óra 22-06 óra 

Üdülőterület, különleges területek közül az 

egészségügyi területek 
45 35 

Lakóterület (kisvárosias,kertvárosias, falusias, 

telepszerű beépítésű) különleges területek 

közül az oktatási létesítmények területe, a 

temetők, a zöldterület 

50 40 

Lakóterület (nagyvárosias beépítésű), vegyes 

terület 
55 45 

Gazdasági terület 60 50 
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A pontos beszerzésre kerülő szivattyú típusa nem ismert, így a feladatra alkalmas burkolattal 

ellátott szivattyú típus adatlapján meghatározott legmagasabb megadott értéket vettük 

figyelembe 

 

Lt = LW+ KIr + KΩ-Kd-KL-Km-Kn-KB-Ke 

KIr a zajforrás iránytényezője
 

KΩ a sugárzási térszög miatti korrekció 

Kd a távolság miatt fellépő csillapodás hatását kifejező korrekció 

KL a levegő elnyelő hatását kifejező korrekció 

Km a talaj- és meteorológiai viszonyok csillapító hatását kifejező korrekció 

Kn a növényzet csillapító hatását kifejező korrekció 

KB lakott terület beépítésének csillapító hatását kifejező korrekció 

Ke zajárnyékoló létesítmény beiktatási vesztesége 

 

A zajforrás iránytényezője 

Az irányítási indexet sugárzó épülethomlokzatok esetén (épületek önárnyékolása) kell 

alkalmazni. Az olyan hangforrások esetében, amelyeknek határozott, kifejezett irányhatása 

van (pl. kifúvócsövek torkolata, kémények) az irányítási indexet feltétlenül figyelembe kell 

venni. 

KIR=0 

 

A sugárzási térszög miatti korrekció: 

A térben bárhol, magasan a talajszint fölött 

KΩ= +3 dB 

 

A Kd távolságtól függő korrekció a gömbhullám esetén (s=80 m) 

Kd = 10 lg (4π s
t
2/s

0
2) = 20 lg (s

t
/ s

0
) + 11 dB Kd=49 dB 

 

A levegő hangelnyelő hatását kifejező korrekció: 

 

Tervezéskor 25/2004. (XII. 20.) KvVM rendelet szerint a 10 °C hőmérséklethez és 70% relatív 

légnedvességhez tartozó a
L

 értékével kell számolni, ami a 500 Hz-es névleges oktávsáv-

középfrekvencia tartományban a
L

=1,93 

KL = aj x st  KL= 0,15 dB 
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A talaj és a meteorológiai viszonyok csillapító hatását kifejező korrekció 

Km = 4,8 - 2hm/st (17+300/ st)  Km = 4,02 dB 

 

A növényzet csillapító hatását kifejező korrekció 

A hangterjedést erősen befolyásolja a törzsek, ágak, levelek és a növények közelében fellazított 

talaj által okozott szóródás. Ezek együttes hatása a járulékos K
n

 csillapítás. Ez függ a növényzet 

sűrűségétől, fajtájától, a hang növényzetben megtett útjának hosszúságától és a frekvenciától. 

A szakirodalomban megadott értékek nagyon nagy szóródást mutatnak. A tervezés céljából 

tehát rendszerint nem lehet hatékony zajcsökkentést elérni a növényzet telepítésével.  

A vízkivétel helyének környezetében a növényzet csillapító hatása elhanyagolható. 

Kn=0 

 

A lakott terület beépítésének csillapító hatását kifejező korrekció 

Ha a forrás és az észlelő között épületekkel beépített terület van, árnyékolás miatt csillapodás 

léphet fel. A beépítéseket, mint árnyékolókat kell figyelembe venni. 

A vizsgált terület és a védendő övezetek közötti területen jelenleg nincs építmény, így a 

beépítettség csillapító hatásával nem számolhatunk. 

KB=0 

 

A zaj árnyékolás miatti korrekció 

Egy akadály (pl. épületek, házsorok, falak, töltés) mögött hangárnyék keletkezik. Ha a hangnak 

nincs mellékútja valamely tükröző, visszaverő felületről, akkor a hang az akadály élein át 

elhajlás (diffrakció) útján jut el az árnyékzónába. Ezáltal csökken a hangnyomásszint ahhoz 

képest, amelyet szabad hangterjedésre számítottak, ennek a csillapodásnak a mértéke a K
e
-

val jelölt járulékos árnyékolás (beiktatási veszteség). 
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Ha az akadály éle, amelyre a beiktatási veszteséget számítják, a földre merőleges, akkor  

K0 = K1, tehát Ke
 = Kz   Ke=KZ= 0 

 

Vizsgált 

pont 
Lw St Kir KΩ Kd KL Km Kn KB Ke Lt 

V1 67 80 0 3 49,06 0,15 4,02 0 0 0 17 

V2 67 15 0 3 34,52 0,02 0 0 0 0 35 

V3 102 45 0 0 44,06 0,08 3,22 0 0 0 50 

 

 

 

V1 védendő épületnél fellépő hangnyomásszint (LF) 

V2 zajvédelmi hatásterület (LF) területeken 

V3  A csőfektetés zajvédelmi hatásterülete (mivel a fektetés lakóövezet közelében kezdődik, 

így a lakóövezetre vonatkozó határértékek figyelembevételével) 

 

Vizsgálati 

pont jele 

Vizsgálati pont 

helyrajzi száma 

LAM, nappal 

[dB] 

LKH, nappal 

[dB] 

Túllépés 

[dB] 

V-1 építés 
Nagyfüged Bocskai István 

út 7 (462 Hrsz) 
17 50 - 

4.6. táblázat: Megítélési szint a mobil szivattyúhoz legközelebb eső zajtól védendő épületnél 

 

4.4.3.1 Határértékekkel való összevetés  

A település honlapján elérhető szabályozási tervrészlet alapján soroltuk be a védendő 

homlokzatot a vizsgált terület környezetében. A zajkibocsátási határérték a vizsgált ponton 

megfelelnek az előírásoknak.  

 

4.4.3.2 Zajvédelmi szempontú hatásterület meghatározása 

A környezeti zajforrás hatásterületét a 284/2007. (X. 29.) Korm. rendelet 5. § (2) szerint a 6. § 

szerinti méréssel, számítással lehet meghatározni. 
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A 284/2007. (X. 29.) Korm. rendelet 5. § (6) szerint a környezetvédelmi hatóságnak – a 

tevékenység, illetve létesítmény jellegétől függetlenül – 6. § szerint mért, számított területet kell 

hatásterületnek tekinteni, ha ennek nagyságát az eljárás során a kérelmező bemutatja. 

 

A 284/2007. (X. 29.) Korm. rendelet 6. § meghatározza a létesítmény zajvédelmi szempontú 

hatásterület megállapításának módját. 

Nappali időszak 

Nappali időszakra jelen esetben a 284/2007. (X. 29.) Korm. rendelet 6. § alapján az alábbiak 

szerint határoztuk meg a zajvédelmi szempontú hatásterületet (az érvényes rendezési terv 

szabályozási tervlapján szereplő terület felhasználási kategóriák figyelembevételével): 

4.4.3.3 Minősítés 

Az előző fejezetben leírtak szerint megállapítható, hogy a tervezett létesítményből származó zaj 

az előzetes számítások alapján a legközelebbi zajtól védendő épület homlokzata előtt 2 m-re a 

vonatkozó rendelet 1. számú mellékletében előírt zajterhelési határértékeknek nappali 

időszakban megfelel.  

 

4.5 Hulladék 

Hulladékok kezelésével kapcsolatos jogszabályok 

− 2012. évi CLXXXV. Tv a hulladékról 

− 72/2013. (VIII.27.) VM rendelet a hulladékjegyzékről 

− 225/2015. (VIII. 7.) Korm. rendelet a veszélyes hulladékokkal kapcsolatos egyes 

tevékenységek részletes szabályairól, 

− 310/2003. (VIII.16.) Korm. rendelet a hulladékgazdálkodási tervekre és megelőzési 

programokra vonatkozó részletes szabályokról 

− 309/2014. (XII. 11.) Korm. rendelet a hulladékkal kapcsolatos nyilvántartási és 

adatszolgáltatási kötelezettségekről 

Keletkező hulladékok mennyiségének és összetételének ismertetése 

A telepítés és üzemeltetés során hulladékok nem keletkeznek.  

A tevékenység felhagyása során a vízkivételi helyen 10 m3 HAK 170101 (beton) hulladék 

keletkezhet, az öntöző berendezések és a nyomóvezetékek bontása során különböző típusú 

műanyaghulladékok keletkeznek. 

A beton hulladék újrahasznosítással történő felhasználásáról gondoskodni kívánnak. Az egyéb 

bontási hulladékok a megfelelő engedélyekkel rendelkező gyűjtő, előkezelő illetve hasznosító 

cégeknek kerülnek majd átadásra. 

 

Havária esetén a kármentesítéshez használt anyagokat jogszabályoknak megfelelően 

engedéllyel rendelkező vállalkozó számára adják át ártalmatlanításra.  

  



43 

 

4.6 A tevékenység telepítése, működése, felhagyása során az élővilágra 

várhatóan gyakorolt hatások 

4.6.1 Kistáji természeti adottságok 

A tervezett beruházással érintett terület Dövényi Zoltán: Magyarország kistájainak katasztere 

alapján az Alföld nagytájhoz, Észak-alföldi hordalékkúp-síkság középtájhoz és a Gyöngyösi-sík 

kistájhoz tartozik. Fragmentális természetközeli gyepekkel (10%) tarkított kultúrtáj, ahol az 

erdők aránya igen alacsony (1,5%). A kistáj északi részén a hegylábperem flóra- és 

vegetációgazdagító hatása még érvényesül (Csörsz-árok, határmezsgyék). A gyepek délebbre 

jórészt szikesedő legelők és kaszálók, helyenként szikeserdei magaskórósokkal. A táj keleti és 

délnyugati részén a homoki vegetáció a jellemző, gyepek inkább csak délen maradtak fenn az 

érintkező jászsági kistájjal rokonítható növényzettel. A mezofil – sok esetben kollin – jellegű 

flóraelemek a vízfolyások mentén (Tarna, Tarnóca, Bene-p., Ágói-p., Külső-Mérges) hatolnak 

délre. A ligeterdők jobbára teljesen felszámolódtak, kuriózumként kisebb égerliget maradt fenn 

(Kál). A kistáj telepített erdei sokszor értékes erdőssztyeppfoltokat őriztek meg. Ártéri jelleggel 

kevert lösztölgyes maradványa a jászdózsai Pap-erdő. Özönnövények a vízfolyások mentén, 

illetve a homoki parlagokon és kultúrerdőkben jelentősek. 

A hegylábperemi löszvegetáció maradványa a Janka-tarsóka (Thlaspi jankae), dunai szegfű 

(Dianthus collinus), piros kígyószisz (Echium maculatum), pázsitlevelű homokhúr (Arenaria 

procera) és pusztai meténg (Vinca herbacea). Jóval gyakoribb, általánosan elterjedt a 

macskahere (Phlomis tuberosa) és nyúlánk sárma (Ornithogalum pyramidale). Erdőkben 

helyenként a tatár juhar (Acer tataricum), magas gyöngyperje (Melica altissima) és parlagi rózsa 

(Rosa gallica) is fennmaradt, míg egykori vízfolyások mellett jelentős állománya van a sziki 

kocsord (Peucedanum officinale), réti őszirózsa (Aster sedifolius) és fátyolos nőszirom (Iris 

spuria) fajoknak. Szikeseken jellemző a kígyófark (Pholiurus pannonicus), sziki és pusztai here 

(Trifolium angulatum, T. retusum). Szórványos előfordulású homoki fajok: homoki útifű 

(Plantago indica), fehér pemetefű (Marrubium peregrinum), buglyos here (Trifolium diffusum). 

Patakok mentén, mocsárréteken gyakori a réti iszalag (Clematis integrifolia), jellemző lehet az 

őszi kikerics (Colchicum autumnale), fényes borkóró (Thalictrum lucidum). 

Gyakori élőhelyek: D34, OC, OB, F1b, F2; közepesen gyakori élőhelyek: F3, H5a, B1a, RB, BA, 

RC; ritka élőhelyek: H5b, H4, OA, B5, J4, L5, F1a, RA, P2a, B3, A3a, B2, B6, F5, J5. 

Fajszám: 600-700; védett fajok száma: 20-25; özönfajok: selyemkóró (Asclepias syriaca) 2, 

aranyvessző-fajok (Solidago spp.) 3, japánkeserűfű-fajok (Reynoutria spp.) 2, gyalogakác 

(Amorpha fruticosa) 2, amerikai kőris (Fraxinus pennsylvanica) 2, zöld juhar (Acer negundo) 2, 

kései meggy (Prunus serotina) 2, akác (Robinia pseudoacacia) 3, bálványfa (Ailanthus altissima) 

2. 
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4.6.2 A telephely elhelyezkedése, a tágabb környezet természetvédelmi értékei 

A tervezett öntözési terület, a vízkivételi hely és a nyomóvezeték nyomvonala nem érint 

országos jelentőségű védett természeti területet, de érintik a Hevesi-sík (HUBN10004) nevű 

különleges madárvédelmi (SPA) Natura 2000 területet. Továbbá az öntözési terület az 

Országos Ökológiai Hálózat Pufferterület övezetét érinti, a vízkivételi hely az Ökológiai Folyosó 

övezetét, a nyomóvezeték pedig a Pufferterület és az Ökológiai Folyosó övezetét érinti.  

 

 

4.10. ábra: A vizsgált terület tágabb környezetének természetvédelmi értékeinek 

elhelyezkedése 

(Forrás: http://web.okir.hu/map/?config=TIR&lang=hu) 

 

A terület potenciálisan természetes társulása vélhetően sziki tatárjuharos-tölgyes, esetleg 

tatárjuharos lösztölgyes lenne. Ehhez képest jelenleg vizsgált területen és környezetében 

dominálnak a nagytáblás szántóföldek, a környezetében jellemzőek továbbá a természetes 

gyepek fák és cserjék nélkül, és fátlan legelő degradált gyepek a CLC50 adatbázisa alapján. 

  

Öntözési terület 

terület 

Nyomóvezeték 

terület 

http://web.okir.hu/map/?config=TIR&lang=hu
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4.6.3 A tervezett tevékenység területének természeti állapota 

A terepbejárásra 2024.11.27-én került sor. A bejárás során rögzítettük a hatásterületen 

előforduló élőhelytípusokat (Á-NÉR2011), az egyes jellemző fajokat, valamint védett és 

Natura2000 jelölőfajokat kerestünk. A terepbejárás vegetációs időn kívül történt, ezért 

állatoknál az állandó fajok és a téli vendégek tapasztalhatóak csak (költözők nem), növényeknél 

a lágyszárúaknál a tavalyi elszáradt kórók alapján történt a felismerés, a fásszárúaknál kéreg, 

rügy és habitus alapján.  

A területen azonosított Á-NÉR 2011 élőhelytípusokat az alábbi térkép szemlélteti.  



 

4.11. ábra: Az érintett terület élőhelykategóriái, felszínborítása és tereptárgyai a kialakuló hatásterületeken belül  
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4.12. ábra: Az érintett terület élőhelykategóriái, felszínborítása és tereptárgyai a kialakuló hatásterületeken belül  

(a vízkivételi pont közelebbről) 



A tervezett öntözési terület: 

Az öntözési terület túlnyomóan egyéves, intenzív szántóföldi kultúrák (Á-NÉR 2011: T1) 

jellemzik. Ezeken a mindenkori haszonnövények mellett leginkább a zavarástűrő- és 

gyomnövények jellemzők, mint a parlagfű (Ambrosia artemisiifolia), fehér libatop 

(Chenopodium album), közönséges kakaslábfű (Echinochloa crus-galli), szőrös disznóparéj 

(Amaranthus retroflexus), mezei aszat (Cirsium arvense), ragadó galaj (Galium aparine), fekete 

csucsor (Solanum nigrum), egynyári tisztesfű (Stachys annua) stb. 

 

4.13. ábra: Fénykép a tervezett öntözési területről 

 

Az intenzív mezőgazdasági táblák között több helyen földutak (Á-NÉR 2011: U11) futnak, 

melyek mellett, illetve a keréknyomok között taposott gyomnövényzet (Á-NÉR 2011: OG) 

jellemző a taposás mértékétől függően. Általánosan megtalálható a tarackbúza (Elymus 

repens), fenyérfű (Bothriochloa ischaemum), siskanád (Calamagrostis epigeios), csillagpázsit 

(Cynodon dactylon), mezei cickafark (Achillea collina), apró szulák (Convolvulus arvensis), 

mezei iringó (Eryngium campestre), sarlófű (Falcaria vulgaris), útszéli bogáncs (Carduus 

acanthoides), fehér libatop (Chenopodium album), szőrös disznóparéj (Amaranthus 

retroflexus), fekete üröm (Artemisia vulgaris), keszegsaláta (Lactuca serriola), mezei katáng 

(Cichorium intybus), fehér mécsvirág (Silene alba), tyúkhúr (Stellaria media), pásztortáska 
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(Capsella bursa-pastoris), fekete csucsor (Solanum nigrum), kövér porcsin (Portulaca 

oleracea), pipitér fajok (Anthemis spp.), madárkeserűfű (Polygonum aviculare), ökörfarkkóró 

fajok (Verbascum spp.), héjakút mácsonya (Dipsacus laciniatus), az invazív parlagfű (Ambrosia 

artemisiifolia) és betyárkóró (Erigeron canadensis).  

A tervezett öntözési terület szűkebb környezete: 

A tervezett öntözési területet É-i és K-i irányból cickórós puszták (Á-NÉR 2011: F1b) határolják. 

Jellemző fajai a veresnadrág csenkesz (Festuca pseudovina), lándzsás útifű (Plantago 

lanceolata), mezei cickafark (Achillea collina), sziki őszirózsa (Aster tripolium).  

 

4.14. ábra: Fénykép a tervezett öntözési terület szomszédságában lévő gyepről 

 

Az antropogén hatásoktól terheltebb, de egy ideje kevésbé bolygatott élőhelyeken jellegtelen 

száraz-félszáraz gyepek (Á-NÉR 2011: OC) alakultak ki, mely jellemző fajai a közönséges 

tarackbúza (Elymus repens), fenyérfű (Bothriochloa ischaemum), siskanád (Calamagrostis 

epigeios), csillagpázsit (Cynodon dactylon), veresnadrág csenkesz (Festuca pseudovina), 

angolperje (Lolium perenne), keskenylevelú perje (Poa angustifolia), mezei cickafark (Achillea 

collina), fehér mécsvirág (Silene alba), apró szulák (Convolvulus arvensis), mezei iringó 

(Eryngium campestre), tövises iglice (Ononis spinosa), párlófű (Agrimonia eupatoria), sarlófű 
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(Falcaria vulgaris), útszéli bogáncs (Carduus acanthoides), terjőke kígyószisz (Echium vulgare), 

farkaskutyatej (Euphorbia cyparissias).  

A tervezett öntözési terület ÉNY-i sarkánál egy ültetett akácos (Á-NÉR 2011: S1) erdőrészlet 

található (Adács 5/B) és nem messze tőle Spontán felverődött akácos foltok (Á-NÉR 2011: S7) 

is előfordulnak.  

A tervezett vízkivételi pont környezete: 

A vízkivétel tervezett helyszíne az öntözési területtől K-re elhelyezkedő Bene-patak (Á-NÉR 

2011: U8). Ennek parti zónájában fragmentális mocsári- és/vagy hínárnövényzet mozaikok 

folyóvizek partjánál (Á-NÉR 2011: BA) élőhely található, melyben a nád (Phragmites australis) 

dominál. A nádas sáv és a rézsűtető között rendszeresen kaszált jellegtelen száraz-félszáraz 

gyep (Á-NÉR 2011: OC) található, jellemző fajok a tarackbúza (Elymus repens), fenyérfű 

(Bothriochloa ischaemum), siskanád (Calamagrostis epigeios), csillagpázsit (Cynodon 

dactylon), veresnadrág csenkesz (Festuca pseudovina), angolperje (Lolium perenne), 

keskenylevelú perje (Poa angustifolia), mezei cickafark (Achillea collina), nagycsalán (Urtica 

dioica), tyúkhúr (Stellaria media), fehér mécsvirág (Silene alba), apró szulák (Convolvulus 

arvensis). A rézsűtető és a szántó között is ezen élőhely jellemző.  

 

4.15. ábra: Fénykép a tervezett vízkivételi pontról 
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A rézsűtetűn taposott gyomnövényzet (Á-NÉR 2011: OG) jellemző pl. madárkeserűfűvel 

(Polygonum aviculare), madárkeserűfű (Polygonum aviculare), kakaslábfű (Echinochloa 

crusalli).  

 

 

4.16. ábra: Fénykép a gáton futó földútról és taposott gyomvegetációjáról 

 

A patak vízkivétellel szemközti oldalán is előfordulnak a fenti élőhelyek, azokon túl pedig a falu 

családi házas, kertes területe (Á-NÉR 2011: U3) található.  

 

A nyomóvezeték további tervezett nyomvonala a vízkivételi ponttól: 

Maga a talajba süllyesztett nyomóvezeték egyéves, intenzív szántóföldi kultúrát (Á-NÉR 2011: 

T1) és földutat érint taposott gyomnövényzettel (Á-NÉR 2011: U11-OG). Ezek hasonlóak a 

fentiekben elemzett ugyanilyen élőhelyekhez.  
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A nyomvonal elhalad egy nemesnyáras faültetvény (Á-NÉR 2011: S2) mellett, mely 

faanyagtermelő elsődleges rendeltetésű, faültetvény természetességű magántulajdonú 

erdőrészlet (Nagyfüged 2/B). A nagyméretű fekete nyarak (Populus nigra) eléggé megritkultak, 

az idős egyedeket megtépázta az időjárás, ez azonban sok mikrohabitatot teremtett pl. elváló 

kéreg és odúk formájában, melyek denevér- és madárfajok számára szolgálnak élőhelyül. a 

cserjeszintben fiatal faegyedek és cserjefajok elegyednek, mint az ezüsfa (Elaeagnus 

angustifolia), mirabolán (Prunus cerasifera), dió (Juglans regia), fagyal (Ligustrum vulgare), 

kökény (Prunus spinosa), galagonya (Crataegus spp.), vadrózsa (Rosa canina), vörösgyűrű 

som (Cornus sanguinea) stb. A sűrű borítású élőhely alatt a gyepszint gyér.  

 

 

4.17. ábra: Fénykép az erdőrészletről 

 

A nyomvonal mellett a Nagyfüged felől az öntözőtelep felé vezető út mellett őshonos fafajú 

fasor található, mely néhol megszakad és keveredik galagonyás-kökényes száraz cserjesorral 

(Á-NÉR 2011: RA-P2b). Jellemző fafajok a nyár fajok (Populus spp.), csertölgy (Quercus cerris) 

és a kocsányos tölgy (Quercus robur), utóbbiak szemmel láthatóan jónéhány évvel ezelőtt 

telepített fiatal egyedek, természetvédelmi szempontból rendkívül üdítő látvány volt jelenlétük. 

Cserjefajok közül dominált a fagyal (Ligustrum vulgare), kökény (Prunus spinosa), galagonya 
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(Crataegus spp.), vadrózsa (Rosa canina) és vörösgyűrű som (Cornus sanguinea). A 

lágyszárúak a jellegtelen száraz-félszáraz gyepek jellemző fajai közül kerültek ki zömmel.  

 

 

4.18. ábra: Fénykép a földút melletti fa- és cserjesorról 

 

A nyomvonal környezetében is előfordulnak a korábban leírt cickórós puszta (Á-NÉR 2011: 

F1b) és jellegtelen száraz-félszáraz gyepek (Á-NÉR 2011: OC).  

 

 

A vizsgált területen és környékén előforduló állatfajok: 

A terepbejárás idején az állatvilág szerény mértékben képviseltette magát. Ragadozómadár 

fészket nem találtunk, énekesmadár fészekkel csak a közvetett hatásterületen találkoztunk. A 

bejárás idején az állatvilágból fácánt (Phasianus colchicus), szarkát (Pica pica), őzet (Capreolus 

capreolus) és mezei nyulat (Lepus europaeus) észleltünk.  
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A telephelyen és környékén valószínűsíthetően előforduló további állatfajok: 

• Kétéltűek 

Potenciálisan előfordulhat zöld varangy (Bufo viridis), barna varangy 

(Bufo bufo), leveli béka (Hyla arborea), erdei béka (Rana dalmatina). A közvetett 

hatásterületen található nedvesebb élőhelyeken nagyobb eséllyel 

találkozhatunk velük.  

• Hüllők 

Vízi sikló (Natrix natrix), zöld gyík (Lacerta viridis), fürge gyík (Lacerta agilis) 

• Madarak 

Gyurgyalag (Merops apiaster), holló (Corvus corax), énekes rigó 

(Turdus philomelos), héja (Accipiter gentilis), kakukk (Cuculus canorus), vörös 

vércse (Falco tinnunculus), egerészölyv (Buteo buteo), tövisszúró gébics 

(Lanius collurio), ökörszem (Troglodytes troglodytes), citromsármány 

(Emberiza citrinella), kék cinege (Parus caeruleus), stb. 

• Emlősök 

Leginkább a közvetett hatásterületen található fasorokban és erdőfoltokban 

valószínűsíthető denevérfajok előfordulása, ott találhatók a fajok számára fontos 

mikrohabitatok, mint odú, elváló fakéreg stb. Ezen kívül leginkább a gyakori 

rágcsáló fajok, továbbá általános apró-, valamint nagyvadfajaink előfordulására 

lehet a hatásterületen számítani.  

 

4.6.4 A védett természeti területet, barlangot, Natura 2000 területet, és a terület 

természetvédelmi státuszától függetlenül a védett fajokat érintő hatások 

ismertetése 

A tervezett beruházás sem közvetlenül, sem közvetve nem érint védett természeti területet 

vagy barlangot, ugyanakkor Natura 2000 területen helyezkedik el, ezért Natura 2000 

hatásbecslési dokumentációt készítettünk, melyet külön dokumentumban mellékelünk.  

A tervezett beruházás során védett növényfajok károsítása/pusztulása nem várható. Védett 

állatfajok közül leginkább madárfajokra lehet a beruházás hatással, ezeket a Natura 2000 

hatásbecslési dokumentációban elemeztük.  

A fejlesztés keretében: 

• Az öntöző vízkivétel a bene-patak rézsűjében/ meder élére telepített (Nagyfüged 

(051/2) kialakításra kerülő betonalapra telepítendő mobil, 60 m3/óra teljesítményű 

dízelmotoros szivattyú fogja biztosítani. a diesel motor tervezett teljesítménye 19 kw. 

• A mobil szivattyú és a földalatti nyomócsőhálózat között mobil csővezeték kerül 

összeszerelésre öntözéskor. 
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• A vízkivételi pont mobil csővezetékétől az öntözési területig (túlnyomóan földút alatt és 

kismértékben szántó alatt) talajba fektetett csővezetéken történik a víz továbbítása.  

• A talajba fektetett nyomóvezeték csatlakozási pontja és az öntöző berendezés között 

mobil csővezetékkel történik a víz szállítása.  

• A terület öntözését 1 db öntöződobos esőztető öntözőgéppel (csévélődobos 

öntözőberendezés) tervezik végezni. Az öntözőgép villamosenergia ellátást nem 

igényel. Öntözési víznorma: 20 mm / 24 h.  

• Az üzemeltetéshez, az öntözési üzem irányításához mérő, ellenőrző eszközök (vízmérő, 

nyomásmérő, automata meteorológiai állomás, talajszonda) telepítését, illetve a 

működéshez informatikai hálózat kialakítását tervezik. 

A tervezett öntöző berendezések egyes részei csak az öntözési idényben kerülnek 

kihelyezésre. Az öntöződobot és a mobilszivattyút traktorral az öntözési időszak elején 

kitelepítik, majd az öntözési idény végén elszállítják területről.  

A tervezett beruházás létesítése során a csővezeték fektetésének ideiglenes zajvédelmi 

hatásterülete 50 m-ig terjed. Az élővilágvédelmi hatásterület is legfeljebb eddig terjed.  

A létesítmény üzemelése során a szivattyú működésének zajvédelmi hatásterülete 15 m-ig, a 

levegővédelmi hatásterülete 31 m-ig terjed. Az élővilágvédelmi hatásterület is legfeljebb eddig 

terjed. 

Az átnézetes- és részletes helyszínrajzot a 2. sz. melléklet tartalmazza.  

 

Mint azt korábban bemutattuk, a levegővédelmi- és zajvédelmi hatásterület lépi át a közvetlen 

hatásterület határát. A légszennyezés legérzékenyebb indikátorai a zuzmók, de egyes fafajok 

is érzékenyen reagálnak egyes szennyező komponensekre, azonban a tapasztalatok alapján 

ennek a hatásterületen kimutatott mértéke várhatóan jóval alatta marad annak, amit ezen 

indikátor szervezetek kimutatnának.  

A zajterhelés indikátorai az állat-, kiváltkép a madárfajok fészkelési időben. Kifejezetten 

madárfajok esetében az őket ért zavarás tekintetében 2 különböző zavarás-típust különítünk el. 

A célirányos zavarás az a legkülönbözőbb emberi tevékenység, ami célzottan a fészekre 

irányul. Pl. egy, a fészek felé tartó gyalogos, egy, a fészek felé fordított teleobjektív, egy álló 

ember, aki akár távcsővel, akár a nélkül a fészket figyeli. Igen lényeges a különbség a nem 

célirányos és a célirányos zavarás között. A fészek közelében folyamatosan haladó ember, 

autó, a szántó traktor, a mezőn dolgozó emberek nem jelentenek célirányos zavarást. Ha 

azonban a gyalogos a madár számára észlelhetően a fészek felé indul, ha az autó megáll, és 

abból kiszállva vagy esetenként kiszállás nélkül a fészket figyelik, ha réten dolgozók közül valaki 

a napi munkavégzés szokásos ritmusától eltérő mozgást végez vagy a fészek felé tart, az 

célirányos zavarást végez. Erre a madarak különösen érzékenyek. Úgy is lehetne fogalmazni, 

hogy a költő madár tudja, hogy figyelik, és azt nem tűri. Ezek tekintetében megállapítható, hogy 
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a tervezett tevékenység leginkább nem célirányos zavarással fog járni, az abból származó 

zajterhelést és vizuális hatásokat a madárfajok túlnyomóan megszokják és tolerálják.  

Potenciálisan leginkább védett madárfajok előfordulására lehet számítani leginkább táplálkozás 

és áthaladás, de olykor fészkelés formájában is. Fás szárú növényzet eltávolításával járó 

munkálatok nem tervezettek. Ha a jövőben mégis szükséges lenne, javasoljuk, hogy azt a 

madarak fészkelési időszakán kívül (általános fészkelési időszak: április 1. – július 31.) végezzék 

el, így minimalizálható a fészekaljak sérülésének és közvetlen pusztulásnak a veszélye.  

A vizsgált beruházás létesítése, üzemelése és felhagyása következtében nem várható jelentős 

mértékű kedvezőtlen hatás védett természeti területek vagy védett fajok 

természetvédelmi helyzetére. A várható hatások főleg átmeneti jellegűek és elviselhető, 

illetve elhanyagolható mértékűek. 

 

4.6.5 Javasolt természetvédelmi előírások, kompenzációs intézkedések 

A tevékenység során a káros természetvédelmi hatások minimalizálása érdekében:  

• Az énekesmadarak védelme érdekében az esetlegesen szükséges fa- és 

cserjeirtási munkálatokat javasolt költési időszakon kívül (márc. 1 – aug. 15) 

végezni, amennyiben ez nem lehetséges, a vágási munkálatok előtt meg kell 

győződni róla, hogy az érintett fásszárúak koronájában nem található fészek vagy 

törzsükben odú.  

• A kivitelezés során az esetleges nyitott munkaárkok vagy gödrök puhatestű, 

kétéltű- és hüllő fajok számára csapdaként működnek, ezért a munkaárkokból 

történő folyamatos — legalább háromnaponta történő — mentésükről (illetve a 

munkaárkok betemetését közvetlenül megelőzően is), kiszedésükről, valamint a 

kivitelezés által érintett területtől számított legalább 100 m-re, természetközeli 

állapotú élőhelyen történő elhelyezésükről gondoskodni kell. 

• A tevékenység felhagyása, a létesítmény teljes felszámolása során a nyomócső-

hálózatot fel kell szedni, az öntözőrendszert le kell szerelni. 
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4.6.6 Erdő igénybevétel 

A tervezett tevékenység során erdő igénybevételre nem kerül sor, erdő igénybevételi eljárás 

lefolytatása nem szükséges.  

 

4.19. ábra: Adattárban nyilvántartott erdőrészletek a vizsgált telephely közelében 

(Forrás: https://erdoterkep.nebih.gov.hu/) 

 

  

Öntözési terület 
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4.7 A tájra (táj szerkezetére, használatára, jellegére és tájképre) gyakorolt 

hatások 

4.7.1 Az egyedi tájértékek tipizálása 

Az egyedi tájértékek típusait és fajtáit az MSZ 20381:2009 sz. Természetvédelem. Egyedi 

tájértékek kataszterezése c. szabvány határozza meg. E szabványt kell alkalmazni az egyedi 

tájértékek országos szintű egységes megállapítása és nyilvántartása során. 

A tájvédelem feladata a tájkarakter (tájjelleg) értékes elemeinek, a természeti adottságokkal 

összhangban lévő, hagyományos tájszerkezet, a táj teljesítőképessége (potenciálja) és kedvező 

esztétikai adottságainak megőrzése és ezáltal a táji sokféleség (tájdiverzitás) megőrzése. 

Ennek megfelelően, a beavatkozási terület tájvédelmi szempontú elemzése során vizsgáltuk az 

alábbiakat: 

• a táj (tájkép, tájszerkezet, tájhasználat, funkciók), 

• az épített környezet, 

• a kulturális örökség (műemlékvédelem, régészet) 

Jelenleg a terület javarészt intenzív mezőgazdasági művelés alatt áll. A tervezett beruházás 

műemléket, régészeti lelőhelyet, illetve egyedi tájértéket nem veszélyeztet. 

 

4.7.2 Egyedi tájérték 

A tájak karakterének fontos összetevői az egyedi tájértékek. A természet védelméről szóló 

1996. évi LIII. törvény (Tvt.) 6. § (3) (4) és (5) bekezdése értelmében egyedi tájértéknek minősül 

az adott tájra jellemző olyan természeti érték, képződmény és az emberi tevékenységgel 

létrehozott tájalkotó elem, amelynek természeti, történelmi, kultúrtörténeti, tudományos vagy 

esztétikai szempontból a társadalom számára jelentősége van. 

Az alábbi ábrán bemutatott „OKIR-TIR” alapján, a vizsgált területen egyedi tájérték nem 

található. 
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4.20. ábra: Egyedi tájérték a terület környezetében 

(Forrás: https://web.okir.hu/map/?config=TIR&lang=hu) 

 

4.7.3 Tájértékelés 

Az érintett terület értékelése, az alábbi kritériumok alapján történt: 

• tájformák természetességi foka 

• tájalkotó elemek természetességi foka 

• ritkasági fok 

• biodiverzitás 

• vízgazdálkodási sajátosságok 

• tájképi jelentőség 

• az üdülői hasznosítás lehetősége 

A fenti tényezők szerint történt helyszíni és szakirodalmi vizsgálat alapján megállapítható, hogy 

az érintett terület tájképvédelmi szempontból kiemelten kezelendő védelemre érdemes 

tájértékkel nem rendelkezik. 

 

4.7.4 Tájfunkciók 

• Szabályozó funkciók: az öntözési területen és erős antropogén hatás (pl. 

mezőgazdasági művelés) következtében nem található természetes, vagy ahhoz közeli 

növényzeti örökség, amely csökkentené a táj szabályozó funkcióját. A környező vizes 

élőhelyet a tervezett beruházás elhanyagolható mértékben érinti a vízkivételi pont 

környezetében, annak szabályozó funkciója szintén sértetlen marad.  

Öntözési terület 

Vízkivétel 
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• Védelmi funkciók: a terhelés forrását és a hatásviselők elválasztását szolgáló 

védőövezeteket és pufferterületeket a beruházás nem veszélyeztet. 

• Használati funkciók: a vizsgált terület jelenleg is intenzív mezőgazdasági művelés alatt 

áll, a vízkivétel helyéül szolgáló patak pedig erősen szabályozott, antropogén hatásoktól 

terhelt, ebből a szempontból a tervezett beruházás nem jelent változást. A jellegzetes 

magyar tájgazdálkodási örökség, a hagyományos tájhasználat nem jelenik meg. 

 

4.7.5 Ökológiai adottságok 

Ökológiai adottságokat korábban részletesen bemutattuk. 

 

4.7.6 Kapcsolódás településrendezési tervekhez vagy a településrendezési 

eszközökhöz 

 

4.21. ábra: Nagyfüged község településrendezési terve 

 

A vizsgált terület Adács és Nagyfüged külterületén a Má és MáN területeken helyezkedik el. A 

vizsgált terület környezetében szintén mezőgazdasági (MáN) illetve, védelmi erdőterületek 

(Ev), utak (Köu) és vízgazdálkodási területek (V) találhatóak. A tervezett beruházás 

összhangban áll a településrendezési tervvel.   
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4.7.7 Várható környezeti hatások 

A várható hatásokat az alábbi hatás-mátrix szemlélteti. 

Tevékenység Hatásviselők 

  Növényzet Állatvilág Táj 

K
ia

la
k
ít
á
s
, 
e
lő

-

k
é
s
zü

le
te

k
  

Föld alatti nyomócső fektetése és a 

helyhez kötött szerkezeti elemek 

kialakítása 

   

Forgalom növekedése, szállítás 
   

Ü
ze

m
e
lé

s
 Öntözés 

   

Szivattyúzás 
   

F
e
lh

a
g

y
á
s 

Tájrendezés 
   

Új tájképi elemek megjelenése 
   

Új élőhelyek kialakulása 
   

Élővilág-elemek változatosságának 

növekedése 

   

 

Jelmagyarázat 

 ront  javít  semleges 

 jelentősen ront  jelentősen javít  a hatás kérdéses  

 

4.7.7.1 Tájhasználati konfliktusok 

• Funkcionális konfliktus: jelen esetben a meglévő gazdasági (mezőgazdasági) funkció 

továbbra is fennállna, a tervezett fejlesztés technikai jellegű változást hoz csupán.  

• Tájökológiai konfliktus: a tervezett tevékenység élőhely megszüntetésével nem jár, nem 

létesít barriert (mesterséges elválasztót) az élőhelyek között. 

• Vizuális, esztétikai konfliktus: az intenzív mezőgazdasági területen évtizedek óta folyik 

gazdálkodás, így konfliktus nem jelentkezik. 
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4.7.7.2 Tájfunkciók megváltozása 

• Szabályozó funkciók: a tevékenység nem érint olyan természetes, vagy ahhoz közeli 

növényzeti örökséget, amely csökkentené a táj szabályozó funkcióját. 

• Védelmi funkciók: A terhelés forrását és a hatásviselők elválasztását szolgáló 

védőövezeteket és pufferterületeket a beruházás nem veszélyezteti, a védelmi funkciók 

nem sérülnek 

• Használati funkciók: a táji adottságokon alapuló új használat nem értelmezhető, a 

meglévő tájszerkezetbe illeszkedik. 

 

4.7.7.3 Tájjelleg és tájszerkezet megváltozása 

A tájjelleg, tájkarakter a természeti és antropogén tájalkotó tényezők együtthatásából kialakuló, 

adott tájrészletre jellemző mintázat vagy rendszer, amely egy tájat más tájrészletektől 

megkülönböztethetővé tesz. A településtervezési jogszabályok a tájjal kapcsolatban laza 

keretrendszert fogalmaznak meg. A településrendezési eszközök elsődlegesen az építési 

szabályozásokra fókuszálnak, amelyek jelen esetben nem befolyásoló tényezők. 

A tervezett beruházás mezőgazdasági területen található, környezetében intenzív 

mezőgazdasági jellegű, szögletes formavilágú táblakialakítás jellemző. A tervezett tevékenység 

illeszkedik a környező területhez, tajba illőnek tekinthető. 

Összességében elmondható, hogy a konkrét beavatkozási terület tájszerkezete, a makro-

környezet és kistáj tájjellege nem változik. 

Tájvédelmi szempontból a tervezett tevékenység nem hat a tájképre, negatív hatás jelentősebb 

tájképi értéket az adott területen nem veszélyeztet.  

A tervezett tevékenység nem rontja a hatásterület tájképi értékét, funkcionális 

tájhasználati konfliktust nem okoz, valamint nem veszélyeztet egyedi tájértéket. Táj 

léptékű ökológiai folyamatokra gyakorolt hatása nem jelentős. A terület tájvédelmi 

értéke nem változik. 
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5. A TERVEZETT TEVÉKENYSÉG AZ ÉGHAJLATVÁLTOZÁSSAL 

ÖSSZEFÜGGÉSBEN 

Az éghajlati szempontok szerinti elemzést Hoyk Edit „A magyarországi klímamodellek" című 

tanulmánya alapján mutatjuk be. 

A várható hatásterületeken fellépő, a klímaváltozással összefüggő, társadalmi-gazdasági 

változásainak modellezéséhez szükség van a várható klímaváltozásnak a bemutatására. Ehhez 

szolgáltatnak alapot a regionális klímamodellek, amelyek egymáshoz képest kisebb-nagyobb 

eltérésekkel vázolják fel a jövő éghajlatára vonatkozó tendenciákat. 

A létező klímamodellek közül számunkra nem a planetáris szintű modellezés, hanem a 

regionális és az országos léptékű modelleredmények alkalmazhatók. Ezek a regionális éghajlati 

modellek - miként a rövid távú időjárás-előrejelzésben - kisebb területre készítenek 

projekciókat a globális modellek eredményeit határfeltételekként felhasználva. A regionális 

modellek többnyire már csak az éghajlati rendszer légköri komponensének leírását tűzik ki 

célul, ezért kifejlesztésük általában a rövid távú előrejelzésben is használt időjárási modellek 

adaptálását és kiterjesztését jelenti oly módon, hogy bizonyos folyamatokat (például a 

felhőképződést, sugárzást) az éghajlati tér- és időskálának megfelelően írnak le. 

Magyarországon a regionális éghajlati modellezés alapvetően négy modell futtatására terjed ki: 

a nemzetközi együttműködésben kifejlesztett ALADIN-Climate- és a német REMO-modelleket 

az OMSZ-ban, míg a brit PRECIS- és az amerikai RegCMmodelleket az ELTE Meteorológiai 

Tanszékén dolgozták át és alkalmazták hazai környezetre. 

Az éghajlat előrejelzése során arra a kérdésre kell választ találni, hogy az alkalmazott modell 

mennyire pontosan képes leírni a légkörnek egy hosszabb, de véges időszakra vonatkozó 

átlagos viselkedését, tehát a kiválasztott időintervallumra érvényes klímaállapotot, illetve annak 

egy éghajlati kényszer nyomán bekövetkező megváltozását. A feladat megoldásához ki kell 

jelölni egy vonatkoztatási alapot, amelyet „normál éghajlati állapotnak" tekintünk, és amelyhez 

a változást viszonyítani tudjuk. Ilyen referencia-éghajlatként a WMO évtizedenként egy 30 éves 

időszakot választ meg. Jelenleg ezt a szakaszt az 1961 és 1990 közötti évek képviselik, amelyet 

a magyarországi klímamodellek is alapul vesznek. 

A klímamodellekkel kapcsolatban általánosan elfogadott tény, hogy az éghajlati rendszer 

összetett működésének és jövőbeli viselkedésének tanulmányozására a numerikus modellezés 

eszköztára szolgáltat megfelelő, objektív módszert. A globális numerikus éghajlati modellek 

képesek a rendszer egyes összetevői (a légkör, az óceán, a szárazföld, a jégtakaró és az 

élővilág) fizikai folyamatainak leírására, valamint a komponensek közötti bonyolult 

kölcsönhatások és visszacsatolások jellemzésére. Ezek a modellek a komplex rendszer egészét 

együtt tekintik, ezért lehetőségünk van velük leírni az éghajlati rendszer válaszát egy 

feltételezett jövőbeli kényszerre. 

A feltételezett jövőbeli kényszerek egyik legfontosabb és legbizonytalanabb eleme az 

antropogén tevékenység. Az éghajlati rendszerre hatással bíró emberi tényezőket a globális 

modellek számára oly módon számszerűsíthetjük, hogy meghatározzuk mindezen tényezőknek 

(a népesség, az energiafelhasználás, az ipari és a mezőgazdasági szerkezet stb. változásainak) 

az éghajlati rendszerre gyakorolt „sugárzási kényszerét" (azaz mennyiben módosulnak ezáltal 

a földi sugárzási viszonyok), és kiszámítjuk a hatással egyenértékű széndioxid-kibocsátást, 
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valamint az ennek megfelelő koncentrációt. A bizonytalanság abból adódik, hogy jelenleg nem 

vagyunk képesek teljes bizonyossággal megmondani, hogyan változnak az antropogén 

tevékenység egyes részletei a jövőben. Éppen ezért a jövőbeli kibocsátási tendenciákra 

számos hipotézist állítanak fel, melyek között vannak optimista, pesszimista vagy átlagosnak 

tekinthető változatok, s ezek figyelembevételével készítenek globális projekciókat a Föld 

egészére. 

Kijelenthető, hogy a nagy klímakutató központokban fejlesztett globális modellek 

kidolgozottsága napjainkra elérte azt a szintet, hogy a modellek képesek megbízhatóan leírni 

az éghajlati rendszer elemeinek viselkedését a közöttük lévő összetett kölcsönhatásokkal 

együtt, továbbá jól használhatók az éghajlatváltozás globális, nagy skálájú jellemzőinek 

vizsgálatára. Általános jellemvonás, hogy valamennyi éghajlati modell két kiemelt eleme a 

hőmérséklet és a csapadék várható alakulása. A kettő közül a csapadék a bizonytalanabb elem, 

ezért az értékelések során azt is szem előtt kell tartani, hogy a modellfuttatások során a 

hőmérséklet esetében a fél fokot, csapadék esetében pedig az 50%-ot nem meghaladó eltérés 

elfogadhatónak tekinthető. 

 

5.1.1 A Magyarországra adaptált klímamodellek eddigi eredményei 

A REMO-modell adaptálása és Magyarországra vonatkozó előrejelzései 

Hőmérséklet szempontjából a modell eredményei mind éves, mind évszakos szinten az 

átlaghőmérséklet növekedését jelzik. A következő évtizedekben l°C-os/ míg az évszázad 

végére 3°C-ot meghaladó melegedés valószínű. A legjelentősebb változásokat a modell nyáron 

mutatja: ebben az évszakban a déli-délkeleti tájakon 2021-2050-re l,5-2°C-os, 2071-2100-ra 

pedig 4-5°C-os hőmérsékletemelkedés várható. A legkisebb növekedésre mindkét időszakban 

tavasszal és télen lehet számítani. 

A csapadék éves összegében a REMO-modell eredményei alapján a következő évtizedekben 

Európában nem várhatók 10%-ot meghaladó szignifikáns változások. A Kárpát-medencétől 

északra és keletre növekedést, délre és nyugatra csökkenést valószínűsítenek az eredmények, 

a térségünkben pedig ugyanezt a térbeli szerkezetet mutatják a változások. Az éven belüli 

eloszlás esetében azonban már a 21. század közepére jelentős átrendeződésre számíthatunk: 

nyáron és tavasszal a referencia időszak értékeinél kevesebb, télen több csapadékot mutatnak 

a modelleredmények, ősszel pedig északon növekedésre, délen csökkenésre számíthatunk. A 

modell alapján a 21. század utolsó évtizedeire a nyári csapadékcsökkenés mértéke 

megközelítheti, a téli növekedésé pedig meghaladhatja a 30%-ot. 

 

Az ALADIN-Climate-modell adaptálása és Magyarországra vonatkozó előrejelzései 

Az ALADIN-modell a Kárpát-medence térségére a hőmérséklet éves átlagának változásában 

északnyugatról délkelet felé egyre nagyobb mértékű növekedést prognosztizál. Évszakos 

átlagokat tekintve a hőmérséklet-változás télen nem jelenik meg, a legnagyobb változás a nyári 

évszakban mutatkozik. Az éves és évszakos átlagok időbeli menetében a hőmérséklet 

hosszabb időszakon emelkedő tendenciát mutat, ugyanakkor az egyes évek átlagait nagyobb 

ingadozások jellemzik. Tehát a melegedés ellenére a jövőben is szép számmal lesznek az 
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átlagosnál hűvösebb évek. Az évszázad közepe felé haladva a változékonyság megnő, és a 

legnagyobb változékonyság egyöntetűen a nyári időszakban mutatkozik. 

A csapadékkal kapcsolatban a modell Magyarország keleti és délkeleti részén szárazodást 

prognosztizál, míg a nyugati területek nedvesebbé válhatnak. Az éves csapadékösszegek 

kismértékű csökkenést jeleznek, de az évszakos eltérések jelentősek. Az átmeneti 

évszakokban csapadéknövekedés várható, télen és nyáron csökkenés, a változékonyság 

növekedésére pedig nyáron és ősszel lehet számítani. 

 

A PRECIS-modell adaptálása és Magyarországra vonatkozó előrejelzései 

A PRECIS-modellel végzett szimulációk alapján várhatóan a nyári átlaghőmérsékletek 

emelkednek a legnagyobb mértékben. Ehhez azonban hozzá kell tenni, hogy a 

Magyarországon a különböző modellekkel elvégzett kísérletek kiértékelésekor az évszakos 

hőmérséklet-változások között ennek mértéke volt a legbizonytalanabb, itt tértek el leginkább 

az egyes modellek eredményei. Az évszázad végére a változékonyság az átmeneti 

évszakokban megnő, télen pedig lecsökken. Az A1B forgatókönyv esetén a változékonyság 

kismértékű módosulására számíthatunk; a modellfuttatások alapján összegészében melegebb 

őszökre számíthatunk 

A modelleredmények szerint a jövőben éves szinten kevesebb csapadékos napra 

számíthatunk, emellett a leghosszabb csapadékmentes időszak hossza is növekedni fog, így az 

aszályhajlam megerősödésére, szárazodásra kell számítani. Ugyanakkor nem egyértelműek a 

változások a nagyobb csapadékok esetében. Az A1B szimuláció alapján a csapadékos napok 

éves számának csökkenésével egy időben a nagy csapadékú helyzetek gyakorisága megnő, 

így a csapadék intenzitása is növekszik. Ezt a másik két forgatókönyvvel készített futtatás 

viszont nem jelzi: a kevesebb és több csapadékkal járó időjárási helyzetek száma egyaránt 

csökken, az éves intenzitás pedig nem változik. 

A RegCM-modell adoptálása és Magyarországra vonatkozó előrejelzései 

A modell 21. századra vonatkozó hőmérsékleti előrejelzése emelkedő tendenciát mutat. Az 

átlaghőmérséklet várható emelkedése természetesen nem azt jelenti, hogy minden 

rákövetkező év átlaghőmérséklete melegebb lesz az azt megelőzőnél, hanem hogy a vizsgált 

30 éves időszakok (2021-2050; 2071-2100) átlagban várhatóan melegebbek lesznek az azt 

megelőző 30 év átlagánál. A felmelegedés várhatóan a 21. század végére ölt drasztikus 

mértéket, amikor 3°C körüli éves középhőmérséklet-emelkedés valószínűsíthető a Kárpát-

medencében és közvetlen környezetében. Területi különbségeket tekintve a század közepére 

a legkisebb mértékű éves középhőmérséklet-változás az ország északnyugati területén 

(Kisalföld), míg a század végére a délnyugati területeken valószínűsíthető (Mecsek és 

környéke). 

Az évszakos átlaghőmérsékletek várható alakulásában a legnagyobb mértékű változás a 

század közepén tavaszra (1,7°C), míg a legcsekélyebb változás nyárra (0,7°C) tehető. Az 

évszázad végére azonban fordított eredmények adódnak, nyáron várható a legnagyobb 

mértékű melegedés (3,5°C), a legcsekélyebb pedig tavasszal (2,8°C), amely megközelíti a téli 

és őszi várható melegedések mértékét (3,0°C). Télen a hidegrekordok száma várhatóan 

csökkenni fog, míg nyáron a klíma egyértelműen változékonyabb lesz. A napi 
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középhőmérsékletek átlaga a magasabb hőmérsékletek irányába fog eltolódni 3-4°C-kal, és a 

melegrekordok gyakoribbakká fognak válni 

A modelleredmények alapján az éves csapadékösszegekben nem mutatkozik lényeges 

változás. Ez az eredmény abból is fakad, hogy Magyarország a szárazabbá, illetve 

csapadékosabbá válás képzeletbeli határzónáján helyezkedik el. Az éves csapadékösszeggel 

ellentétben az évszakos csapadékösszegekben jelentős változások várhatók. A 2021-2050 

közötti időszakban a legjelentősebb változás nyáron, míg a legkisebb télen valószínű. Télen és 

tavasszal a csapadékösszeg csökkenése egyöntetű, azonban nyáron és ősszel egy nyugatkelet 

megosztottság mutatkozik. Nyugaton és délnyugaton a nyári és őszi csapadékösszegek akár 

20-30%-kal csökkenhetnek, míg ugyanezen időszakokban a keleti, északkeleti területek 10-

20%-kal csapadékosabbá válhatnak. A magasabb fekvésű helyeken (Bakony, Mátra, Bükk) az 

évszakok szárazabbá válása valószínűsíthető. A 2071 és 2100 közötti időszakban minden 

évszakban átlagosan kismértékben ugyan, de növekedni fog az évszakos csapadékösszeg, 

kivéve nyáron, tehát a modell igen jelentős változást valószínűsít a század közepétől kezdődően 

a század végéig. 

Röviden összefoglalva: Magyarországon az 21. század végén enyhébb, de csapadékosabb 

telek, valamint forróbb és szárazabb nyarak valószínűsíthetőek az A1B éghajlati forgatókönyv 

alapján integrált RegCM regionális klímamodell szerint. 

5.1.2 A Magyarországra adaptált klímamodellek összegző eredményei 

A 21. században várható hőmérséklet-változás irányában a különböző regionális modellek 

eredményei megegyeznek: a szimulációk az ország teljes területére és minden évszakra 

szignifikáns hőmérsékletemelkedést mutatnak. Az 3.3. ábrán a 2021-2050 közötti időszak 

várható évszakos átlaghőmérséklet-változása látható az egyes modelleredmények alapján. 

Ugyanakkor a jelzett növekedés mértékében 2021-2050-re 1,2071-2100-ra 2,5°C eltérés is 

lehet az egyes modellek között. A modellek a különböző hőmérsékleti indexek jövőbeli 

előfordulására is ugyanolyan irányú változásokat jeleznek: az eredmények alapján hazánkban 

2021-2050-re és 2071-2100-ra egyaránt a magas napi közép- és maximumhőmérséklet-

értékek (pl. hőségriadós napok, forró napok) gyakoribbá válásával és az alacsony minimum-

hőmérsékletű (pl. a fagyos) napok ritkább előfordulásával kell számolnunk. 
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5.1. ábra: Modelleredmények alapján várható évszakos átlaghőmérséklet-változás (°C) a 2021-

2050 időszakban (referencia időszak: 1961-1990) 

A csapadék várható alakulásáról a kép az egyes modellek alapján összetett, például az átlagos 

csapadékösszegre vonatkozó eredmények már a változások irányában is eltéréseket mutatnak. 

Egyedül nyáron mutat mindegyik modell (2021-2050-re 5% alatti, 2071-2100-ra pedig 18-43%-

os) csapadékcsökkenést, a többi évszakban csökkenés és növekedés egyaránt lehetséges 

(Szépszó 2014). Alapvető jellemvonás, hogy a változások nagysága, de sok esetben a 

bizonytalanság is növekszik az évszázad végére. Ebből következően a regionális klímamodellek 

csapadék-előrejelzései kevésbé megbízhatók, mint a hőmérsékleti előrejelzések. A 3.4 ábra a 

2050-ig várható évszakos csapadékösszeg várható relatív megváltozását mutatja az egyes 

modelleredmények alapján. 

A klímaváltozás Magyarországon elsősorban a szélsőséges időjárási események (hőhullámok, 

forró napok, heves esőzések, zivatarok, aszály, villámárvizek, erősödő szelek stb.) 

gyakoriságának növekedésében - amelyeket már napjainkban is tapasztalhatunk - érhető 

tetten, amelynek társadalmi-gazdasági következményei intenzívebben jelentkeznek, mint az 

átlagos hőmérsékleti és csapadékértékek változásának hatásai. Az ehhez történő 

alkalmazkodás a társadalom egészére nézve nagy kihívást jelent. Emiatt fontosak a regionális 
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klímamodellek azon eredményei, amelyek a szélsőségek várható változásait igyekeznek 

megbecsülni. 

 

5.2. ábra: Modelleredmények alapján várható évszakos csapadékösszeg relatív-megváltozása 

(%) a 2021-2050 időszakban (referencia időszak: 1961-1990) 

Mára nyilvánvaló, hogy az éghajlat változékonysága és változása befolyásolja az európai és 

hazai termelési (pl. mezőgazdaság, erdészet és halászat) és gazdasági ágazatok (pl. 

energiatermelés, turizmus), valamint a természeti környezet tulajdonságait és szerepét. A 

hatások némelyike előnyös, de a becslések szerint a legtöbb esetben a várható következmény 

kedvezőtlen. 

A klímaváltozás társadalmi-gazdasági hatásainak vizsgálatakor célszerű onnan elindulni, hogy 

az egyes területek - országok, régiók, kistérségek vagy járások - az őket érő hatásokra 

különbözőképpen reagálnak, eltérő jellegzetességeket mutatnak az éghajlatváltozással 

kapcsolatban. 

A lokális éghajlati hatások a társadalmi-gazdasági-környezeti térben egyaránt jelentkeznek (pl. 

aszály, terméshozam-kiesés, mezőgazdasági jövedelmek csökkenése). Ezért a klímaváltozás 

területi hatásait a kitettség (exposure), érzékenység (sensitivity), várható hatás (impact), 

adaptivitás (adaptive capacity), sérülékenység (vulnerability) láncolatban kell vizsgálni. 

A Magyarországon futtatott klímamodellek - bizonyos esetekben egymásnak ellentmondó 

megállapításaikkal is - együttesen arra hívják fel a figyelmet, hogy mára 21. század közepére 
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olyan éghajlati változásokkal kell számolni, amelyek a társadalmi-gazdasági folyamatokra is 

erőteljes hatást gyakorolnak. Annak érdekében, hogy a várható negatív hatásokat mérsékelni, 

az esetleges pozitív hatásokat erősíteni tudjuk, a klímamodellekből származó eredmények 

megbízhatóságának fokozására és az ezekre az eredményekre épülő társadalmi-gazdasági 

adaptációs lehetőségek, módszerek kidolgozására van szükség. 

5.1.3 A tervezett tevékenység számba vett változatai milyen mértékben érzékenyek az 

éghajlatváltozással összefüggő hatásokra, jelentős érzékenység esetén részletes 

adatokkal alátámasztottan 

 

A tervezett tevékenység klímakockázatának értékeléséhez a Miniszterelnökség megbízásából 

készített „Útmutató projektek klímakockázatának értékeléséhez és csökkentéséhez” kiadványt 

használatuk fel. Az útmutató ellenőrző listája alapján a tervezett tevékenység éghajlatváltozás 

által befolyásolt projekt. 

 

1. Fizikai beruházás esetében annak tervezett élettartama, egyéb beruházás esetén 

a projekt tervezett működése legalább 15 év?  

igen 

2. A projekt megvalósításának helyszíne, illetve a projekt sikeressége szempontjából 

releváns egyéb helyszínek az éghajlatváltozásnak kitett helyszínek-e? (ld. 4. rész) 

igen 

3. A projekt létesítményeket és tevékenységeket negatívan érinti-e a magasabb 

hőmérséklet és az egyéb éghajlati paraméterek változása (a releváns éghajlati 

paraméterek felsorolásához ld. a 3.1 - 3.19 kérdésekben jelzett éghajlati jellemzőket)? Az 

éghajlatváltozás vezethet-e csökkent termelékenységhez, magasabb költségekhez vagy a 

berendezések meghibásodásához? 

igen 

4. A víz szerves része-e a projekt működtetésének, illetve szerves része-e a projekt 

által előállított termékeknek vagy szolgáltatásoknak? Ide tartoznak az árvíz, belvíz, 

esővízelvezetés, ivóvíz és csatornavíz hálózatok, hűtővíz, stb. és ezekhez kapcsolódó 

infrastruktúra valamint az ezektől függő termékek és szolgáltatások. Amennyiben a víznek 

jelentős szerepe van a projekt üzemeltetésében (pl. hűtővíz egy termelési eljárás során), 

illetve része a terméknek (pl. italok gyártása) vagy a szolgáltatásnak (pl. vízparti turizmus) 

úgy a projektet befolyásolhatja az éghajlatváltozás.  

igen 

5. A projekt energiaellátását megzavarhatja-e az időjárás változékonysága vagy az 

éghajlatváltozás? (pl. vezetékek károsodása extrém időjárási események következtében, 

víz, biomassza vagy egyéb megújuló energia potenciál változása az éghajlatváltozás 

következtében, stb.) 

igen 

6. A projekt által előállított termékek és szolgáltatások árát vagy mennyiségét 

befolyásolja-e az éghajlatváltozás, illetve azok függnek-e más közbenső termékektől vagy 

szolgáltatásoktól, amelyek árát vagy mennyiségét befolyásolhatják éghajlati paraméterek 

vagy időjárási események? (pl. élelmiszer feldolgozás, turizmus, stb.) 

nem 

7. A projekt szállítási útvonalai különösképpen ki vannak-e téve és érzékenyek-e 

időjárási eseményekre (pl. viharok, árvizek, tömegmozgások, stb.)?  

nem 
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8. A projekt üzemeltetéséhez szükséges munkaerő különösképpen ki van-e téve 

hőmérsékleti stressznek vagy szélsőséges időjárási eseményeknek (pl. nem 

légkondicionált, illetve rosszul szellőző épületekben, vagy kint dolgozik)? 

nem 

9. A projekt termékei és szolgáltatásai iránti keresletet befolyásolja-e az időjárás vagy 

éghajlat? (pl. épületek hűtése és fűtése, stb.) 

nem 

5.1. táblázat: Ellenőrző lista az éghajlatváltozás által befolyásolt projektek azonosítására 

HA az 1. táblázat 1. kérdésére a válasz ’IGEN’, és emellett a 2–9. kérdések bármelyikére ’igen’ 

a válasz, a végrehajtandó projekt az éghajlatváltozás által potenciálisan befolyásolt projekt, 

ezért a projekt sérülékenységi elemzésének elvégzése és a projekt klímabiztossá tétele az 

adaptációs útmutatóban foglaltak szerint javasolt!  

HA az 1. táblázat minden kérdésére NEM a válasz, akkor további elemzésre nincs szükség. 

A fenti táblázat értékelése alapján a tervezett tevékenység az éghajlatváltozás által 

potenciálisan befolyásolt. 

A klímaváltozás hatásainak mérséklésére elsőrendű állami feladattá vált az öntözhető területek 

növelése. Ezért az Országgyűlés a természeti erőforrások megóvása, a mezőgazdaság 

alkalmazkodóképességének erősítése, az öntözéses gazdálkodás elterjesztése, valamint az 

öntözési közösségek kialakítása érdekében alkotta meg az öntözéses gazdálkodásról 

szóló 2019. évi CXIII. törvényt. 

A tervezett terület öntözésfejlesztésének megvalósítását öntözésfejlesztési pályázatból tervezik 

megvalósítani, amelynek köszönhetően a teljes beruházás várható megtérülési ideje: 10 év alá 

csökken. 

Az öntözésfejlesztések megvalósítása szükséges beruházássá vált a klímaváltozással járó 

szélsőséges időjárás kompenzálására.  



Éghajlati paraméter változása 

A beruházás 
helyszínén található 

eszközöket és 
folyamatokat 

befolyásolja-e az 
éghajlatváltozás? 

A termelési tényezők 
(munkaerő, víz, 

energia, nyersanyagok, 
félkész termékek és 

alkatrészek) 
mennyiségét, 

minőségét és/vagy árát 
befolyásolja-e az 
éghajlatváltozás? 

Termékek (beleértve a 
saját előállítású vagy 

vásárolt közbenső 
termékeket) 

mennyiségét, 
minőségét és/vagy árát 

befolyásolja-e az 
éghajlatváltozás? 

Közlekedési 
kapcsolatokat, a 

munkaerő, inputok és 
termékek szállításának 

megbízhatóságát 
befolyásolja-e az 
éghajlatváltozás? 

A projekt által 
előállított 

termékek vagy 
szolgáltatások 

iránti keresletet 
befolyásolja-e 

az 
éghajlatváltozá

s? 

A projekt helyszín 
környezetében 

található meglévő 
eszközök és 

infrastruktúrák 
sérülékenységét és 

adaptációs képességét 
befolyásolja-e a 

projekt? 

1 Felszíni levegő átlaghőmérsékletének lassú növekedése Alacsony Alacsony Alacsony Alacsony Alacsony Alacsony 

2 Nyári napok számának növekedése (napi max. > 25 °C) Alacsony Alacsony Alacsony Alacsony Közepes Alacsony 

3 Fagyos napok számának csökkenése (napi min. < 0 °C) Alacsony Alacsony Alacsony Alacsony Közepes Alacsony 

4 Hőségnapok számának növekedése (napi maximum ≥ 30 °C) Alacsony Alacsony Alacsony Alacsony Alacsony Alacsony 

5 Trópusi éjszakák számának növekedése (napi minimum ≥ 20 
°C) 

Alacsony Alacsony Alacsony Alacsony Alacsony Alacsony 

6 Hőhullámos napok számának növekedése (napi 
középhőmérséklet > 25 °C) 

Alacsony Alacsony Alacsony Alacsony Alacsony Alacsony 

7 Átlagos napi hőingás növekedése (napi maximum és 
minimum különbsége, °C) 

Alacsony Alacsony Alacsony Alacsony Alacsony Alacsony 

8 Éves csapadékmennyiség csökkenése Alacsony Alacsony Alacsony Alacsony Alacsony Alacsony 

9 Csapadékos napok számának csökkenése (napi 
csapadékösszeg ≥ 1 mm, %) 

Alacsony Alacsony Alacsony Alacsony Alacsony Alacsony 

10 Átlagos napi csapadékosság növekedése (csapadékos 
napok átlagos csapadéka, mm/nap) 

Alacsony Alacsony Alacsony Alacsony Alacsony Alacsony 

11 Max. száraz időszak hosszának növekedése (leghosszabb 
időszak, amikor a napi csapadékösszeg < 1 mm, nap) 

Alacsony Alacsony Alacsony Alacsony Alacsony Alacsony 

12 Max. nedves időszak hosszának változása (leghosszabb 
időszak, amikor a napi csapadékösszeg ≥ 1 mm, nap) 

Alacsony Alacsony Alacsony Alacsony Alacsony Alacsony 

13 20 mm-t elérő csap. napok számának növekedése (napok 
száma, amikor a napi csapadékösszeg ≥ 20 mm, nap) 

Alacsony Alacsony Alacsony Alacsony Alacsony Alacsony 

14 Felszíni vizek átlaghőmérsékletének lassú növekedése Alacsony Alacsony Alacsony Alacsony Alacsony Alacsony 

15 Csapadék évszakos eloszlásának változása Alacsony Alacsony Alacsony Alacsony Alacsony Alacsony 

16 Megnövekedett UV sugárzás, csökkent felhőképződés Alacsony Alacsony Alacsony Alacsony Alacsony Alacsony 

17 Felhőszakadási (viharos időjárási) események számának 
és intenzitásának növekedése 

Alacsony Alacsony Alacsony Alacsony Alacsony Alacsony 

18 Villámárvíz előfordulási gyakoriságának és 
intenzitásának növekedése 

Alacsony Alacsony Alacsony Alacsony Alacsony Alacsony 

19 Árhullámok gyakoriságának és intenzitásának növekedése Alacsony Alacsony Alacsony Alacsony Alacsony Alacsony 

20 Belvíz kialakulásának gyakoriságának növekedése Alacsony Alacsony Alacsony Alacsony Alacsony Alacsony 

21 Vízkészletek csökkenése (vízfolyások nyári kisvízi 
készletének csökkenése, tavak alacsony vízállású időszakainak 

gyakoribbá válása, felszín alatti vízkészletek csökkenése) 
Alacsony Alacsony Alacsony közepes Közepes Alacsony 

22 Aszály gyakoribb előfordulása Alacsony Alacsony Alacsony Alacsony Alacsony Alacsony 

23 Tömegmozgás gyakoribb előfordulása Alacsony Alacsony Alacsony Alacsony Alacsony Alacsony 

24 Erdőtüzek gyakoriságának növekedése Alacsony Alacsony Alacsony Alacsony Alacsony Alacsony 

25 Szélerózió Alacsony Alacsony Alacsony Alacsony Alacsony Alacsony 
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6. MEGALAPOZÓ INFORMÁCIÓK BEMUTATÁSA 
A tevékenység során Magyarország területén több évtizedre visszamenőleg alkalmazott 

technológiát kívánnak alkalmazni. A tevékenységre vonatkozóan kiterjedt szakirodalmi 

adatokkal állnak rendelkezésre, melyek megalapozták a területre vonatkozó hatásterület 

bemutatását. 

7. HA A TEVÉKENYSÉG SORÁN ALKALMAZANDÓ TECHNOLÓGIA, 

FELHASZNÁLANDÓ ANYAGOK ÉS ELŐÁLLÍTANDÓ TERMÉK 

KÖRNYEZETVÉDELMI MINŐSÍTÉSE KORÁBBAN MÁR 

MEGTÖRTÉNT, A VONATKOZÓ MINŐSÍTÉSI OKIRATOT 

(OKIRATOKAT) CSATOLNI KELL 

Nem releváns. 

 

8. MINŐSÍTETT ADATOK, VAGY A KÖRNYEZETHASZNÁLÓ SZERINT 

ÜZLETI TITKOT KÉPEZŐ ADATOK 

Az elkészített dokumentáció minősített adatot vagy a környezethasználó szerinti üzleti titkot 

képző adatot nem tartalmaz. 

 

9. ORSZÁGHATÁRON ÁTTERJEDŐ KÖRNYEZETI HATÁS 

BEKÖVETKEZÉSÉNEK LEHETŐSÉGE 

A tevékenységnek országhatáron átterjedő környezeti hatása nincs. 

 

10. HA AZ ELŐZETES VIZSGÁLATRA ERDŐ IGÉNYBEVÉTELÉVEL 

JÁRÓ BERUHÁZÁSHOZ VAGY TEVÉKENYSÉGHEZ 

KAPCSOLÓDÓAN KERÜL SOR, ÉS KORÁBBAN AZ ERDÉSZETI 

HATÓSÁG IGÉNYBEVÉTELI VAGY ELVI IGÉNYBEVÉTELI 

ELJÁRÁSA NEM KERÜLT LEFOLYTATÁSRA, AZ ELŐZETES 

VIZSGÁLATRA VONATKOZÓ KÉRELEMHEZ CSATOLNI KELL 

A tervezett tevékenység során erdő igénybevétel nem tervezett.  

  



73 

 

11. A TERVEZETT IGÉNYBEVÉTEL KÖZÉRDEKKEL VALÓ 

ÖSSZHANGJÁNAK INDOKOLÁSA 

 
A klímaváltozás hatásai miatt egyre fontosabbá válik az öntözés a mezőgazdaságban. A 

Vidékfejlesztési Program az elmúlt években kiemelt figyelmet fordított a vízgazdálkodás 

fontosságára. Az öntözés a biztonságos élelmiszerellátás alapja, amely egyfajta védekezési 

lehetőséget ad a megváltozott éghajlati körülmények miatt egyre gyakrabban és hosszabb 

ideig fennálló aszállyal szemben. Az öntözés a talaj nedvességtartalmának mesterséges úton 

történő pótlásával hozzájárul a száraz mezőgazdasági területek növényeinek megfelelő 

növekedéséhez és fejlődéséhez. 

 

A vízkészletekkel kapcsolatos szakpolitikák és jogszabályok előirányozzák, hogy Európában 

fenntarthatóbb és integráltabb megközelítésre van szükség a vízkészletekkel való gazdálkodás 

terén. A Víz Keretirányelv (VKI) előírja a „fenntartható vízhasználat előmozdítását, amely a 

rendelkezésre álló vízkészlet hosszú távú védelmén alapul”. (forrás: ksh.hu a fenntartható 

fejlődés indikatorai) 

Az öntözés feltételeinek a megteremtése országos közérdek is, mivel Magyarország klimatikus 

adottságai, és a klímaváltozás kedvezőtlen hatásai miatt öntözés nélküli növénytermesztés 

kiszámíthatatlanná válhat. 

 

 

Őrbottyán, 2025. április 07. 

 

 

 

 

Pósán Gergely Gábor 

EV 

természetvédelmi 

mérnök 

 


