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1. Azonositoé adatok
1.1. A terv készitéjének, illetve a beruhazoénak a neve, cime, elérhetésége
A kérelmez6 adatai:

Név: DIGITROLL Kft.

Cim: 4200 Hajduszoboszlo, Banomkerti u. 63.
KUJ. 100802610

Kapcsolattarto: Ko6rosi Péter, peter.sipark@gmail.com

Erintett terlilet adatai:

Megnevezés: Sipark Matraszentistvan
Telephely: Matraszentimre 0107/19. (k6zpont)
KTJ: 102518855

A kérnyezetvédelmi tervezd adatai:

Neév: TRENECON Tanacsado és Tervezd Kift.
Székhely: Capital Square Irodahaz

Postacim: 1133 Budapest, Vaci ut 76. VI. torony, 3. emelet
Kapcsolattarto: Schad Péter, sch@trenecon.hu

1.2. A Natura 2000 hatasbecslést készitd6 szervezet neve, cime, elérhetésége,
résztvevo személyek neve és végzettsége, szakértéi jogosultsaga

Arion 2002 Bt. 3300 Eger, Kertész utca 166.
Természetvédelmi szakértd: llonczai Zoltan.

Szakértéi engedély szama és minésitése: SZ-042/2013. SZTV-Elévilagvédelem

2. Az érintett Natura 2000 terulet

2.1. A Natura 2000 teriilet neve és kodja, amelyekre a terv vagy a beruhazas varhatéan
hatassal van

A terllet neve és statusza: HUBN10006 "Matra" kildénleges madarvédelmi terllet. Terilete:
37306,97 ha. A beruhazas altal a HUBN10006 "Matra" kulonleges madarvédelmi terulet
igénybevétele valésul meg 79.200 m?en (7,9 ha). A terlletszamitas az atadott tervek
térmértéke alapjan tortént, figyelembe véve a kivitelezéshez kapcsolddd teruletigényt
(ideiglenes felvonulasi utvonal, rézslk, stb.). Az Uzemeltetés fébb varhaté hatésai a
kaszalas, hoagyuzassal jaré hatasok, taposas.
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1. térkép: A tervezett beruhazas és a HUBN10006 "Matra " kiilénleges madarvédelmi terllet
elhelyezkedése.

Altalanos célkitlizések:

A kuldnleges madarvédelmi tertlet természetvédelmi célkitlzése az azon talalhatd, a
kijelolés alapjaul szolgalé madarfajok kedvezd természetvédelmi helyzetének megbrzése,
fenntartasa, fejlesztése, az ezen célok elérését szolgald termeészeti allapot és fenntartd
féldhasznalat feltételeinek biztositasa.

Specifikus célok:

* Az id6s természetes és temmészetkdzeli erddallomanyok kedvezd természetvédelmi
helyzetének fenntartasa / elérése, kuléndsen az odulako fajok (jelolé harkalyfajok, 6rvos- és
kis légykapd, kék galamb) szamara szikséges idds allomanyrészek, faegyedek, valamint
holt faanyag mennyiségének ndvelésével, az id6s elegyes erddk nyujtotta mikroklima
biztositasa;

* Az erd6k természetességi allapotanak javitasa, az egybefiggé vagasterlletek atlagos
méretének csokkentésével, a folyamatos erddboritast biztositdé erd6gazdalkodas (szalalas)
Uzemi méretll bevezetésével, illetve teljes gazdasagi korlatozas érvényesitésével a
kiemelkedd természeti értékl terlletek esetében (melyek a fészkeld- és taplalkozohelyek
meg6rzését, fejlesztését szolgaljak);

* Az odulaké madarfajok fennmaradasat, megtelepedését elésegitendé a nevelévagast
(tisztitast, gyeritést), készletgondozd hasznalatot, feldjitbvagast, bontévagast, szalalovagast
és szalalast az 6shonos lombos elegyfafajok kiméletével, az allomanyokon belll meglevé
valtozatossag megdrzésével és fejlesztésével kell tervezni;

* Az id6sebb, boéhonc-jellegli faegyedek (hagyasfak, famatuzsalemek) és az odulaké



madarak szamara kiemelt fontossagu odvas fak minden esetben visszahagyandok az
erdégazdalkodasi munkak soran;

+ Jeldlés alapjaul szolgalé ragadozod madar fajok (parlagi sas, békaszo sas, kigyaszolyv,
darazsolyv), urali bagoly és fekete gdlya érdekében a tradicionalis fészkel6helyek hosszu
tavu védelmének biztositasa a teljes territorium koltéhely-magteruletén;

* Nagy teruleti kiterjedésl vagasteruletek, véghasznalatok és a teruleti fragmentéciot okozo
erdészeti feltard utak kialakitasanak a korlatozasa szikséges;

* A Kkigyaszolyv és a darazsolyv taplalkozé-helyeinek fenntartasa érdekében az erdei
tisztasok rendszeres kaszalassal és/vagy legeltetéssel torténd kezelése, a taplalkozasi
lehet6ségek javitasa eérdekében pedig a beerddsulében 1évd tisztasok helyredllitasa
szUkséges;

» A tdvisszurd geébics koltbhelyét jelentd erdészegélyek és mas cserjés szegély-él6helyek
meg6rzése, madarvédelmi szempontbdl is elfogadhatd (a fészkelési ciklust nem karosan
befolyasold) kezelésik (cserjeirtasok, tisztitasok) koltési idén kivili szabalyozasaval,

* Az urdli bagoly fennmaradasat és megtelepedését biztositd mesterséges koltéladak
kihelyezése és folyamatos karbantartasa;

billeget6 allomanyainak megérzése érdekében;

* A madarvédelmi terilet természetszerli erddkezelését befolyasolé6 nagyvad allomany
tulszaporodasanak megakadalyozasa, szabalyozasa, els6sorban a foldon fészkeld
madarfajok (pl. csaszarmadar, szalonka fajok) megdrzése, védelme érdekében;

* A sziklamaszas és mas sziklai él6helyeket (is) veszélyeztetd sport- és kdzdsségi
rendezvények idébeli-térbeli korlatozasa, els6sorban a vandorsdlyom fészkel6helyeinek a
biztositasa érdekében;

* A peremterlleteken talalhaté szantéterlletek extenziv, vegyszermentes kezelése javasolt,
a taplalkozasi lehet6ségek javitasa, fejlesztése érdekében;

* A peremterlletek szdl6tablait feltagold fas- és cserjés mezsgyék fenntartasa és lehetéség
szerinti fejlesztése;

* A mezbgazdasagi féldhasznalatra visszavezethet6, a taplaléklancon keresztil hatd vegyi
terhelés kockazatanak megszintetése, ezzel egyltt a zsakmanyallat-k6zosséget is alkotd
izeltlabu-kdzosségek allomanyainak megerdsitése;

* Az intenziv technologian alapulé és a hagyomanyos taj-és élShelystrukturaba nem
illeszked® nagy tertletigényl monokultarak (energia-lltetvények) kialakitasa madarvédelmi
szempontbdl nem tdmogatandé;

» A szandékos vagy gondatlansagbdl fakadé madarmérgezések teljes felszamolasa;

* A terlleten lévé kozépfesziltségli vezetékek és oszlopok madarvédelmi eszkozokkel
torténd felszerelése, ill. meglévd szabadvezetékek foldkabellel torténd kivaltasa szikseéges;

* Nagy teruletigény(, a madarak megtelepedését, vonulasat karosan befolyasold energetikai
beruhazasok (pl. szélerémipark, fotovoltikus naperémipark) nem tamogatottak.

Forras: http://natura2000.eea.europa.eu/Natura2000/SDF.aspx?site=HUBN10006



2.3.2.2 Azoknak a kozosségi jelentdségli fajoknak a felsorolasa, amelyeknek
valamely allomanyara vagy természetvédelmi helyzetére a Natura 2000 teriileten
hatassal lehet a beruhazas.

HUBN10006 "Matra" kildnleges madarvédelmi terulet jelol6 fajai.

1. tablazat: Jeldlé madarfajok

Forras: Populacié méret
Fajnév — - Kritérium
minimum j maximum
parlagi sas (Aquila heliaca) 4 5 C
békaszé sas (Aquila pomarina) 2 3 B
csaszarmadar (Bonasa bonasia) 5 10 B
uhu (Bubo bubo) 2 3 C
lappantyu (Caprimulgus europaeus) 40 50 C
fekete golya (Ciconia nigra) 2 4 C
kigyaszolyv (Circaetus gallicus) 2 4 B
kék galamb (Columba oenas) 200 250 B
haris (Crex crex) 5 C
fehérhatu fakopancs (Dendrocopos leucotos) 20 30 B
koézép fakopancs (Dendrocopos medius) 200 300 A
balkani fakopancs (Dendrocopos syriacus) 40 50 Cc
feketeharkaly (Dryocopus martius) 50 60 C
bajszos sarmany (Emberiza cia) 5 10 C
vandorsolyom (Falco peregrinus) 1 2 C
orvos légykapo (Ficedula albicollis) 800 1200 B
kis légykap6 (Ficedula parva) 2 5 C
tovisszuré gébics (Lanius collurio) 150 200 C
erdei pacsirta (Lullula arborea) 40 50 B
hegyi billeget6é (Motacilla cinerea) 15 20 C
fuleskuvik (Otus scops) 5 10 C
darazsolyv (Pernis apivorus) 20 30 B
hamvas kiill6 (Picus canus) 50 60 B
urali bagoly (Strix uralensis) 3 5 Cc
karvalyposzata (Sylvia nisoria) 50 60 C

http://natura2000.eea.europa.eu/Natura2000/SDF.aspx?site=HUBN 10006


https://eunis.eea.europa.eu/species/Aquila%20heliaca
https://eunis.eea.europa.eu/species/Aquila%20pomarina
https://eunis.eea.europa.eu/species/Bonasa%20bonasia
https://eunis.eea.europa.eu/species/Bubo%20bubo
https://eunis.eea.europa.eu/species/Caprimulgus%20europaeus
https://eunis.eea.europa.eu/species/Ciconia%20nigra
https://eunis.eea.europa.eu/species/Circaetus%20gallicus
https://eunis.eea.europa.eu/species/Columba%20oenas
https://eunis.eea.europa.eu/species/Crex%20crex
https://eunis.eea.europa.eu/species/Dendrocopos%20leucotos
https://eunis.eea.europa.eu/species/Dendrocopos%20medius
https://eunis.eea.europa.eu/species/Dendrocopos%20syriacus
https://eunis.eea.europa.eu/species/Dryocopus%20martius
https://eunis.eea.europa.eu/species/Emberiza%20cia
https://eunis.eea.europa.eu/species/Falco%20peregrinus
https://eunis.eea.europa.eu/species/Ficedula%20albicollis
https://eunis.eea.europa.eu/species/Ficedula%20parva
https://eunis.eea.europa.eu/species/Lanius%20collurio
https://eunis.eea.europa.eu/species/Lullula%20arborea
https://eunis.eea.europa.eu/species/Motacilla%20cinerea
https://eunis.eea.europa.eu/species/Otus%20scops
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3. A terv vagy beruhazas

3.1. A Natura 2000 teriiletre hatassal lIévo terv vagy beruhazas bemutatasa, céljanak
meghatarozasa, élévilagvédelmi szempontbdl fontos miiszaki paraméterek leirasa

A beruhazas célja:

A matraszentistvani Sipark fejlesztése, Uj sipalyak kiépitése felvondkkal, hdagyuzashoz
szUkséges viztarozokkal, parkoloval és a felvondkat, illetve tarozokat megkdzelitd
szervizuttal, valamint a nyari hasznositashoz kapcsolodod fejlesztési elemek (jatszoteér,
kerékparos palyak) és a kapcsolodd kiszolgald eéplletek (hitte, fogaddépllet)
megvaldsitasaval. A tervezett beruhazas célja, részletes miiszaki paraméterei az elézetes
vizsgalati dokumentacidban kerllnek ismertetésre.

A Natura 2000 teriletét érintd beruhazasi elemek a kovetkezd miszaki paraméterekkel
rendelkeznek:

Sipalyak:

Kut-hegyi sipalya (S1): Atlagosan 25-50 m széles sipalya, amelynek a Kut-hegy tetején két
aga is van, a hossza 550 m + 180 méter. A Kuthegy tetején, ahol a két sipalyaag Osszeeér,
kb. 1600 m? -nyi kiszélesedéssel egy sioktato terilet tartozik hozza. A Natura 2000 teriletét
az elsé 160 m-nyi szakasz érinti, majd a 160 — 300 m kdzo6tt nincs Natura 2000 terdleti
érintettség és a 300 — 550 m kozotti szakaszon ujbol Natura 2000 teruletet vesz igénybe.

Matraszentlaszloi sipalya (S2): atlagosan 55 m szélességil, 400 m hosszu sipalya. A Natura
2000 terUletét a teljes szakaszon érinti.

Személyszallitd kotélpalyak és mozgoéjardak:

A kotélpalyak tartboszlopainak kialakitasanal a geometria adta lehetéségeken belll a minél
kevesebb darabszam épitésére térekednek, figyelembe véve azt a szempontot is, hogy ne
legyenek magasabbak a mar véglegesen megallapodott erdéterlletek lombkorona szintjénél.
Ugyancsak elény, hogy koénikus csé oszlopokat terveznek (a Siparkban mar lathatd
mintdjara) mely kedvezd megjelenésd.

L1: 525 m hosszu, 15 m pasztaszélességl személyszallitd koétélpalya (tovabbiakban
felvond), amely az alsé allomastél 150 m hosszban Natura 2000 tertletét érinti, majd a 150 —
290 m kozétti szakasz nem érint Natura tertletet, a 290 — 525 m ig ujbél Natura 2000
terlleten halad, az S1 sipalya északi szegélyében.

L2: 380 m hosszu, 15 m péasztaszélességl felvond, amely az S2 sipalya terlletén belll
halad. A kotélpalya teljes hosszan érinti a Natura 2000 teruletet.

Doppelmayr lll. jeli korongos felvond attelepitése: a 220 m hosszu csakanyos felvonét
Bartok Béla ut, és a Kuthegy utca kézott (1752, 1753, 1754, 1755, 1653/29, 1653/10 hrsz.) a
sioktatas infrastrukturajanak fejlesztéseként tervezi attelepiteni a Beruhazo.

M1: 50 m hosszu, 1,5 m széles mozgdjarda (vagy kételes kislift) a Kut-hegy tetején, az S1
sipalya tertletén.

M2: 70 m hosszu, 1,5 m széles mozgojarda (vagy koteles kislift) a Kut-hegy tetején, az S2
sipalya teruletén.

CSM1 — CSM4: 50-80 m kozotti mozgdjarda (a meglévd koteles kisliftek cseréjével valdsul
meg) a mar meglévd, izemeld sipalyaknal.



Allandé épitmények:

A felvondkat mikodtetdé géphazak, illetve indito-fogaddéplletek koézul a Natura 2000
tertletén az L1, L2 a kezdd és végponton felvondnként 2 db épllet, 6sszesen 4 épulet. Az
L1 felvondénal a Natura 2000 terlletén 6 db (6sszesen 8 db), az L2 felvondnal 7 db
tartdoszlopra lesz szikség. A Kut-hegy tetején 1 db gyermek melegedé épllet lesz, a V4
viztarozé déli oldalan szivattyuhaz és a hdagyu raktér, az északi oldalanal fogadoépuletet és
fedett parkolo6 éplletet terveztek.

Ko6zmivek:

A hoéagyuk mikodtetéséhez szikséges vizvezeték, valamint az elektromos vezetékek
féldkabelben a sipalyak teriletén belll vezetnek.

Viztarozok:

V4: meglévd viztarozo bévitése, amelynek lizemi vizfelilet: 2.588 m? és bévitése 1.212 m? -
nyi felUlettel szeretnék bdviteni. Ennek érdekében el kell bontani a meglévd gatat és Ujat
épiteni, a meglévé szervizutat pedig az uj gat korul kell kialakitani. Ezenkivul egy uzemi
tarolo- és szivattyuhazat is épitenek a tarozé déli oldalra. A kibdvitett tarozé a hozza
kapcsolodo létesitményekkel (gat, szervizut, szivattyuhaz) egydttes terilete 8.900 m? (0,89
ha) korul alakul.

V5: tervezett tarozé a Kut-hegy tetején, annak északnyugati részén. Uzemi vizfeliilet: 3.520
m? koril lesz. A viztarozo tényleges kiterjedése 6300 m? kordli lesz, amelyet gat, szervizut,
tovabba az épités soran igénybevett munkaterilet képez. Az épitkezés ideje alatt a tervezett
viztarozé megkozelithetéségét, az anyagszallitast kiszolgald ideiglenes szervizut is létesul
160 m hosszan, amely tovabbi 840 m?-nyi terlletet igényel a kivitelezés ideje alatt. A V5
viztarozé tényleges terlletigénybevétele legaldbb 5.600 m2-nyi (0,56 ha) terllet lesz a Kut-
hegy tetején.

Szervizutak:

A jelenlegi Sipark szervizut és a Bartok Béla ut kdzotti 6sszekottetést egy 4 m széles burkolt
Utszakasszal kivanjak poétolni a megszintetett szakasz kiesése nyoman. Az egyéb
kiulterlleteken stabilizalt szervizutak készllnek, 4 m-es szélességben. A szervizutak
belterleten burkoltak, 4 m szélesek. A szervizutak egyuttes kiterjedése kb. 8,350 m?-nyi
tertletet vesznek igénybe a Natura 2000 terlletébdl.

Egyéb épitmények:
Kerékparos flow line palya

A palya az S1 sipalya terlletén belll valésul meg, szerpentines nyomvonala a Kut-hegy
tetetjére vezet fol. Kb. 1,85 ha-nyi terlletet érint az S1 sipalyan belll. A k6zéps6 szakasza
nem érinti a Natura 2000 terUletet.

Gyermek és csaladi bringapalya és jatszotéer

A meglévd sipark Uzemi tertletén valosulna meg, kb. 1 ha-nyi tertletet érint a Natura 2000
teruletbdl.

Tematikus élménypark

Az S1 sipalya északi szegélyén, tovabba a Kut-hegy északi oldaldban a mar kialakitott
szervizut (jelenleg az aramellatast biztositd elektromos allomas foldkabelének nyomvonala)
koérnyezetében alakitjak ki. A tervezett kb. 2,5 ha-nyi terlletébdl 2,2-2,3 ha-nyi tertleten érinti
a Natura 2000 teruletét, elsésorban belterileti ingatlanokon.



Epiiletek:

Indité és fogaddallomasok, gyermekmelegedd a Kut-hegy tetején, hid a kdzut folétt (Bartok
Béla utca) és hid a Kuthegy utca folott, 6sszesen 700 m2-nyi teruleten, beltertleten, egy
fedett parkol6 az Uzemeld Sipark tertletén kb. 230 m2-en, hutte aluljaré a Kut-hegy nyugati
lejtéjén, az S1 sipalyan (230 m?), gyermekmelegedd (300 m?) szintén az S1 sipalya
belterlleti szakaszan. fogaddépulet a meglévé fogaddépuletek mellett (300 m?) a Sipark
uzemi teruletén, tovabba a két sipalya (S1 és S2) terlletén a felvondk alsé és felsé
allomasai, 6sszesen 4 db épllet, amelyek egyuttes térfoglaldsa: 2.200 m? kérul varhato.

Parkolo

A beruhazas soran létesitendd parkolok koézil a Sipark ut és a 24113 j. kdzut kozotti
terlleten a mar meglévé parkoldk felujitasa, modernizalasa érinti a Natura 2000 tertletét.

3.2. A terv vagy beruhazas mérete, jelentésége, tervezett idétartama

A sicentrum fejlesztése térségi jelentéségl turisztikai és helyi jelent6ségl gazdasagi célu
beruhazas.

A fejlesztéseket az alabbi Gtemezés szerint kivanja megvalésitani a Sipark Gzemeltetéje:
I. kivitelezési id6szak: 2026 -2027 — Kut-hegyi sipalya és sifelvond, tanulé palya és
mozgo jardak, 3 db hid, szervizut, kapcsol6dd létesitmények (pl.: kézmd, stb.),
parkold fejlesztés, nyari élményelemek, kerékparos palyak és tematikus, interaktiv
jatszéterek, V4 viztarozé bovités, V5 viztarozé épités, szivattyuhaz,
Il. kivitelezési idoszak: 2026- 2028 — fogadoépulet, hitte és gyermek melegedd
(Kuthegyi épulet), fedett parkold)
lll. kivitelezési idoszak: 2028-2029 — (a megadott id6szakon beliil 3 hénap kiesik az
idéjarasi viszonyok miatt): Matraszentlaszloi sipalya és sifelvond, kapcsol6do
létesitmények (pl.: k6zmd, stb.) és matraszentlaszlbi szervizut

3.2. A terv vagy beruhazas térbeli kiterjedése, az altala és csatlakozé létesitménye
altal igénybe vett teriilet és az okozott hatas nagysaga, kiterjedése, térképi abrazolasa.

A tervezett beruhazas kialakitasaval a kilénleges madarvédelmi terilet kozvetlen
igénybevétele valésul meg 79.200 m2-en (7,9 ha).
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2. térkép: A HUBN10006 "Matra" kilénleges madarvédelmi tertilet kbzvetlen igénybevételének
nagysaga.

3.3. A terv vagy beruhazas kivitelezésének varhaté idétartama, valamint a kivitelezés
soran varhat6 atmeneti hatasok bemutatasa.

A beruhazas a Natura 2000 teriletekre, illetve jelol6 fajokra kdzvetve hatassal lehet. A
kozvetett hatasterlletet az aldbbi szempontok szerint allapitottuk meg:

A kozvetlen hatasteriletnek a ténylegesen igénybevett, az épitési munkalatokkal érintett
terlleteket vettlk, amelyet a beruhazasi terilet hatarvonala jeldl ki. A kdzvetett hatasterilet
lehatarolasa a Natura 2000 terlleten a jeldld fajok tekintetében a lokalis, kis tertleten mozgo,
nem vagilis fajok esetében jelentbs kisebb, mint a vagilis, nagy terlileteken mozgd, vandorlo
fajok esetében. A kulénb6zé fajokra egyes hatasok eltér6 moédon hatnak. A zavarasra
érzékeny fajok esetében mar maga az emberi jelenlét is jelentés hatast gyakorolhat (pl.
érzékenyebb ragadozémadarak), mig mas fajoknal a zaj-, fény-, vagy az emberi jelenlét
okoznak zavaré hatast.

Ennek figyelembevételével a kdzvetett hatasterlletet a kdzvetlen hatasterllet szegélyétél
szamitott minimum 100 m-es szélességben hataroztuk meg, azonban a nagy terileten
mozgo fajok setében a kézvetett hatastertleten kivili eléfordulasokkal is szamolnunk kell.

A beruhazas Kkivitelezési idészakaban elsésorban az épités okozta hatasokkal kell
foglalkoznunk, amelyek koz6tt vannak idészakosan hato reverzibilis, és vannak hosszutavon
hato, irreverzibilis hatasok. Mint minden miszaki létesitmény kivitelezésénél, az épitési
folyamat az, amely a legnagyobb terhelést jelenti az adott terllet élévilagaban. A
munkagépek felvonulasatol kezdve a munkaterilet elékészitéséig, a foldmunkak, majd maga
az épités is jelentds allapotvaltozast okoz a terllet jellegében. Ekkor keletkeznek be azok a
taj- és talajsebek, amelyek regeneralddasa lassu folyamat.



A legjelentésebb beavatkozas a munkaterulet elsésorban a fas vegetaciotdl torténd
megtisztitasa, illetve a szikséges foldmunkak elvégzése, épitmények kialakitdsa. Ennek
soran a korabban itt él6, vagy taplalkozo fajok élé-, taplalkozéhelye megsziinik.

Az épités soran a szallitas és épités okozta megndvekedett nehézgépjarmi forgalommal kell
szamolni, ami ideiglenesen a kornyezeti elemek tobbletterhelését okozhatja (levegd-
szennyezes, tobblet zajkibocsatas stb. Ezek ideiglenesen az élévilagra is hatnak, igy
szamolni kell az épités ideje alatt azzal, hogy a teruletrél az allatok elvandorolnak, illetve
viselkedésik megvaltozik. A rendszeres emberi jelenlét is zavard hatassal jar, igy ennek
kovetkezménye is lehet az elvandorlas.

Az épitkezés ideje alatt a gerinces allatfajok tdbbsége elhagyhatja korabbi otthonterlletét,
territériumat. Az épitkezések utan, a fokozatosan regeneralédd terlleteken ujbdl
megjelenhetnek egyes fajok. A forgalom a legtobb madarfaj koltését nem zavarja.

3.4. A terv vagy beruhazas megvaldsitasahoz sziikséges (teriiletfoglalassal jaré)
létesitmények ismertetése.

A terlletigénybevételnél minden teriletfoglalassal jard, valamint az Gzemelési idészakban
kodzvetlen hatas alatt allé beruhazasi elemet beleszamitottunk.

3.5. Aterv vagy beruhazas teljes hatasteriiletén a természeti allapot jellemzése.

A tervezett beruhazas Matraszentistvan kultertletén, a belterilet déli oldalan huzodik,
keresztezve a 24113 j. kdzutat. A tervezett sipalya fejlesztés két sipalyat, a hozzajuk tartozo
felvondkat, mozgdjardakat, épuleteket, kozlzemi vezetékeket, viztarozékat, parkoldt,
valamint a kézlekedéshez hasznalt szervizutakat, illetve a nyari hasznositashoz kapcsol6do
fejlesztési elemeket tartalmazza. A jellemzésnél az egyes f6bb beruhazasi elemeket
szétbontva jellemezzik. Az S1 és S2 sipalya terulete a telepllés belterlletén, illetve annak
szélén helyezkedik el. Az érintett terlleteken egykor kisparcellas szantok, nagy kiterjedési
kaszalok és legelék voltak. A parcellahatéarokat hagyasfék, gylUmolcsfak és kérakasok
(“garadok”) jelolték, amelyek az 1966-ban készllt Iégifoton is latszdédnak. A jelenlegi
erd6kbdl ekkor még csak néhany hagyasfa létezett és a cserjésedés mértéke is elenyészd
volt. A viztarozok teruletét ekkor szantéként, illetve legeltetett/kaszalt gyepként mivelték.

A Kut-hegyet jelentés részben gyepek boritottak, amelybdl mara j6 allapotban csak a hegy
északi oldalan Iévé régi sipalydkon maradtak meg, a tébbi nagyobbrészt cserjésedett, néhol
mar erddsul.

S$1 sipalya

Az S1 sipalya kivitelezésének el6készitése a felmérésunk idején mar megkezd6dott,
tervezett terlletének jelentds részén a névényzet eltavolitasra kertlt, valamint féoldmunkakat
is végeztek. A hatasterlileten az eredeti vegetacio foltjai csak a Kuthegy tetején maradtak
meg.

A sipalya a meglévé sipark terlletérdl indul, keresztezve a Sipark szervizutat, majd a 24113
j. kdzutat (Bartdk Béla u.) majd a Kuthegy utcat. A Kuthegy utca utan a Kat-hegy nyugati
oldalanak spontan erdéslt és cserjésedett nyugati oldalaban halad a hegy teteje felé. Iit a
sipalya egy részének nyomvonalan a novényzet mar kiirtasra kerult. A nyomvonal jelent6s
szakaszan a Kut-hegy tetejéig nyuld ingatlan korabbi tulajdonosa lakoépllet épitéséhez
jogerds engedéllyel rendelkezett, szerpentinutat, keritést, kdzmuveket épitett ki a terlleten,
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amelyeket a terllet el6készitése soran mar szintén érintettek. A nyomvonal vége a Kut-hegy
tetején az egykori hegyi rétek erésen cserjésedd maradvanyfoltjat érinti.

A beruhazas érinti a mar Uzemel6 sipalya terilet egy részét is. Az S1 sipalya a meglévd
sipark terlletén félszaraz, er6sen leromlott gyepterileteket vesz igénybe, amelyeket
rendszeresen kaszalnak. Taposassal, bolygatassal érintettek. A gyepeket kézépmagas és
magas szalflivek alkotjak, amelyek dominanciaja a gyomos terileteken lecsokken.

1. foté: A sipark gyomos félszaraz gyepje (2024 évi foto).

A Sipark ut mellett fiatal lucfenyékbdl allé fasor huzodik. A Sipark szervizdtja és a 24113 j.
koézut kozott folytatddnak a gyomos félszaraz gyepek, amelynek kézepén egy murvas
parkolo kerUlt kialakitasra. A gyepek fajosszetétele hasonlé a Sipark tertletén [évékhoz.

A kozutat elhagyva a tervezett sipalya terllete a Kut-hegy nyugati oldalaban egy belterileti,
kivett épitési terlletet érintd vagasterileten talalhatd, ahonnan a fas vegetaciot a felmérés
el6tt vagtak le. A vagasterulet als6 részén, ahol a korabbi tulajdonosok megkezdett
épitkezésének a nyomai a mai napig felfedezhetéek, a terilet el6készités érdekében mar a
szikséges foldmunkara is sor kerilt. A Kut-hegy tetejéig nyuld ingatlan korabbi tulajdonosa
lakdépllet épitéséhez joger6s engedéllyel is rendelkezett, szerpentinutat, keritést,
kézmUiveket épitett ki a terileten. A vagasterileten a kiforditott tuskokat és a vagastakaritas
soran keletkezett gallyakat a teruleten koncentraltan, gallyrakdsokba rendezték. Ezek kdzott
a vagasnovényzetet gyomok, valamint tulélt erdei novényfajok és félszaraz gyepfajok
alkotjak.
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2. fot6: Vagasterilet a Kut-hegy fels6 harmadaban.
A Kut-hegy tetején kozéphegységi bukkdst, bikk facsoportokatés egykori gyepek

cserjésedésével létrejott mogyorécserjéseket talalunk. Az id8s bukkfak az egykori legel6
hagyasfai.

3. foto: Kbzéphegységi biikkds a Kut-hegy fels6 harmadaban.

A hegy tetején a mogyordcserjés fajkészlete és a sziklas kétdrmelékes talaj potencidlis hars-
kéris sziklaerdd jellegli éléhely lehetéségére utal.
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4. foto: Mogyordcserjés a Kut-hegy tetején.

A Kut-hegy enyhén északi lejtési platéjan még megtalalhatdk az egykori hegyi kaszalérétek
maradvanyai, amelyek erdsen cserjésednek kdzdonséges mogyoréval (Corylus avellana) és
egybibés galagonyaval (Crataegus monogyna). A rétek allapota még jonak mondhato,
minddéssze a siska nadtippannal (Calamagrostis epigeios) elegyes franciaperje
(Arrhenatherum elatius) dominalta foltok bizonyultak fajszegényebbnek.

5. foto: Cserjésed6 hegyi kaszalorét a Kut-hegy tetején (2024 évi foto).

Az S1 sipélya indul6 szakaszan a jelenlegi Sipark részét képezd, uzemeld sipalyak félszaraz
gyepjeiben szamos altalanosan elterjedt nappali lepke él, némelyik jelent6s egyedszamban.
Madarak kozul a barazdabillegetd (Motacilla alba) kolt a terlleten, feltehetéleg valamelyik
épuletnél. A fiatal lucfenyd fasorban citromsarmany (Emberiza citrinella) énekelt.

A kozutat elhagyva er6sen bolygatott vagasteruletet, a lakddvezeti ingatlanokon ddézerolt
utakat érint a sipalya nyomvonala. Féleg zavarastlro, illetve gyomndvények boritjak a
teruletet, tovabba a kivagott fak tuskoinak egy része is még a terlleten talalhatd. Lepkék
esetében a hazankban gyakori, elterjedt fajok kozul néhany példany fordult el6 a bolygatott
részeken. A tetd el6tti szakaszon egy kis teruleten megmaradt a gyep, amelyen néhany t6
Szent Laszl6 tarnics is talalhatd. A 2025 évi felmérések soran a szurkés hangyaboglarka

(Maculinea alcon) petéi egyértelmien lathatdk voltak a viragok egy részén.
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A Kuthegy tetején lévé bukkosben a sipalya altal potencidlisan érintett néhany idds
hagyasfa. Ezeket megvizsgalva odu nem volt fakban és xilofag rovarok egyértelma jelenlétét
sem sikerllt kimutatni. Ennek ellenére mind az odulaké madarfajoknak, mind a xilofag
rovaroknak potencialis él6helyet jelentenek az érintett fak. Lepkék kozul az erdei
szemeslepke (Pararge aegeria) volt a jellemz6 faj. Madarakat az erdei pinty (Fringilla
coelebs), vorosbegy (Erithacus rubecula), érvosgalamb (Columba palumbus), a terlleten
taplalkozé széncinegék (Parus major), énekesrigd (Turdus philomelos) képviselték. Az
egykori kaszalok szalagparcellait és az elvalasztdo késanc (“kégarad”) maradvanyokat
mogyorécserjések boritjdk be, amelyek termése a peléknek taplalékot biztosit. Az odulakd
fajok kozll ezért az emlGsoket (pele fajok) is meg kell emliteni, mint potencialisan
megtelepedd, vagy itt taplalkoz6 fajokat. A hegytetén blikkosében és a mogyords
allomanyban tobb, a kdzéphegységi erddkre jellemzd védett futrinkafaj él, mint a bérfutrinka
(Carabus coriaceus), domboru futrinka (Carabus glabratus), kék laposfutrinka (Carabus
intricatus) és a keékfutrinka (Carabus violaceus). Itt él a tavaszi alganéjturd (Trypocopris
vernalis) is.

S2 sipalya

A tervezett S2 sipdlya a Kut-hegy északi lejtjén kerll kialakitasa, részben felhasznalva a
Matraszentlaszloi sipalya jelenlegi nyomvonalat. A terilet egykor szinte teljes terjedelmében
hegyi kaszalorét, kis részben szantd volt, amelynek a nagy része mara becserjésedett es
spontan erdbsul is. A sipalyak gyepje - kulondésen az egykori palya kaszalassal
rendszeresen kezelt keleti aga - ma is jo allapotu hegyi kaszalérét, tobb védett faj
el6fordulasaval. A tervezett S2 sipdlya kdzépsé szakaszan kdzéphegységi bukkos is
megtalalhato.

A sipalya a Fenyves utca végébdl indul és kb. 100 méteres szakaszon egy zart Ude
cserjésben halad, amelyben mar rezgényarbdl (Populus tremula) allé facsoportok is
elé6fordulnak. A gyepszintje valtozd boritdsu, az erésen arnyas foltokban csak gyér
ndvényzetet talalunk.

Az Ude fas-cserjés él6helyen kecskefizeken, csalanon, rezgényarakon él6 védett nappali
lepkék fordultak el., A terileten talalhatd szivargdvizes sav kedvezd éléhely a kétéltiek
szamara, ahol egyetlen foltos szalamandrat (Salamandra salamandra) sikerult megfigyelni.
Az Ude cserjés potencidlis taplalkozéhelye a barna varangynak (Bufo bufo), az erdei
békanak (Rana dalmatina) esetleg a gyepi békanak (Rana temporaria). A madarak kézil a
zart cserjésekhez és erd6khoz alkalmazkodott fajok fordultak elé, mint példaul a feketerigd
(Turdus merula), az énekes rigd (Turdus philomelos), a vérésbegy (Erithacus rubecula) és a
csilpcsalpflzike (Phylloscopus collybita). A rezgényarakon, kecskeflizeken szivesen
taplalkoznak olyan fajok is, mint a fokozottan védett, a tertleten jeldlé fehérhatu fakopancs
(Dendrocopos leucotos), a nagy fakopancs (Dendrocopos major), de a nemzeti park
igazgatosag korabbi évekbél szarmazd adatai alapjan a hamvas kullé (Picus canus)
taplalkozé példanyai is el6fordulnak a térségben.

A cserjést kovetben a meglévd régi sipalyak alsé szakaszat érinti a tervezett sipalya. Az
egykori sipalya két savban helyezkedett el. A két savon taldlhatd, rendszeresen kaszalt
gyeptertleteket spontan erd6sulé és cserjésedd sav valasztja el egymastol a kdzepén
bukkos erdéfolttal. A régi sipalydk kdzds alsd részén inkabb franciaperje dominalta hegyi
kaszalorét, mig a fels6bb részeken veres csenkeszes hegyi réteket talalunk. A két gyeptipus
leginkabb dominans flifajaik és fiziogndmiajuk alapjan tér el egymastol, a kiséré fajokat
tekintve nem mutathaté ki jelentés kuldnbség. A fajgazdag gyepek bdvelkednek védett
novényfajokban, féleg a keleti részen. Ezért a BNPI-vel tortént egyeztetést kovetben a
beruhazo6 a fajgazdag gyepek megdévasa érdekében a tervezett palyabdvités nyomvonalat
nyugati iranyba athelyezte (,elhizta”), amennyire azt a domborzati és tulajdoni viszonyok
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lehetbve tették, igy a régi sipalya keleti agat az elvalaszté erdésavval, valamint a nyugati ag
fels6 részét a beruhazas nem érinti. A jelenlegi dokumentacid6 mar az athelyezett
nyomvonalat vizsgalja.

6. fotd: Veres csenkeszes hegyi rét a régi sipalya nyugati agan.

Az régi sipalyak hegyi rétjein a 2024-2025 felmérések adatai alapjan eléforduld lepkék az
atteleld védett nagy rokalepke (Nymphalis polychloros), az ezistdés boglarka (Plebejus
argus), a kozonséges boglarka (Polyommatus icarus), a koézonséges szénalepke
(Coenonympha glycerion), a kozonséges tarkalepke (Melitaea athalia), a réti tarkalepke
(Melitaea cinxia), a kis gydngyhazlepke (Boloria dia), faké gydngyhazlepke (Boloria selene),
a hajnalpirlepke (Anthocharis cardamines) és a citromlepke (Gonepteryx rhamni). A viragzo
szederbokrokon megfigyeltik a nagy fehérsavoslepkét (Neptis rivularis) is, azonban ez a faj
a kertekben, telekhatarok sdveényeit alkoté kerti gyongyvesszd cserjéken fejlédik, de a
sipalya gyepeinek viragait is latogatja. Féleg a tetérégidban figyelheték meg a kardoslepkék
(Iphiclides podalirius) “dombtet6z8”, territériumukat véddé him példanyai. 2025 évben a
sipalyak gyepjében tenyész6 Szent Laszlo-tarnicsokon él6 védett szirkés hangyaboglarka
(Maculinea alcon) é&llomanyat, sipalyakon és azok kornyezetében valo elterjedését is
felmértik. A felmérést elsésorban a petés névények megkeresésével, a ndvényeken a peték
mennyiségének becslésével végeztik.

A bolyépitd hangyak fészkeit tobbfelé medfigyelhetilk a gyep szegélyében, az érintett
szakaszon is talalhaté hangyaboly.

A kozdnségesebb, de jelentés egyenesszarnyu fajok kozott meg kell emlitentink az itt
nagyszamban el6fordulé erdei tarszat (/sophya kraussii) és a szemollcsevd szocskét
(Decticus verrucivorus). Ezek mellett teljesen kozdnséges de néha igen nagyszamu
egyenesszarnyuakat lehet megfigyelni mint a halk tarlésaska (Chorthippus mollis) vagy a
k6zdnséges rétisaska (Pseudochorthippus parallelus). A fészkes viragokat kdzonséges
viragszocske (Leptophyes albovittata), tarkacsapu keskenyfeddscincér (Stenopterus rufus)
az alcincérek kozul a székfi-alcincér (Oedemera podagrariae) latogatja. Az invazios bogarak
kézul megtalaltuk a harlekinkatica (Harmonia axyridis) egy egyedét is. A kdzoOnséges
skorpidlégy (Panorpa communis) egy példanyat az uUde erdbészegélyen figyeltik meg. A
viraglatogaté bogarfajok kézul a k6zonséges aranyos rézsabogar (Cetonia aurata) kerlilt elé.

A BuUkki Nemzeti Park Igazgatdsag biotikai adatai alapjan a régi sipalyan, illetve annak
kdzvetlen koérnyezetében lévé gyepeken el6fordult a védett havasi tlzlepke (Lycaena
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hippothoe), az ibolyas (Lycaena alciphron), a kis Apollé-lepke (Parnassius mnemosyne), a
barna gyongyhazlepke (Brenthis hecate) és a fogasfarku szocske (Polysarcus denticauda). A
felsorolt fajok koézul a havasi tlizlepke aktualis el6fordulasat 2025-ben nem tudtuk kimutatni,
ezért vizsgalandd recens el6forduldsa, mivel hazankban a fajt a kipusztulas veszélye
fenyegeti és a nemzeti park adatai tobb, mint tiz évvel ezel6ttiek. Bar mind a Matrabdl, mind
a Bukk-fennsikrél vannak a fajnak 2019-2023 évi adatai is. A kis apolldlepkét a sipalyan,
illetve kornyezetében szintén nem sikerilt medfigyelni 2025 évben. Kis allomanyanak,
kolénigjanak el6fordulasa azonban feltételezhetd, mert a Kuthegyen foltokban eléfordul a
tapndvénye. A nemzeti park igazgatosag altal jelzett tobbi fajnak egyértelmien jellemzé és
klasszikus él6helye a sipalya, recens el6éfordulasuk biztosra veheté.

HOll6k kozul medfigyeltik a furge gyikot (Lacerta agilis). A gyepben tobb taplalkozo
énekesmadarfaj is eléfordult, amelyek a sipalya melletti erdékben és cserjésekben koltenek:
vorosbegy (Erthacus rubecula), erdei pinty (Fringilla coelebs), seregély (Sturnus vulgaris),
énekesrigo (Turdus philomelos), feketerigd (Turdus merula).

A gyep also részén a vakond (Talpa europaea) jaratabdl kiturt foldkupacokat figyelhetlink
meg.

A tervezett sipalya érinteni fogja a jelenlegi sipalyak melletti sarj eredetli kozéphegységi
bukkos allomanyokat is.

7. fot6: Kbzéphegységi biikkds fiatal allomanya a tervezett sipalya nyugati részén.

A két régi sipalya kozotti kis bikkos folt fajkészlete erdei fajokban szegényebb, réti fajokban
pedig gazdagabb, de a tervezett S2 sipalya nem érinti ezt a savot, illetve csak az als6
szakaszanak egy Kis részét.

Az S2 sipalya melletti, illetve a két régi sipalya kozotti, szigetszerli bukkésben egyarant
el6fordultak erdei allatfajok. Bogarak kozul az élvefogd talajcsapdas mintavételezés soran
kimutatott kék laposfutrinka (Carabus intricatus) és az aranypettyes futrinka (Carabus
hortenis) a jobb allapotu erdékben él, ugyanakkor el6fordulasuk nem meglepé a terlleten. Az
avarban kaszasfutdé (Stomis pumicatus) egyedeit figyeltik meg. Szintén nagyszamban
kertltek eld kdzonséges futdébogarfajok, mint a félbordas szélesfuté (Abax parallelepipedus),
vagy a kozonséges gyaszfutd (Pterostichus melanarius). A kisebb farakas alatt kis
szarvasbogar (Dorcus parallelipipedus) egyedei tanyaztak. Az erd6szegélyben nagy
avarszocske (Pholidoptera aptera) példanyait figyelhetjlk meg. Nehezebb észrevenni a
szegélyzonaban él6 rejt6zkddd életmodot folytatd galléros avarszdcskét (Pholidoptera
fallax). A hoélyaghuzé bogarak kozil a kézdnséges nlinike (Meloe proscarabaeus)
maradvanyait talaltuk. Innen kerllt el6 a fényes pattand (Selatosomus aeneus) és a rozsdas
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pattané (Ampedus pomorum) egy-egy példanya. A kaszaspokok kézul a Egaenus convexus
kerult el6 tébb példanyban.

A sarjeredetli, slrl bukkdsben elsésorban madarfajokat figyeltink meg, mint példaul az
erdei pinty (Fringilla coelebs), a széncinege (Parus major), az 6rvés galamb (Columba
palumbus), a két sipalya kozotti erdésavban a vorésbegy (Erithacus rubecula), a feketerigo
(Turdus merula) és a seregély (Sturnus vulgaris) fordult el6. Az erdészegély kedvezd
életteret biztosit a kockas lepkének (Hamearis Ilucina), az erdei szemeslepkének (Pararge
aegeria), a szegélyben talalhatd pionir fafajokon megtelepedhet a kérnyéken megfigyelt
gyaszlepke (Nymphalis antiopa), a nagy rokalepke (Nymphalis polychloros), és a c-betls
lepke (Nymphalis c-album). Az erdében el6fordul néhany idésebb fa is, amelyek az odulako
fajok szamara alkalmasak.

A Kuthegy tetején a kaszalorétek, egykori legel6k és visszagyepesedett, vagy cserjésedett
szanték egyre nagyobb mértékben cserjésednek els6sorban egybibés galagonyaval
(Crataegus monogyna).

A cserjések szukcesszidjanak elérehaladtaval a cserjések teljesen zarédnak, a gyepszintjuk
fokozatosan visszaszorul, majd elkezdenek beteleplilni erdei fafajok. Egyes részeken a
rezgényar (Populus tremula) jelenik meg nagyobb témegben, mashol a magas koéris
(Fraxinus excelsior), a nagylevell hars (Tilia platyphyllos), a csertélgy (Quercus cerris), a
kocsanytalan tolgy (Quercus petraea), a bikk (Fagus sylvatica), a hegyi juhar (Acer
pseudoplatanus) és a madarcseresznye (Prunus avium) alakit ki kisebb facsoportot vagy
erdéfoltot. Az erddsulés a teljes terlleten egyértelmiien a kozéphegységi blikkdsok iranyaba
halad. A legnagyobb kiterjedésben a rezgényaras allomanyok fordultak eld.

8. fotd: Rezgbnyaras spontan erdé a meglévé sipalyatol keletre (2024 évi foto).

Meg kell még emliteni a tervezett sipalya a Kuthegy tetején 1évé kis hegyi szarazrét foltot,
amely esetén a talajrétek vékonysaga miatt a félszaraz fiifajok helyett a szarazsagtirébbek
valnak dominanssa.

A hegy tetején 1évd Ude cserjés és a cserjések kozott megbujé hegyirét foltok egyik
legértékesebb lepkefaja a Szent Laszlé-tarnicson él6 szlrkés hangyaboglarka (Maculinea
alcon), amelynek el6fordulasat ezen a teruleten a 2025. évi felmérések bizonyitottak. A
Kuthegy tetején 1évé cserjésedd gyepekben a felmérési idészakban viszonylag kevés lepke
repllt, a fajok a hegy- és dombvidéki gyepek jellemzé fajai voltak. A hegy tetején még
megmaradt néhany ,kégarad”, amely az egykor mivelt terlletek hataran helyeztek el. Ezek
kedvelt él6helyei az itt él6 hill6knek, amelyek kozil megfigyeltik a zold gyikot (Lacerta
viridis), de nem zarhat6 ki a furge gyik (Lacerta agilis), az erdei siklo (Elaphe longissima)
vagy a rézsiklé (Coronella austriaca) jelenléte sem. Madarak kozil a feketerigét (Turdus
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merula), taplalkozd széncinegéket (Parus major), a kornyez6 erddbél kakukkot (Cuculus
canorus), csilpcsalpflzikét (Phylloscopus collybita) és erdei pintyet (Fringilla coelebs) lehetett
hang alapjan azonositani. Kolté faj 1 par tévisszurd gébics (Lanius collurio) a cserjésekben.

L1 felvoné

A felvond az S1 sipalyaval parhuzamosan huzddik, annak északi oldalan részben atfedve
azzal. A felvono terlletén el6forduld élShelyek és fajok megegyeznek az S1 sipalyanal
leirtakkal, igy azok ujbdli jellemzésétdl eltekintlink.

L2 felvono

A felvon6 az S2 sipalydnak az északnyugati oldaldn huzodik, atfedve azzal. A felvond
tertletén eléforduld éléhelyek és fajok megegyeznek az S2 sipdlyanal leirtakkal, igy azok
Ujbali jellemzésétél eltekintlnk.

Doppelmayr I11.

A Doppelmayr lll. Elnevezési, 220 m hosszu csakanyos felvoné athelyezésre kerll az S1
jeli sipalya egy szakaszara, a 1752, 1753, 1754, 1755, 1653/29 és 1653/10 hrsz.-u
belterilleti ingatlanok tertletére.

A berendezés kizarélag tartalék, kisegitd jelleggel kerul Uzemeltetésre a kezdd siel6k
szamara; mikodtetése az L1 jell felvond Uzemszinete vagy Uzemzavara esetén indokolt. A
siel6k a Kuthegy utcai hidon keresztul érik el a huzdlift kiszallé allomasat, amely a 1653/10
hrsz.-u ingatlan also részén kerul kialakitasra. A hid szélessége lehet6vé teszi véddhalo
telepitését, amely a megkdzelitési nyomvonalat a lecsuszasra hasznalt oldaltdl fizikailag
elvalasztja. A visszafordité korong tartdoszlopa a korabbi tulajdonos altal Iétesitett szerpentin
ut egyik kanyarulatanak helyén kerdl elhelyezésre, ezaltal az érintett ingatlanon belll tovabbi
zoldfelllet igénybevételével nem jar. Az utpalya megmaradt elemei elbontasra kertlnek.

M1 mozgéjarda

A tervezett 54 méter hosszu M1 személyszallitd eszkéz (mozgdjarda) a Kut-hegy tetején
helyezkedik el, k6zéphegyseégi biukkdsben és a mogyordcserjésben, valamint a hegycsucs
nyugati részén megmaradt iddés bikkdket érintve. A kdzéphegységi bikkds
lombkoronaszintjét a bukk (Fagus sylvatica) alkotja, amely mellett el6fordult a kdzonséges
gyertyan (Carpinus betulus). A bikkdk kozoétt tdbb szabadallasban ndvekedett egyed is
megtalalhato. Gyér cserjeszintjében a kb6zdnséges mogyoréd (Corylus avellana) jelenik meg.
A gyepszintje valtozd, amelyben féleg tde erdei ndvényfajokat talalunk. A hegy tetejének
ké6tormelékes cserjésében a kdzonséges mogyord (Corylus avellana) 4-5 méter magas
bokrai mellett szérvanyosan jelenik meg az egybibés galagonya (Crataegus monogyna). A
gyepszintben inkabb a térmelékes blkkosokre jellemzd kissé nitrofita ndvényzetet talalunk.

M2 mozgéjarda

A tervezett 70 méter hosszu felvondé az S2 sipalya részét alkotja, a Kut-hegy csucsanak
északkeleti oldalan huzodik magas kéris (Fraxinus excelsior), nagyleveli héars (Tilia
platyphyllos), csertdlgy (Quercus cerris), bukk (Fagus sylvatica), hegyi juhar (Acer
pseudoplatanus), madarcseresznye (Prunus avium) alkotta facsoportbdl a hegycsucs
mogyorocserjésébdl a mellette talalhaté hegyi kaszalérétre kifutva. A mogyordcserjés itt
kissé nyiltabb, igy a hegyi rétek fajai kdzul tobbet talalunk meg az aljnévényzetében.

Az M1 és M2 berendezések nyomvonalanak allattani értékeit az S1 sipalya végeén, illetve az
S2 sipalya elején 1évd Kuthegy-tetdi tertletrész jellemzésénél mar bemutattuk. Kiemelend6 a
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Szent Laszlo-tarnicsos él6hely, amely a szlrkés hangyaboglarka (Maculinea alcon) szamara
jelent éléhelyet, tovabba a néhany idésebb hagyasfa, amely potencialisan alkalmas a xilofag
rovarok, mint pl. havasi cincér (Rosalia alpina) és odulakoé allatfajok megtelepedésére.

CSM1, CSM2, CSM3 és CSM4 mozgéjardak

Mindegyik révid mozgdéjarda a jelenlegi sipalyak, illetve a CSM4 a parkol6 terlletén talalhato,
ahol erésen leromlott allapotu taposott félszaraz gyepek fordulnak elé.

Viztarozok
V4 meglévé viztarozo bovitése

A viztarozo a Kut-hegy nyergében taldlhaté a 24113 j. k6zut mellett. A tarozot erésen zavart
taposott és degradalt gyep veszi korbe, amely fajosszetételét tekintve nem kilonbézik a
CSM felvonodknal jellemzettdl.

V5 viztarozo

A hdagyuk Uzemeltetéséhez szilkséges vizellatas biztositdsahoz a Kut-hegy tetején kertlilne
kialakitasra egy szigetelt viztarozo, amely az S1 és S2 sipalyak talalkozasanal helyezkedik
el. A terulet 1966-ban szantdéként muvelték, ezért viszonylag egyenletes felszin(. A terulet
jelenleg kb. 60 %-ban becserjésedett, a keleti és nyugati végében pedig franciaperje, kisebb
részben pedig veres csenkeszes hegyi kaszaloréttel fedett. A rétek allapota még jonak
mondhatd, minddssze a siska nadtippannal (Calamagrostis epigeios) elegyes franciaperje
(Arrhenatherum elatius) dominalta foltok bizonyultak fajszegényebbnek a tervezett tarozo két
végén. Ezek sokkal fajszegényebbek a siska nadtippan erés konkurenciadja miatt. Védett
novényfajok koézul el6fordult benne a Szent Laszlé-tarnics (Gentiana cruciata).

A viztarozé helyszinének allattani értékei nem térnek el az S2 sipalyanal jellemzett Kuthegy
tetején 1évs, hasonlo éldhelyhez képest, azonban a jelentésebb Szent L&szlo-tarnics
el6fordulas a szlrkés hangyaboglarka (Maculinea alcon) szamara kedvezd életteret biztosit.
A faj 2025 évi felmérése soran a viztarozo altal igénybevett terllet nyugati felére esé részén

is el6fordultak a lepke petéivel boritott Szent Laszlé-tarnicsok.

A gyepek egyenesszarnyu rovarokban gazdagok, azonban védett fajt nem talaltunk.
Feltinden erés azonban az erdei tarsza (Isophya kraussi) allomanya a gyepben.

9. foté: Jo allapotu hegyirét a tervezett tarozo teriletén, a hattérben galagonya-mogyor6 cserjéssel.
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Szervizutak
A kulteruleti szervizutak stabilizalt utak, amelyeknek szélessége 3,5 — 6 m kozott lesz.

S1 és S2 sipalyakat kiszolgald szervizit

A tervezett szervizut a Sipark utcabdl indul és az S1 sipalya északi szélén halad 330 m
hosszon (0+330 km szelvény). A szakaszon az egykori fas vegetacié kivagasat kovetben
létrejott  roncsteruletek, vagasteruletek taldlhatok. A végasterileten tuskdk és a
vagastakaritas soran 0Osszekészitett gallyrakasok helyezkedtek el. Ezek kozoétt a
vagasnoveényzetet gyomok, valamint tulélt erdei névényfajok és félszaraz gyepfajok alkotjak.

A vagastérrel, foldmunkakkal érintett szakasz allatfajait elsésorban az itt taplalkozé fajok
alkotjdk. A viragokban gazdag bolygatott terlleteken gyakoriak a kornyezd gyepekben
szaporodo lepkefajok, mint példaul az ezustdés boglarka (Plebejus argus), a kdzdnséges
boglarka (Polyommatus icarus), az aproszemes boglarka (Cyaniris semiargus), a
hajnalpirlepke (Anthocharis cardamines), a kis mustarlepke (Leptidea sinapis), a kozonséges
tarkalepke (Melitaea athalia), vagy a nagy tarkalepke (Melitaea phoebe). A kivagott faktol
szarmaz6é néhany megmaradt tuské gyokerei kozott, vagy tuskodjaban xilofag bogarfajok
elé6fordulhatnak. A gallyrakasoknal eléfordult a furge gyik (Lacerta agilis) a megmaradt
fatuskoknal pedig tébb helyen is megfigyeltik a fali gyikokat (Podarcis muralis). Madarak
kozul citromsarmany (Emberiza citrinella) revirje érintett, kdzut kdzelében.

10. foto: Vagasterulet a Kuthegy ut felett, a baloldalon mogyorécserjés szegélyével az ut
nyomvonalan (2024. évi fotd).

A Kut-hegy tetérégidjaban kb. 0+330 km szelvénytél az ut kiltertleti Gzemi utként folytatddik,
északkeletnek fordul, keresztezve egy rezgbényar (Populus tremula) dominalta erdéfoltot,
valamint egy idésebb bukkost.
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11. foté: k6zéphegységi biikkds a Kut-hegy nyugati oldalaban tervezett szervizat nyomvonalan.

Az ut a 0+400 km szelvény magassagaban kétfelé agazik, a keleti aga a Kut-hegy tetejére
megy fel a vagasterileten, mig a masik északkeleti iranyban haladva kiér a bukkdsbél egy
gyomos félszaraz gyepre. Ez utébbi szervizut szakaszt hasznaltak arra, hogy a Kut-hegyen
egy zart elektromos elosztét hozzanak létre, a szervizitban vezetett foldkabeles bekotéssel.

e

12. foté: Az elektromos foldkabel nyomvonalan kialakitott szervizit-szakasz a Kut-hegy nyugati
oldalaban.

A gyep keleti oldalan a bikkds folytatddik, mig a nyugati oldalon mogyordcserjés huzédik.

A gyomos gyepsavot kovetden a tervezett szervizut visszatér a Kut-hegy északi oldalaban
huzodo sarj eredetli k6zéphegységi bukkdsbe és abban halad szintvonal mentén a Fenyves
utcaig. A kilteruleti szervizat utols6 60 m-nyi szakan az S2 sipalya szélétdl északi iranyba
fordulva csatlakozik a Fenyves utcabdl induld, kék sav jell turistautként hasznalt folduthoz.
Ezen a rovid szakaszon a bukkos helyén kialakult ide galagonyacserjést, valamint pionir
fafajokkal erdésulé savot érint.

Nappali lepkéket az erdei szemeslepke (Pararge aegeria) képviselte. Védett faj volt a T-
betlis pavaszem (Aglia tau), amelynek 1-2 példanyat figyeltik meg a rajzasi idészak
legvégeén. A bogarak tekintetében a talajcsapdazas soran védett fajt nem tudtunk kimutatni,
azonban feltételezhetéen jelen vannak a koérnyéken jellemzd védett futrinka fajok, mint a
bérfutrinka (Carabus coriaceus) és kékfutrinka (Carabus violaceus). Madarak koézul nagy
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fakopancsot (Dendrocopus major), kakukkot (Cuculus canorus), erdei pintyet (Fringilla
coelebs), széncinegét (Parus major), csilpcsalpfuzikét (Phylloscopus collybita), 6rvos
galambot (Columba palumbus) figyeltink meg. A néhany érintett bohonc jellegd, idés fa
potencidlis koltéhelyet jelent az odulaké fajok szamara, azonban a felmérés idészakaban
odulakd faj koltését nem észleltik. A nyar végi id6szakban a bukkosbdl fekete harkaly
(Dryocopus martius) hangjat is lehetett hallani, azonban kdltése nem volt a hatasterlleten
belll.

V4 viztarozo kilterileti stabilizalt Uzemi utja

280 m hosszu stabilizalt Gzemi ut, amely a kibévitett viztarozo6 szélével parhuzamosan halad.
Jellemzése egyezik a V4 viztarozo bovitésénél leirtakkal. A viztarozo kornyezetében lévo
gyepek természetességi allapota valtozd, az Gzemi ut, illetve a viztarozo térfogat bovitése
soran 1 t6 szartalan babakalacs (Carlina acaulis) és 3(-7) t6 réti szegfli (Dianthus deltoides)
érintettségével kell szamolni.

Kerékparos palya

A kerékparos palya az S1 sipalya terlletén belll valosul meg, jellemzése azonos a az S1
sipalya jellemzésével. A kerékparos palya a sipark Uzemi részén talalhaté jellegtelen
félszaraz gyepteruletrdl indul, belterlleti utakon athaladva éri el a jelenleg foldmunkakkal
érintett, Kut-hegy hegylabi részét (ez a szakasz nem Natura 2000 terdlet), illetve nyugati
lejt6it, majd a Kut-hegy tetérégidjdban a bukkdsben, franciapejés rét és Ude galagonya- és
mogyorocserjések alkotta cserjéseket érint.

Gyermek és csaladi bringapalya és jatszoétér

A meglévd sipark Uzemi terlletét, valamint jellegtelen félszaraz gyepeit érinti.

Tematikus éilménypark

Az S1 sipalya északi szegélyén, tovabba a Kuthegy északi oldalaban a mar kialakitott
szervizut (jelenleg az aramellatast biztositd elektromos allomas foldkabelének nyomvonala)
koérnyezetében alakitjak ki. Jellemzését Id. a S1 sipalya és szerviz leirasoknal.
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Eléhelyrekonstrukciora felajanlott teriiletek

3. térkép: A tervezett él6helyrekonstrukcios terlletek a fejlesztés kdrnyezetében.

A sipalyak kialakitdsa és Uzemeltetése, az antropogén terhelés ndvekedése tdbbletterhelést
jelent a térség élbvilagara nézve. A beruhazé ennek a hatasnak a csokkentése, egyfajta
kompenzalasa érdekében felajanlotta, hogy a jovében azokat a cserjésed6 gyepeket - a
tulajdoni viszonyokat figyelembevéve - amelyeknek a rekonstrukciéjat el tudja végezni,
térképen is megjeldli. A rekonstrukciora felajanlott tertlet térmértéke: 36.595 m2 (3,6 ha)

A gyepek rekonstrukcidjat csak részletesen kidolgozott rekonstrukcids és fenntartasi terv
alapjan lehet végezni, amelyet a Bukki Nemzeti Park l|gazgatésag bevonasaval, a
természetvédelmi hatdsaggal kuldn eljarasban szikséges engedélyeztetni.
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4. A beruhazas kedvezotlen hatasai

41. A varhaté természeti allapotvaltozas leirdsa a terv vagy beruhazas
megvalosulasat kovetéen vagy annak kovetkeztében.

A tervezett munkak soran az uj, természeti teruleteket igénybe vevé beruhazasi elemek
megeépitése okoz éléhely veszteséget, illetve a jelenlegi él6helyek helyett - elsésorban az
Uzemelési idészakban - Uj él6helytipusok jonnek Iétre.

A madarvédelmi terlleten belll a tervezett beruhdazas soran a sipalyak és felvonok
terlletének fas vegetaciotol torténd megtisztitasa, a régi, Matraszentlaszloi sipalyan kivdili
részen tereprendezés, az infrastrukturalis és a sipalya Uzemeléséhez kapcsolodd elemek
megépitése (szervizutak, viztarozok, éplletek, felvoné oszlopok, kozmivek) okoz hatasokat.

A fas vegetacioval boritott részeken id6északosan vagasterilet alakul ki, a szikséges
kozelitbnyomok kialakitdsaval. A végeredmény kezdetben gyomnovényzet az eredeti
vegetaciéo maradvanyaival, majd a sipalyak kialakitasa soran a jelenleg Gzemeld sipalyak
gyepeihez hasonl6 dsszetételli és karakter( jellegtelen félszaraz gyepek, amelyeket jobbara
gyepesitéssel alakitanak ki. Az S2 sipalya alsé részén atfolyd vizfolyas medrének
jelentésebb szinteltéréseinél tereprendezés toérténik, amely soran roncsteriletek jénnek létre
a talajfelszin karosodasa miatt, megsziinik az tide éléhelysav.

Az egyik legjelentésebb hatasu beavatkozas az allandd fas vegetacioval fedett teruleteken
kovetkezik be (ANER: K5, P2a, P2b, RA, RB, S7), amely soran a fakitermelés, illetve
foldmunkak miatt csokken a természetes erd6allomanyok, cserjések kiterjedése, valamint
sérll a talaj. A teljes terlleten a fas vegetacio kiterjedésének a csokkenése, a hatasbecslés
elkészitéséhez atadott tervek alapjan szamitva a Matra kildnleges madarvédelmi Natura
2000 terlletén belll: 31.542 m? (3,2 ha). Természetesen a kivitelezés soran a tervrajzok
alapjan szamolt terllettdl lehetnek eltérések, a tapasztalatok alapjan valoszindleg 10-20%-
kal is nagyobb is lehet a sérult terulet. Itt kell azonban megemliteni, hogy a Kuthegy északi
oldalan 1évé bukkds terlletén tervezett “tematikus élménypark” esetében jelentésebb
fakitermelés nem torténik, a tervek alapjan csak kisebb mérték(i beavatkozas lesz a
terileten. Nyilvan az erdd jelenlegi jellege megvaltozik, feltehetbleg a zarodas meértéke
csoOkken, egyes fak eltavolitasra kerlilnek, azonban az erdei éléhely nem szlinik meg. A kis
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4. térkep: A tervezett sipark fejlesztés altal igénybevett fas vegetacio kiterjedése (az érintett
él6helytipusok azonosithaték az ANER éléhelykodok segitségével).
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A fasszard novényzet eltavolitasat kévetéen a talajréteg erédzidja indul meg, amely a
lagyszaruszint megerésoddéséig tart. Az erdzid természetesen nem egyenletes, elsGsorban
azokat a teruleteket érinti, ahol egyébként is vékonyabb volt a talajtakaroé (pl. Kuthegy tetején
lévé sziklas csucs és a nyugati lejtd), ahol jelenleg is megfigyelheté a folyamat, tovabba
nagyobb lejtésl szakaszokon. A talaj vékonyodasa a talaj kémhatasanak valtozasat okozza,
amely elsésorban az alapkézet talajra kifejtett hatasanak feler6sddésébdl ered. Andezit
esetében a pH csdkkenése, tehat a talaj savanyodasa varhatd. A besugarzas ndvekedésével
megnd a talaj hédmérséklete, amelynek hatasara gyorsul a szervesanyag lebomlas, a
mineralizacié és a nitrifikacié. A végeredményként a humusz és nitrogéntartalom
megnovekszik. Utdbbi indukalhatja a nitrofita, zavarast(iré, vagy gyomfajok megjelenését és
gyors térhoditasat, amely vagasnovényzet kialakulasat okozza, ami szintén megfigyelhetd a
Kut-hegy nyugati oldalaban.

A cserjéseknél bekdvetkezd valtozasok mas jellegliek, mivel ezek nagyrészt nem teljesen
zartak, ezért itt még el6fordulnak gyepfajok, amelyek a cserjefajok eltavolitasat kovetéen
gyorsan kolonizalni tudjak a talajt és a gyep regeneraciodja indul meg. A regeneracioét seqiti a
még meglévé gyepek felél érkezé propagulum nyomas, valamint a talaj magbankja.

A gyepek esetében jelenleg csak azt lehet biztosan kijelenteni, hogy az épitmények és
kozmivek terlletén fog csokkenni kiterjedésiik. A kdzmivek 1.496 m2-nyi természetszeri
(E1, E2: 738 m?), vagy kdzepesen leromlott gyepet (OC: 658 m?) érintenek. Itt a munkaarok
kidsasa jelent bolygatast, amelyhez jarul még a munkagépek mozgasa. A betemetést
kovetben a gyep regeneracidja megindul, igy az éléhelycsokkenés reverzibilis.

Az allando teruletfoglalassal jard épitmények (viztarozok altal érintett U] terlletfoglalas,
szervizutak, kilénb6z6 funkciéju éplletek, oszlopok, mozgdjardak, bringapalyak,
indito/fogadd allomasok) terlilete a tervezéshez megadott adatokbdl szamolva 22.009 m?
(2,2 ha).
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5. térkép: A tervezett siparkfejlesztés allando épitményei altal igénybevett Natura 2000 terulet.

A tervezés jelenlegi fazisaban a sipalyak tervezett terlletén harom beavatkozasi szint fog
megvaldsulni:
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Beavatkozas nem torténik: Olyan meglévd egybefliggé gyepterllet, ahol nincsenek
bokrok, tuskosarjak. Itt csak az infrastrukturdhoz kétédé vonalas Iétesitmények
kerulnek elhelyezésre (pl. a meglévé Matraszentlaszloi (Kut-hegy - északi sipalya) - S2
sipalya része). Terlletnagysag: 4.369 m? (0,44 ha)

Kbzepes szintll beavatkozas szikséges: A tematikus élménypark kialakitasa a
Kathegy északi oldalan 1évé bukkds (K5) erddallomany teruletén. Itt egyes fak
kivagasara szukség lehet. A lomkoronaszint zarédasa némileg csokkenhet, a
talajszinten lesznek beavatkozasok, intenzivebb taposassal jaro er6zids folyamatok. Az
érintett terlilet nagysaga: 2.300m? (0,23 ha).

Nagyobb beavatkozast igénylé terliletek: Az elsédlegesen mar beerddsllt, tovabba a
kuldnb6z6é mértékben zarodott cserjéssel rendelkezé terlleteken, ezenkivil hegyi rétek
egyes - fbleg cserjésedd részein -, ahol sziklas és gyokérsarjas, torzsas részek
vannak, amelyek felszedése utan a foldet szikséges lehet elegyengetni, a felszint
kiegyenliteni a sielés és gépi kaszalas feltételeinek megteremtéséhez. A beavatkozas
lanctalpas géppel torténik. A termdréteg visszateritésre kerll, majd a kornyezé
gyepteriletek beszérédd propagulumai, valamint kaszalék rahordasaval a gyepesités
torténik. Szintén intenziv, az éléhelyet megsziintetd beavatkozasok lesznek az allando
jellegl épitmények, utak, parkoldk, viztarozok tertletén, tovabba az épitési fazisban az
épitmények koruli munkateruleteken is. Ez utdbbiak terlletén bizonyos meértéki
regeneracio végbe fog menni. Az érintett terlilet nagysaga: 72.800 m? (7,2 ha)
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6. térkép: A tervezett siparkfejlesztés soran végzett beavatkozasok jellege a Natura 2000 teriletén.

A fentiek, valamint az S1 sipdlya teruletén tapasztaltak alapjan a tervrajzokon szerepld teljes
érintett terllet (75.150 m?, kb. 7,5 ha) jelentés részén fog bekdvetkezni kdzepes vagy
nagymertékl beavatkozas. A gyepek esetén is legalabb 70 %-an fog jelentkezni valamilyen
mértékl mechanikai gyepkarosodas - vagy a kivitelezés, vagy az Gzemelés idészakaban -,
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amely részben érinteni fogja a természeti értékekben gazdag Kuthegyi meglévé sipalya
(Matraszentlaszloi palya) hegyi rétjeit és az ott él6 védett fajokat is.

A fajgazdag hegyi rétek és erdei él6helyek csokkenésének ellensulyozasa érdekében a
fejlesztés megvaldsulasat kdvetéen olyan éléhelyrekonstrukciés munkakra tett ajanlatot a
beruhdzo, amelyek a Natura 2000 terlleten egykor eléforduld hegyi kaszalérétek
helyreallitasat célozzak meg. Ennek soran 36.595 m? (3,6 ha) terlleten cserjeirtast végezne,
amelynek tényleges terlleti kiterjedését, Kkivitelezési modjat a Bukki Nemzeti Park
Igazgatésaggal egyeztetve egy kilon kezelési tervben terveznének meg. A rekonstrukciora
javasolt teruleten jelenleg is megtalalhatok olyan kisebb gyepmaradvanyok, amelyek
fajkészletébdl a fas vegetacid eltavolitdsat kdvetben vissza tudnak alakulni az egykori
gyepek. Ezek fenntartd kezelésével kbzéptavon a hegyi kaszaldrétek kiterjedése névelhetd.

A gyepek rekonstrukcidjat azonban csak részletesen kidolgozott rekonstrukcids és
fenntartasi terv alapjan lehet végezni, amelyet a Bukki Nemzeti Park Igazgatésag
bevonasaval, a természetvédelmi hatésaggal kilon eljarasban szikséges engedélyeztetni.

A Kkivitelezést kdvetben az Uzemeltetés idészakaban a gyepes éléhelyeken a ndvényzet
regeneracioja be fog kovetkezni valamilyen szintig, amit az igénybevétel mértéke és
intenzitasa, a terlletkezelés, a sipalydk lUzemeltetésének mddja fog meghatarozni. Ez a
gyepteruletek kiterjedésének a ndvekedését okozza, azonban a gyepek természetessége
valészinlileg nem fogja megkdzeliteni a tébb évtizedes extenziv hasznalat alatt allé régi
sipalyak teruletén 1évé gyepek természetességi allapotat.

Minden talajmechanikai karosodassal jard épitéskor szamolni kell a tajidegen agressziv fajok
Uj helyeken torténé megjelenésének, illetve terjedésének a lehetéségével. A hatasteruletet
bejarva szerencsére megallapithatd, hogy olyan invaziés fajoknak a megtelepedésének
valészinlisége kicsi, amelyek képesek a vegetaciot jelentésen atalakitani. A legnagyobb
valoszinlséggel az egynyari seprence (Erigeron annuus) terjedése varhato. A faj szelid
invazios, amely nyilt talajfelszinek, bolygatott gyepek gyomndvénye. A természetes
novénykozosségeket nem alakitja at, csak a résekbe telepszik be, bolygatatlan gyepekbdl
kiszorul. A nemzeti park igazgatésag informacidja alapjan a térségben ismert a kanadai
aranyvessz6 (Solidago canadensis) és a selyemkord (Asclepias syriaca) el6forduldsa is,
ezért ezeknek az 6zdnfajoknak a megjelenése sem zarhatd ki, azonban jelentds elterjedésik
a szamukra nem kedvez okologiai feltételek miatt nem varhato.

A tervezett beruhdzas egyes elemeinek megvalositésa érinteni fog védett természeti
értékeket is, védett ndvény- és allatfajokat. Jel6ld madarfajok kézil 1 par tévisszurd gebics
(Lanius collurio) éléhelye a Kut-hegy tetején 1évd cserjésedd hegyi réten konkrétan érintett.

Az épités soran a szdllitds és épités okozta megndvekedett gépjarmi forgalommal kell
szamolni, ami ideiglenesen a kornyezeti elemek tobbletterhelését okozhatja (levegd-
szennyezes, tdbblet zajkibocsatas stb.). Ezek ideiglenesen az élévilagra is hatnak, igy
szamolni kell az épités ideje alatt azzal, hogy a terlletr6l egyes érzékenyebb fajok
elvandorolnak, illetve viselkedésik megvaltozik. A kivitelezési idészakban a fokozott emberi
jelenlét, munkagépek altal okozott zaj- és porterhelés az érzékenyebb fajok (madarak, egyes
emlBsok) megtelepedését idészakosan gatolja, élettevékenységiket zavarja. Ez a fokozott
zavaras az uzemeltetési id6szakban azonban jelentésen csokken, vagy akar meg is szinhet.

Az erdei életterek esetében az igénybe vett erdérészekben idés, bohdncods faegyedek is
talalhatok. Ezek a fak alkalmasak védett xilofag rovarfajok, vagy odulaké madar- és
emldsfajok megtelepedésére. A felmérések soran odulaké fajok megtelepedését nem
észleltlk, azonban ezek a fak potencialis kolté/buvéhelyei az idés fakhoz kotédd fajoknak,
igy els6sorban taplalkozé példanyai el6fordulhatnak a jeldld fehérhatu fakopancsnak
(Dendrocopus leucotos), vagy a hamvas kullének (Picus canus). Eléfordulasuk, koltési

,,,,,,

adatszolgaltatasaban nem szerepel.
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Uzemelés soran varhato hatasok:

Az alabbiakban felsoroljuk azokat a konkrét, valamint az elére nehezen meghatarozhato,
lehetséges hatdsokat egyarant, amelyek a sipalyak Uzemelése soran hatétényezéként lehet
figyelembe venni. Megfelelé Gzemeltetés soran egyes hatasok mértéke csokkenthetd, vagy
megszintethetd. A hatasok er6ssége az Uzemeltetés minéségén, Okologiai szemléletén
nagy mértékben mulik.

Az Uzemelés soran az éléhelyekre hatd hatasok kozul a taposas, a hopdtlas és a kaszalast
kell kiemelni. Az S1 sipalya kdrnyezetére korlatozodd nyari hasznositas tovabbi hatasokat
general.

A sipalyak megvaldsulasa utan az amugy is mozaikos vegetacioju terlleten Iényeges
fragmentéacios hatast mar nem okoz. A teruleten el6forduld természeti értékek jelentds része
a Kut-hegyi egykori sipalyahoz kothetd, amelyet az itt el6forduld hegyi rétek fennmaradasa
biztosit.

A beruhdzas az egykori hegyi rétek valamilyen szempontu rekonstrukciojanak is tekinthetd,
azonban a terulethasznalat médja nagymértékben befolyasolja a kialakuld gyepek allapotat.
Intenziv nyari hasznalat biztosan leromlott gyepeket fog eredményezni, ahol a taposast jél
tiré angolperje (Lolium perenne) és gyermeklancfi (Taraxacum officinale) elterjedése
varhato.

A tervezett beruhazas helyszine, ahol a természetszerli éldhelyek jellemzék, invazids
fajokkal alig fert6zottek vagy azoktdl mentesek. A terlleten jelenleg is el6forduld
0zénnovények els6sorban a jarmlvek terjeszt6 hatasa révén, a termesztett
kulturnovényekkel, valamint a vadallomany terjesztése révén jelentek meg. A nemzeti park
igazgatésag informacidja alapjan a térségben ismert a kanadai aranyvesszd (Solidago
canadensis) és a selyemkord (Asclepias syriaca) el6fordulasa is, ezért ezeknek az
0zonfajoknak a megjelenése sem zarhato ki. Bar a térség termdéhelyi/6koldgiai adottsagai
nem biztositjak ezeknek az 6zdnfajoknak a nagyobb mérvi elterjedését. Megjelenésuk
esetén azonnal gondoskodni kell az aranyvesszd mechanikus moddszerekkel torténd
irtasarol. Megjegyezzik azonban, hogy a terepi bejarasok soran szerzett tapasztalatunk
szerint a mar devasztalt S1 sipalya tervezett terlletén sem jelentek meg ezek a fajok, holott
itt jelentds talajbolygatas volt tapasztalhato.

A megvaltozott vegetacios viszonyok a mikroklima megvaltozasat eredményezik, amelynek
soran a napsugarzas okozta szarazodas fokozodik, az éjszakai kisugarzas erésddik, a zart
erd6 alkotta kiegyenlitettebb, parasabb klima széls6ségesebbé valik. (A zart
lombkoronaszint(i erdében a napi hédmérsékleti maximum és minimum a lombozat felszinhez
kdzeli részében alakul ki, mig lombozat gyérulésével, vagy hianya esetén ez attevédik a
talajszintre.) Ez az allat- és ndvényvilag talajszinthez kdzeli csoportjait érinti, valamint a
talajlak6 faunat és az aljnévényzetet. igy jelennek meg példaul biikkds zénaban xeroterm
télgyerdei elemek. A mikroklima valtozasra az egyes fajoknak eltéré az érzékenysége: a
specialista, erdbélakék (pl. egyes erdei lepkék) eltiinhetnek, mig a generalista fajok
elszaporodhatnak.

A fas novénytakard csdkkenése megvaltoztatja a terulet vizhaztartasat. Egy nyilt, fatlan
éléhelyen és egy zart erdében a lehullott csapadék és a talajfelszinre lejutd vizmennyiség
kézel sem azonos. Mig egy fejlett fiziogndmiai strukturaju, szintezett tarsulas (pl. zart
lomberd§) az dsszes csapadéknak csak a 2-5 %-t engedi lefolyni, addig egy gyepben akar a
70 %-a is lefolyik.

A sipalyak téli uzemeltetése soran ma mar nem, vagy csak kis mértékben all rendelkezésre
természetes ho, ezért a megfeleld hoéréteg elballitasa hoagyuk segitségével torténik. A
természetes hoéfedettségtdl valo eltérés hatassal van a sipalyak novényzetére, amelyhez
hozzgjarul a hoé fizikai el6készitése is. Az elballitott hd tartdssaganak és sielhetéségének
javitasa érdekében tomorités szikséges. Amennyiben a hé tdmoéritése nem megfelelé
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hévastagsag mellett elkezdddik, akkor az a talajfelszin mechanikai karosodasat idézi eld,
ami a sipalyak zart gyepjének megbontasat eredményezi.

A sipalyan létrejovd héréteg a természetes uton kialakuld hotdl eltér. Az dsszetdmoritett hd
jegesedik, a természetes uton benne lévé levegd kiszorul, ezért csdkken a hdszigetel
képessége, az alatta Iévé talaj pedig a levegbtdl elzarodhat.

A horéteg vastagsaga a szezon végére a 60-90 cm vastagsagot is elérheti. Ez a tdmoritett
és jegesedd hotomeg a tavaszi id6szakban lehet hatassal a sipalya novényzetére. A sipalya
terlletén a téli idészak kitolodik, amely a sipalyak gyepjeiben él6 fajok természetes
fenologiai ritmusat felborithatja. A tavaszi olvadasnal a nagyobb hdmennyiség tovabb olvad,
ezért az amugy is eltind tavaszi atmeneti id6szakot megroviditi A melegek
megérkezésekor, amely sokszor hirtelen betor6 meleggel kezdbdik, nem lassan 6sszeesve
olvad el a ho, és szivarog a talajba a viz, hanem a jeges rétegrél lefolyva a széleken a talajt
tultelitve tavozik. Ez folyamatos bolygatast jelent, amelyre a zavarastird fajok tudnak csak jol
reagalni, igy a gyep természetessége romlik a héagyuzott, taposott szakaszokon.

Fenti hatadsokra tekintettel a nagy mennyiségben felhalmozott és a vegetacios id6szak
megindulasaig kitartdé vastagabb hétakard vissszahagyasat el kell kertlni. Biztositani kell,
hogy ezek a hémaradvanyok a vegetacios idészak elindulasaig ne maradjanak meg. Az
uzemeltetd részérél - a nemzetkdzi gyakorlatnak megfeleléen - azt a megoldast kell
valasztania, hogy a szezonzaraskor a hoéréteget fellazitja, elvékonyitja, hogy az ne
befolyasolja relevans mértékben a vegetacio megindulasat. Ezzel a terileten visszatartott téli
vizmennyiség fokozatos olvadasa altal hozzajarul a terllet kiegyenlitettebb
vizgazdalkodasahoz.

A hoagyuzas soran az Uzemelteté a helyben felfogott csapadékvizet (patakbdl) kivanja
felhasznalni vegyszer és adalékanyag hasznalat nélkul kijuttatni.

Az Uzemeltetés korébe tartozik még a sipalyakon kialakuld gyepek kezelése is, amely
kaszalast vagy szarzuzast jelent. A fejlesztési terllet vonatkozasaban a Nemzeti Parkkal
tortént elézetes egyeztetés alapjan a legeltetést nem tartana az S2 palya esetében idealis
kezelési modnak a természetvédelmi kezelS, mert az itt talalhatd védett fajok esetében a
szarvasmarhak taposasa kockazati tényezét jelenthet. Az érintett terlletrészeken a
szarzuzas szintén sokkal kedvezétlenebb a kaszalasnal, mivel a szervesanyag a teruleten
marad, ami ugyan tapanyag visszapotlast jelent, azonban ennek hatasara a gyepek
regeneracioja egy szinten megreked és nem alakulnak ki a tdpanyagszegény hegyi rétek,
amelyek jellemz&ek a hatastertleten belll 16vé meglévd sipalyara. A kaszalas szarzuzassal
térténd helyettesitése ezért nem javasolt.

A kaszalassal a szarazanyag lekerul a tertletrdl és a gyomosodas is megszinik, azonban itt
sem mindegy a kaszdalas id6zitése és gyakorisaga. A gyakori kaszalas a kétsziklek
visszaszorulasat okozza és a fajgazdagsagot csdkkenti. Az Gzemeltetés soran célszerl azt a
kezelési modot alkalmazni, ami a régi, Kut-hegy északi sipalyak esetében torténik, mivel
lathatdéan ez biztositani tudja a védett természeti értékek fennmaradasat.

A fenti viszonyok a gerinctelen faunara is hatranyosak lehetnek, amennyiben a gyep késéi
sarjadasaval eltolodik az életciklusuk, valamint a gyepszerkezet strukturaja és
fajkompoziciéja megvaltozik, amire a gerinctelenek érzékenyek.

Az Uzemelési idészakban ndni fog az antropogén terhelés, hiszen a sipalyak kialakitasaval
sielést kedvel6k mellett egyre tdbb turista, természetkedveld ember fogja felkeresni a
terlletet. Az ebbdl fakadd hatas nem csak a sipalydk teruletén jelentkezik majd, hanem a
kornyezd természeti terlleteket is érinti.

Az eddig turisztikailag feltaratlan, vagy kevéssé feltart terileteken névekvd emberi jelenléttel
lehet szamolni. A természeti kdrnyezetre, az él6helyekre, illetve az érzékenyebb fajokra
vonatkoz6 hatast mint hosszutavon hato tényez6t, mindenképpen figyelembe kell venni.
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A sipalya Uzemeltetéséhez idészakos - elsGsorban téli szezonban - megvilagitas szikseéges,
amelynek hatasa altalanossagban mutathat6 be, féleg nemzetkdzi tapasztalatok alapjan. A
mesterséges fényforrasok jelentds karos hatast gyakorolnak a természetes 6koszisztémakra.
A megvilagitott palyak befolyasolhatjak a madarak revirfoglalasat, a fészkeld fajok (pl.
harkalyok) aktivitasat, illetve az esti-éjszakai lepkék, araszoldlepkék szamara okologiai
csapdaként mikoddnek. Ezek a gerinctelen fajok fontos taplalékbazist biztositanak tébb
madarfaj szamara, kuléndsen a tél végi, kora tavaszi id6szakban, amikor a taplalékkinalat
amugy is szlkds. A vilag szamos részén (pl. Ausztria, Franciaorszag, Szlovakia) az esti
sielésnél LED technoldgiat és célzott fényvetdket alkalmaznak, amelyek csak a palyat
vilagitjak meg, nem a koérnyez6 erdét. Ennek ellenére a rendelkezésre all6 forrasok szerint
vilagitas id6tartamara, spektrumara és mértékére nincsenek egységes okoldgiai iranyelvek,
mikdzben a fényszennyezés a populacioszerkezeteket, vonuld és telel6 madarakat, illetve
gerinctelen biodiverzitast egyarant veszélyeztet. A korabbi elSirashoz hasonldan, éjszakai
(22 6ra utani) sielési lehetéség biztositasat a jovében sem tervezi az Uzemeltetd.
Természetvédelmi szempontbdl fentiek alapjan ezt a korlatozast a jovében is fent kell tartani.
22 ¢6ra utani éjszakai sielés ne legyen engedélyezhetd, a jovében pedig lehetéség szerint a
fejlesztéseket oly formaban kell meghatarozni, hogy a palya vilagitas a kora tavaszi
.<aszpektusban” is a leheté legkisebb hatast gyakorolja, ennek érdekében az Ujonnan
létesitett vilagitétestek esetén természetbarat LED fényforrast és célzott fényvetdket kell
alkalmazni a jovében.

Kumulalodo hatas varhatdé a kornyék antropogén terhelése tekintetében. A sipark terlleti
bévitésével, az attrakcios elemek fejlesztésével, a négyévszakos Uzemelés egyes
terlletrészeken torténé megvaldsitasaval a latogatok szama névekedni fog, tovabba az éves
szintl eloszlasa is valtozik, hiszen a siszezonon kivlli idészakban is lesznek |latogatok. Ezzel
egyutt a sipark kornyezetében talalhatd természeti terlletek kulonbdzd célu turisztikai
latogatottsaga is néni fog, hiszen a sipalyak kialakitdsaval sielést kedvel6k mellett egyre
tobb turista, természetkedveld ember fogja felkeresni a terlletet. Az elbézetes
egyeztetésekkel dsszhangban a nyari hasznositas elemeit koncentraltan, a Kuthegy nyugati
oldalaban talalhaté terlletre, az érzékeny terlleteket elkerulve tervezték meg, a latogatok
pedig az érkezéstél a tavozasig egy jol lehatarolhatd tertleten belll, iranyitottan fognak
kozlekedni, ezért a nyari hasznositas soran jelentkezd tobblet antropogén hatas is e
fejlesztések teriletéhez kapcsolddva ertelmezheté.

4.2. A Natura 2000 teriileten megtalalhaté, a kijelolés alapjaul szolgalé fajokra
gyakorolt, varhatéan kedvezétlen hatasok leirasa, bemutaté térképmellékletekkel.

Jel6ld madarfajok szempontjabdl egy faj, a tovisszurd gébics (Lanius collurio) esetében
kovetkezik be konkrét él6helyvesztés, koltéparok él6helyének megsziinése. Az
éléhelyvesztés meértéke kb. 2 ha, amely nem jelent relevans mértéki él6helyvesztést a
kildnleges madarvédelmi terllet esetében. Az él6helyvesztés mértéke nem veszélyezteti a
faj térségi allomanyat, a Natura 2000 tertletén él6 populaciét. Lokalis, kismértéki negativ
hatasnak tekinthetd az él6helyvesztés okozta hatas.

4.3. A Natura 2000 teriileten megtalalhaté, a kijelolés alapjaul szolgal6 éléhelyek és
fajok természetvédelmi helyzetében varhaté kedvezétlen hatasok becsiilt mértéke.

Az attekinthet6ség érdekében tablazatba foglalva mutatjuk be a jeldlé fajokra vonatkozé
adatokat.
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3. tablazat: Jeldl6 fajok

Fajnév

A faj statusza a vizsgalt teriileten

A varhato hatas
mértéke

parlagi sas (Aquila heliaca)

Nem fordul elé.

Nincs negativ hatas

békaszé sas (Aquila pomarina)

Nincs adata a hatasterlletrél.

Nincs negativ hatas

csaszarmadar (Bonasa bonasia)

Nincs adata a hatastertletrél.

Nincs negativ hatas

uhu (Bubo bubo)

Nem fordul el6.

Nincs negativ hatas

lappantyu (Caprimulgus
europaeus)

Nem jellemz6 élettere.

Negativ hatas nem varhato

fekete golya (Ciconia nigra)

Nem fordul el6.

Nincs negativ hatas

kigyaszolyv (Circaetus gallicus)

Nincs adata a hatastertletrél.

Nincs negativ hatas

kék galamb (Columba oenas)

Az id6s blikkosokben potencidlis koltofaj lehet. A
felmérési idészakban nem észleltiik és a nemzeti park
adatszolgéltatasaban nincs adata a fajnak a
hatastertletrdl.

Negativ hatéds nem varhato

haris (Crex crex)

Nem fordul elé.

Nincs negativ hatas

fehérhatu fakopancs
(Dendrocopos leucotos)

Elsésorban taplalkozo példanyai fordulnak el a sipalyak
koérnyezetében 1évé bikkdsokben és pionir
erdéfoltokban.

Relevans mértékii negativ
hatas nem varhaté

kozép fakopancs (Dendrocopos
medius)

Nem jellemz§ élettere, taplalkozé példanyai azonban
el6fordulhatnak.

Relevans mértéki negativ
hatas nem varhaté

balkani fakopancs (Dendrocopos
syriacus)

Nem fordul elé.

Nincs negativ hatas

feketeharkaly (Dryocopus
martius)

Taplalkozo-teruletének részét képezheti.

Relevans mértéki negativ
hatas nem varhaté

bajszos sarmany (Emberiza cia)

Nem fordul elé.

Nincs negativ hatas

vandorsolyom (Falco peregrinus)

Taplalkozé, vadaszo példanyok eléfordulhatnak.

Nincs negativ hatas

Orvos légykapé (Ficedula
albicollis)

Nincs adata a hatasteruletrdl, azonban potencialis
életterét képezik az érintett idés allomanyrészek.

Relevans mértéki negativ
hatas nem varhatd

kis légykap6 (Ficedula parva)

Nem fordul elé.

Nincs negativ hatas

tévisszurod gébics (Lanius
collurio)

2-3 par kolt a terileten.

Atmeneti negativ hatas
varhato

erdei pacsirta (Lullula arborea)

A gyepek potencidlis él6helyét képezhetik, azonban
nincs el6fordulasi adata a teriletrél.

Nincs negativ hatas

hegyi billeget6é (Motacilla cinerea)

Nem jellemzé élettere.

Nincs negativ hatas

fuleskuvik (Otus scops)

Nem tipikus élettere, nincs adat a fajrol.

Nincs negativ hatas

darazsolyv (Pernis apivorus)

Taplalkoz6 példanyai el6fordulhatnak.

Nincs negativ hatas

hamvas kil (Picus canus)

Taplalkozé példanyai rendszeresen eléfordulnak.

Relevans mértéki negativ
hatas nem varhatd

urali bagoly (Strix uralensis)

Potencialis élettere a hatasterilet, taplalkozé példanyai
elékertlhetnek a tertletrdl.

Nincs negativ hatas

karvalyposzata (Sylvia nisoria)

Potencialis élettere.

Negativ hatéds nem varhato

Jelmagyarazat:

Negativ hatds nem varhat6

varhaté

Atmeneti negativ hatas, id6szakos zavaras, kis mérték{, a populacié egészét nem érintd negativ hatas

Tartds negativ hatas varhato

-Megszﬂnteté, jelentés mértékl negativ hatas varhato
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https://eunis.eea.europa.eu/species/Ciconia%20nigra
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https://eunis.eea.europa.eu/species/Emberiza%20cia
https://eunis.eea.europa.eu/species/Falco%20peregrinus
https://eunis.eea.europa.eu/species/Ficedula%20albicollis
https://eunis.eea.europa.eu/species/Ficedula%20albicollis
https://eunis.eea.europa.eu/species/Ficedula%20parva
https://eunis.eea.europa.eu/species/Lanius%20collurio
https://eunis.eea.europa.eu/species/Lanius%20collurio
https://eunis.eea.europa.eu/species/Lullula%20arborea
https://eunis.eea.europa.eu/species/Motacilla%20cinerea
https://eunis.eea.europa.eu/species/Otus%20scops
https://eunis.eea.europa.eu/species/Pernis%20apivorus
https://eunis.eea.europa.eu/species/Picus%20canus
https://eunis.eea.europa.eu/species/Strix%20uralensis
https://eunis.eea.europa.eu/species/Sylvia%20nisoria

5. Alternativ (egyéb ésszerii) megoldasok

A tervezés soran a Bukki Nemzeti Park Igazgatdésaggal egyeztett a beruhazo és
folyamatosan korrigalta a sipalyak nyomvonaldt a nemzeti park igazgatésaggal
megbeszélteknek megfeleléen. Az alabbi abrak a felmerilt alternativakat szemléltetik. A
jelenlegi eljarasban preferalt alternativa esetén a védett fajok terlleti érintettsége minimalisra
csOkkent, mert a terllet el6készités tervezésénél kiulonds figyelmet forditottak az alsobb,
gyepes terilletek zavartalansaganak megérzésére, igy a védett fajok kornyezetében a
kivitelezéshez kapcsolddo tertlethasznalatot minimalisra csokkentették.

A beruhazé nem tervezi a piszkéstet6i S3 sipalyat, amely jelentés Natura 2000 terlleti és
jelold éldhely igenybevétellel jart, tovabba a 2024 évi tervekhez képest az S2 sipalya és
kapcsolodo létesitményei is kisebb terlileten veszik igénybe a hegyi réteket, kilondsen a
Natura 2000 terlleten Kivil talalhatd, de annak kdzelében |évé MatraszentlaszIoi régi
sipalyak teruletét, amelyek védett névény- és allatfajokban gazdag hegyi rétek.

A beruhazé - mivel a megbeszéléseken kért korrekciokat betervezte -, tovabbi alternativat
nem tervezett.

32



6. A megvalésitas indoka
6.1. A terv vagy beruhazas megvalodsitasa sziikségszeriiségének ismertetése

Az elmult 22 évben folyamatos fejlesztések zajlottak a Sipark tertiletén. Jelenleg 8 sifelvono,
2 mozgdjarda és 10 kilénb6zé nehézségl sipalya van a Sipark terlletén, ésszesen 4.300
méteres palyahosszusaggal. Technikai hd alkalmazasaval a siszezon atlagosan 80-90 nap,
a siel6k szama 40-50.000 f6 szezononként. A technikai havat 22 db héagyu alkalmazasaval
biztositjak, 4 viztarozé segitségével.

2021-ben elfogadott, majd 2024-ben kormanyhatarozatban (A Kormany 1196/2024. (VII. 7.)
Korm. hatarozata a térségi aktiv turisztikai fejlesztésekrdl) is rogzitett Matra Aktiv Turisztikai
Stratégiaban szerepl6 javaslatokkal 6sszhangban a Sipark Uzemeltet6je hosszu tavon tobb
fejlesztés megvaldsitasat tervezi. A fejlesztés két sipalyat, a hozzajuk tartozé felvondkat,
épuleteket, koézizemi vezetékeket, viztarozdkat, valamint a koézlekedéshez hasznalt
szervizutakat, illetve a nyari hasznositashoz kapcsolodo fejlesztési elemeket tartalmaz. A két
tervezett sipalya (S1, S2) tertlete a telepllés belteriletének a szélén helyezkedik el.

A tervezett sipalyak kialakitdsanak gazdasagi és tarsadalmi hatdsai a hazai turizmus
fellenditése, a helyi vallalkozasok tAmogatasa, valamint a régié munkaerépiaci és gazdasagi
helyzetének javitasa. A fejlesztés el6segiti, hogy a magyar turistak belféldén, csupan 100-
200 km-es utazassal talaljanak megfelel§ sielési lehetéségeket, ami jelentésen csdkkentheti
az utazasi koltségeket, és a hazai koltések ndvekedésével a gazdasagot erbsiti. A fejlesztés
révén nemcsak a sielék, hanem a kerékparos és gyalogos turistak is egész évben aktivan
hasznalhatjdk a térség adta lehet6ségeket, ami hosszu tavon stabilizélja a turizmus
szezonalis ingadozasait.

6.2.A terv vagy a beruhazas megvalésitasanak sziikségszeriiségének indokai

A terv vagy a beruhdzas megvaldsitasanak szlkségszerliségét a kdvetkezd indokok
valamelyike tamasztja ala (a kivant rész megjeldlendd):

tarsadalmi vagy gazdasagi természetl kiemelt fontossagu kézérdek (amennyiben az
kiemelt jelentéségl él6helytipust vagy fajt nem veszélyeztet)

emberi egészség vagy élet védelme
a kdzbiztonsag fenntartasa, meg6rzése vagy helyredllitasa
a kornyezet szempontjabdl kiemelt jelentéségi kedvezd hatas elérése

a fenti kategériakba nem sorolhato, egyéb kiemelt fontossagu kdézérdek (amennyiben
a kiemelt jelent6ségl él6helytipust vagy fajt veszélyeztet)

a fenti kategodriakba nem sorolhaté beruhazas (kiemelt jelentéségl éléhelytipust vagy
fajt nem veszélyeztet)
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7. A kedvezétlen hatasok mérséklése és megelézése

Epitési idészakra vonatkozé védelmi javaslatok:

A munkalatokat a természeti értékek legnagyobb kiméletével kell végezni.

A beavatkozasok soran a miszakilag indokolhaté legkisebb teriletet lehet igénybe
venni.

A Matra kuldnleges madarvédelmi terlleten a jelentds beavatkozassal érintett
terlletrészek megkozelitését, kozlekedési, szallitasi, anyagmozgatasi utvonalakat, a
munkagépek mozgasi utvonalat, depodniak, lerakatok helyszineit, munkagépek
ideiglenes allomasoztatd helyét, felvonulasi terlleteket, Kivitelezési munkak
idépontjait a BUkki Nemzeti Park lgazgatésaggal a helyszinen elézetesen egyeztetni
szukséges.

A Matra kulénleges madarvédelmi terileten (HUBN10006) a fas szaru ndvényzet
kitermelését koltési idészakon kivil (augusztus 15. - marcius 15. kozott) lehet
elvégezni, a Matrabérc-Falloskuti-rétek kiemelt jelentéségli természetmegdrzési
terileten (HUBN20049) pedig a vegetacios idészakon kivil kell elvégezni (oktdber 1.
- marcius 15. kozott) a fakitermelést. A korlatozasi iddszaktol eltérni a
természetvédelmi oltalom alatt allé fajok kivitelezés idején tapasztalt eléfordulasi
korulményei alapjan a terulet természetvédelmi kezel6jével valdé elGzetes
egyeztetések és a természetvédelmi hatésag el6zetes bejelentésre adott
hozzgjarulasa mellett lehetséges.

A sipalyak gyepesitésénél a térségben 1év6 hegyi rétekrél szarmazd kaszalék
megfeleld teritésével el6 kell segiteni a sipalya gyepeinek természetvédelmi
szempontbdl kedvezd iranyu regeneracidjat, a hegyi rétekre jellemzé fajosszetétel
kialakulasat.

A Natura 2000 teruleten kizardlag a sipalya/felvond nyomvonalon és az erdészeti
utakon lehet tartézkodni, azon kivil munkalatokat nem lehet végezni, depdniakat,
telephelyeket nem lehet Iétesiteni.

A megvaldsitas soran konzultalni kell a Bikki Nemzeti Park Igazgatésag
szakembereivel és a Természetvédelmi érszolgélattal. A Natura 2000 terilleten,
illetve annak koézelében veégzett egyes részmunkalatok megkezdése elétt a
természeti karok minimalizéldsa érdekében az lgazgatésag munkatarsaival terepi
egyeztetést kell tartani a kdvetkez6 esetekben:

A munkalatok soran keletkez6 felesleges fold- és sziklahulladék védett természeti
terlleten, a kuldnleges madarvédelmi Natura 2000 tertleten, természetkozli tertleten
nem helyezhet6 el, még ideiglenesen sem. Az elhelyezési teruleteket el6zetesen
egyeztetni szlikséges.

Torekedni kell a beavatkozasi terlleten 1évd fak, cserjék, egyéb novényzet minél
nagyobb aranyu megtartasara. A meghagyandé vegetacio terlleti elhelyezkedését,
kiterjedését javasolt el6zetesen egyeztetni.

A fakitermelés soran mérlegelni kell a tuskdék tuskofurasos eltavolitasanak
lehetéségét. Ha miszaki szempontbdl életszerli alternativat jelenthet, ezt a
kiméletesebb modot lehetéség szerint preferalni kell a tuskdék munkagépes
eltavolitasaval (tuskézas) szemben.

A beruhazas és az Uzemeltetés soran a gyep miivelési agu vagy a valésagban gyep
boritasu teruletek hasznositdsakor figyelembe kell venni és be kell tartani a Natura
2000 gyepterlletek fenntartasanak foldhasznalati szabalyairdl sz6lé 269/2007. (X.
18.) Korm. rendelet eléirasait.

34



A Kivitelezés soran a Natura 2000 terlleten, vagy azzal koézvetlendl hataros
terlleteken munkavégzés csak nappali kérilmények kozott végezhetd, mesterséges
megvilagitas nem alkalmazhato.

A kiasott munkagddroket, munkaarkokat a muiszaki és technoldgiai lehetéségek
szerint a leggyorsabban vissza kell télteni. A kidsott munkagodrokbe, arkokba
betelepllt vagy beleesett vedett hillbket, kétéltleket, kisemlésdket naponta és a
betdltés el6tt ki kell menteni és megfeleld él6helyen szabadon kell engedni.

A létesités soran keletkezett hulladék védett természeti tertleten, Natura 2000
terlleten, vagy azokkal kézvetlenil hataros természeti tertileteken nem maradhat és
nem helyezhetd el.

Az erdérél, az erdd védelmérdl és az erdégazdalkodasrol szolo 2009. évi XXXVIL.
térvény hatalya ala nem tartozé fa kivagasa esetén a természet védelmérél szold
1996. évi LIIl. torvény 38. § (1) bekezdés e) pontja és az eurdpai k6zOsségi
jelentdéségl természetvédelmi rendeltetési tertletekrdl szolé 275/2004. (X. 8.) Korm.
rendelet 9. § (2) bekezdés c) pontja szerint kell eljarni, a természetvédelmi hatdsag
engedélyét kell beszerezni.

A fokozottan védett és védett fajok egyedei pusztulasanak megel6zése érdekében az
S2 sipalya, valamint L2 felvono épitése idészakaban a régi sipalya épitéssel nem
érintett részeit jol lathatdé mddon le kell hatarolni (szalagozas, ideiglenes kerités),
hogy a megmarado, védett fajokban gazdag gyep és a védett fajok ne sériljenek.

A beruhazas teriletén lévd idds fak érintettsége esetén, azok jeldlését kdvetden
(kivagasat megelézéen) értesiteni kell a Bikki Nemzeti Park Igazgatésagot, hogy
védett rovarfajok, odulakd gerincesek aktualis el6fordulasat ellenérizhesse.
Amennyiben védett faj egyede fordul el6 az érintett fakon/fakban, a pusztulasuk
megakadalyozasara kuldén védelmi intézkedések sziukségesek (példaul védett xilofag
rovart tartalmazo farészek épités altal nem érintett, szomszédos helyszinen hagyasa,
gerincesek egyedeinek mentése).

A sipalyak, felvonok terlletén  kivil, azokkal szomszédos/érintkezé
erddszegélyekben, amennyiben lehetséges, az id6s, odvas fakhoz, illetve holtfakhoz
kotédé szaproxilofag bogarfajok, odulaké madar- és denevérfajok védelme
erdekében kerulni kell az ilyen faegyedek kivagasat, eltavolitasat. Nem vonatkozik ez
a felvonokat, sipalyakat hasznaldok biztonsagat ténylegesen veszélyeztetd
faegyedekre.

A sipalya nyomvonalanak tisztitasa soran paszta teriletére es6 idds, akar bohoncos
faegyedeket a szaproxilofag bogarak életterének védelme céljabdl a tertleten fekvd
holtfaként meg kell tartani, darabolas utan a kdzeli erdékben térténd elhelyezéssel.

Uzemelési id6szakra vonatkozo védelmi javaslatok:

A hopodtlashoz kizardlag természetes, helyben 6sszegy(jtétt csapadeékviz, illetve
vezetékes ivéviz, vagy a patakbdl - hatésagi engedéllyel és meghatarozott
mennyiségben - kinyert viz hasznalhatdé, a jelenleg alkalmazott gyakorlattal
megegyezden semmiféle hoképzddést, kristalyosodast elésegitd adalékanyag nem
hasznélhat6 a specidlis dkoldgiai adottsagok megbrzése érdekében.

Kerllni kell a hopétlast a tavaszi idészakban, ezért a hoépodtlasra (az egyébként
alkalmas id6jarasi viszonyok esetén) legfeliebb a november 15.- marcius 30. Kozotti
idészak vehet6 igénybe. Marcius kdzepén meg kell kezdeni a vastag, tdomdr horéteg
fellazitasat, hogy az ne érintse kedvezétlenll a sipalyak ndvényzetének strukturajat,
egyes védett ndvényfajok vegetacios ritmusat.
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- A szezon zarast kdvetéen meg kell kezdeni a vastag, tomor hoéréteg fellazitasat, hogy
az ne érintse kedvezétlenul a sipalyak novényzetének strukturajat, egyes védett
novényfajok vegetacios ritmusat.

- Az Uzemelési idészakban a talajfelszin bolygatasaval érintett terlletek rendszeres
kaszalasa szukséges az invazios, illetve a gyomfajok megtelepedése és terjedésének
megakadalyozasa erdekében.

- A sipalyak regeneracidjanak elérehaladtaval a hegyi rétek ndvényzeti fenoldgiajahoz
alkalmazkodd, mozaikos kaszalas javasolt.

- Az Uzemeltetés soran szikségessé valé kaszalas alkalmaval kizardlag olyan
kaszalasi moédszer alkalmazhatd, amely lehetéséget biztosit az allatoknak a
menekulésre, ezért az ugynevezett szikit6 (spiralisan befelé haladd) kaszalasi
maodszer nem alkalmazhato.

- Amennyiben a bolygatott felszineken invaziés és allergén ndvényfajok
megtelepednének, abban az esetben azok terjedését kaszalassal meg kell
akadalyozni. Az invazidés noévények rendszeres irtasat az lUzemelés idészakaban is
szukséges folytatni. Az invaziés ndvények kaszalasat a novények terméseinek
(magjainak) beérése elétt, julius, augusztus hénapra idézitetten szikséges elvégezni
a tovabbi terlletek megfertézésének elkerlilése érdekében. A levagott viragzé
hajtasok kényszer magérielését az elhelyezési terlleten is szukséges
megakadalyozni (pl. foldtakaras alkalmazasaval).

- Natura 2000 teruleten az Uzemeltetés, karbantartas soran szikségessé vald gépi
kozlekedést, munkagépek mozgasat a hasznalatban lévé féldutra, vagy a palya héval
boritott részére kell korlatozni. Amennyiben a kdézlekedés, munkagépek mozgasa
hasznalt folduton, hoéval boritott részén kivli tertileten is szikséges, azt egy nyomra
kell korlatozni.

- A viztarozok belsé oldalan 1évé vizszigeteld burkolatat szabadon hagyni nem lehet,
mert a vizbe esett allatok, vagy a vizben szaporodd gerincesek a csuszos, szintetikus
anyagon nem tudnak kimenekulni a tarozékbdl. A tarozdk szintetikus szegélyét
gabionos, vagy egyéb, természetes anyagbdl készitett burkolattal kell fedni. J6 példa
erre a sipark Matraszentistvan mellett 1évd viztarozéinak burkolata.

- A latogatok mozgasat célszerl iranyitani, illetve bizonyos helyeken korlatozni. A
palyakat ovez6 id6s erdballomanyok zavartalansaga érdekében szikség esetén
kordonokkal, figyelem felhivo feliratokkal sziikséges a latogatok tavol tartasa. Ennek
indoka az id6s allomanyokban él6 értékes avifauna védelme.

- Amennyiben az Uj sipalydkat megvilagitjak, azt kizardlag siszezon idészakaban és
akkor is csak a legszikségesebb mértékben lehetséges. Ennek érdekében a palyak
nyitvatartasi idején, valamint a sipalydk karbantartdsi, fenntartasi munkainak
elvégzéséhez szilkséges idészakon kivil (a napi fenntartasi munkakat kdvetéen) a
vilagitast szuneteltetni szukséges, biztositva az éjszakai aktivitasu, télen is mozgo
fajok (baglyok, télvégén aktivizalédd denevér- és lepkefajok, ragadozok, kiseml&sok)
nyugalmat.

- A Bukki Nemzeti Park lgazgatosaggal egyezetetett mdédon monitoring vizsgalatok
kidolgozasa javasolt a sipalyakon és kdrnyezetikben megtalalhat6 védett ndvény- és
allatfajok, valamint az éléhelyek valtozasanak nyomonkdvetésére.

Tovabbi védelmi/lkompenzacios lehetéségek:
e A beruhdzé felajanlotta, hogy a sipalyak, viztarozok kornyezetében, a tulajdoni
viszonyokat figyelembe véve, kb. 3,6 ha tertlet megjeldlésével a cserjésedd hegyi rét

jellegl éléhelyeken éléhelyrekonstrukcios beavatkozasokat végez. A j6l megtervezett
és Kkivitelezett él6helyrekonstrukcié és a rekonstrukcioval érintett tertiletek megfelelé
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fenntartasa jelentés mértékben hozzajarulna a térségben talalhaté egykori hegyi
kaszaldk visszaadllitdsahoz, a kaszalorétekre jellemzé védett ndvény- és allatfajok
populaciéinak megerdsodéséhez. Ezt azonban megfeleléen el kell késziteni a Bukki
Nemzeti Park Igazgatésaggal egyeztetve és a beavatkozasokat, majd a fenntartasi
munkakat megtervezve. A rekonstrukcios terveket a természetvédelmi hatésaghoz
kulon eljaras keretében szikséges benyujtani engedélyezésre.
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8. Kiegyenlitd intézkedésekre vonatkozé javaslatok

Kiegyenlit6 intézkedésre nincs szikség.

9. Osszegzés

Mivel a beruhazas Natura 2000 terlletet érint, szikségessé teszi a Natura 2000-es jel6ld
fajokat ér6 hatasok bemutatasat az eurdpai kdzOsségi jelentéségl természetvédelmi
rendeltetési teruletekrdl sz6l6 275/2004. (X.8.) Kormanyrendelet 10.§ (1) bekezdésében
eléirt és a 266/2008. (X1.6.) Kormanyrendelettel mdodositott hatasbecslési dokumentacio
alapjan.

1 jelolé madarfaj esetében varhatd idészakos, kis mértékl negativ hatas: tovisszurd gébics
(Lanius collurio) esetében. A hatas mértéke nem jelentds: nem veszélyezteti a faj térségi

Ve
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10. Mellékletek

Adat- és informacioforrasok

275/2004. (X. 8.) Korm. rendelete az eurdpai kozosségi jelentéségi
természetvédelmi rendeltetési teriletekrol.

13/2001. (V. 9.) KOM rendelete a védett és a fokozottan védett novény- és
allatfajokrol, a fokozottan védett barlangok korérél, valamint az Eurdpai Kézdsségben
természetvédelmi szempontbdl jelentds novény- és allatfajok kozzétételérdl. —
Magyar Kézlony 2001/53: 3446-3484.

100/2012. (IX. 28.) VM rendelete a védett és a fokozottan védett novény- és
allatfajokrol, a fokozottan védett barlangok korérél, valamint az Eurépai K6zdsségben
természetvédelmi szempontbdl jelentés névény- és allatfajok kdzzétételérdl szolod
13/2001. (V. 9.) KM rendelet és a ndvényvédelmi tevékenységrdl szold 43/2010. (1V.
23.) FVM rendelet médositasarol - Magyar Kozldny 2012/128: 20903

14/2010. (V. 11.) KWM rendelet az eurdpai kbzdsségi jelentéségi természetvédelmi
rendeltetés( terlletekkel érintett foldrészletekrél — Magyar Kézlony 2010/072: 14708

Assessment of Plans and Projects Significantly Affecting Natura 2000 Sites,
methodological Guidance on the provisions of Article 6(3) and 6(4) of the 'Habitats’
Directive 92/43/EEC, DG Environment, EC, 2002.

TIR Kbézbénségszolgalati modul, http://geo.kvvm.huftir/
BUkki Nemzeti Park lgazgatésag altal atadott adatok.

Haraszthy, L. (szerk.) (2014): Natura 2000 fajok és éléhelyek Magyarorszagon. Pro
Vértes Kozalapitvany, Csakvar

http://natura2000.eea.europa.eu
https://termeszetvedelem.hu/wp-content/uploads/2021/08/HUBN10006 Ig FIN.pdf
https://drive.google.com/file/d/1-F3RH5heT1YVNdB-LFMMOAzqOd6LJIA5/view
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IGAZOLAS

Ezt az elektronikus dokumentumot az azonositasra visszavezetett dokumentumhitelesités (AVDH)
szolgaltatas keretében az IdomSoft Zrt. — mint Szolgaltatdé — elektronikus bélyegzével és
idébélyegzével latta el.

A Szolgaltatdo az AVDH-t a digitalis allamrél és a digitalis szolgaltatasok nyujtasanak egyes
szabalyairdl szol6 2023. évi Clll. térvény 119. § (2) bekezdés alapjan, a 2024. augusztus 31-én
hatalyos, az elektronikus ligyintézés és a bizalmi szolgaltatasok altalanos szabalyairdl sz6l6 2015.
évi CCXXII. térvény szerint nyuijtja.

A szolgaltatasra vonatkozo részletes tajékoztatd elérheté a Szolgaltatdé honlapjan:
https://szeusz.gov.hu/szeusz/avdh.

A Szolgaltaté a Kézponti Azonositasi Ugynokon (KAU) keresztiil elérhetd azonositasi szolgaltatast
vette igénybe annak megallapitasara, hogy a csatolt eredeti elektronikus dokumentum HADARICS
AGNES uigyféltdl szarmazik.

Az azonositas idépontja: 2025.10.22. 23.45.28

Az azonositott Ggyfél adatai:

Sziiletési név: HADARICS AGNES
Sziiletési hely: BUDAPEST 08
Szlletési datum: 1979.07.28.

Anyja neve: HORVATH ERZSEBET

Ez az elektronikus dokumentum két, egymastdl elvalaszthatatlanul 6sszetartozo6 részbdl, az eredeti dokumentumbdl és zaradékbol all.
Az Igazolas cimdi jelen zaradék az eredeti elektronikus dokumentum csatolt melléklete. A zaradék olvashaté széveges formaban rogziti
az eredeti dokumentum hiteles elektronikus alairassal valo ellatasanak korilményeit és az ezzel kapcsolatos egyéb adatokat.

Az Ugyfélszolgalat és a szolgaltatas elérhetdségei

Telefon: Magyarorszagrol: 1818 Kulféldrél: +36 1 550 1858
Honlap: https://szeusz.gov.hu/szeusz/avdh E-mail: 1818@1818.hu
https://magyarorszag.hu/szuf_kapcsolat
Hibabejelentés az év minden napjan 0-24 6ra kozoétt lehetséges
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