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KOMAROM-ESZTERGOM VARMEGYElI KORMANYHIVATAL

Ugyiratszam:  KE/041/02336-20/2023.

Ugyintézé: I1lés Edina
Puskas Sandor

Telefonszam: +36 (34) 795-888

Targy: Tatai Kornyezetvédelmi Zrt.
(Almaésfiizitd, Dunaalmas) —
Egységes kornyezethasznalati
¢és egyben kornyezetvédelmi
mitkodési engedély
modositasa — hatarozat
kijavitasa kicseréléssel

HATAROZAT

A Komarom-Esztergom  Varmegyei Kormanyhivatal kornyezetvédelmi, természetvédelmi és
hulladékgazdalkodasi hataskorében eljar6 Kornyezetvédelmi, Természetvédelmi és Hulladékgazdalkodasi
Féosztalya (a tovabbiakban: F6osztaly), mint a fenti tirgyu és szamu {igyben eljaré hatdsag, a Tatai
Kornyezetvédelmi Zartkérien Mikodoé Részvénytarsasiag (székhely: 2890 Tata, Baji ut 9., KUI:
100264265; a tovabbiakban: Ugyfél) az Almésfiizité 03/30, 03/31, 03/34, 03/35, 03/36 helyrajzi szami és a
Dunaalmas 0704/31, 0704/32, 0704/33 helyrajzi szamu ingatlanokon 1évQ, Almasfiizité VII. szami
vOrgsiszap tarozon kialakitott telephelyen (a tovabbiakban telephely)folytatott hulladékkezelési, valamint
allati_ melléktermékek ujrafeldolgozési tevékenység végzésére vonatkozod, KE/041/02336-12/2023. szamu
egységes kornyezethasznalati és egyben kornyezetvédelmi miikodési engedélyét (a tovabbiakban: engedély)

Kijavitom
a ll. fejezet szerint.
1.

A KE/041/02336-12/2023. szamu hatarozatot — bevonva — Kicserélem a KE/041/002336-21/2023. szamu
hatarozatra.

M.
Eljarasi koltség nem meriilt fel az eljaras soran.
Iv.

Jelen hatarozattal szemben kozigazgatasi Gton tovabbi jogorvoslatnak helye nincs, az a kozléssel véglegessé
valik. Jelen hatérozat birosagi feliilvizsgalatat — jogszabalysértésre hivatkozassal — a kozléstdl szamitott 30
napon belill a GyoOri Torvényszékhez cimzett, de a Komarom-Esztergom Varmegyei Kormanyhivatal
Kornyezetvédelmi, Természetvédelmi és Hulladékgazdalkodasi Féosztalyhoz 3 példanyban irasban vagy
elektronikus kapcsolattartasra kotelezett esetén elektronikus uton benyujtott kereseti kérelemmel lehet kérni.
A bir6sag a pert targyalason kiviil biralja el, a felek barmelyikének kérelmére, vagy ha sziikségesnek tartja
targyalast tart. A kozigazgatasi jogvita elbiralasa iranti kdzigazgatasi per és egyéb kozigazgatasi birdsagi
eljaras illetéke — ha térvény masként nem rendelkezik — 30 000 forint.

Kornyezetvédelmi, Természetvédelmi és Hulladékgazdalkodasi Féosztaly
H-2800 Tatabanya, F6 tér 4. fszt. — Telefon: +36 (34) 795-888 — KRID azonosito: 746202396
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INDOKOLAS

Az Ugyfél kérelmet terjesztett elé az Almaésfiizitd 03/30, 03/31, 03/34, 03/35, 03/36 helyrajzi szam és a
Dunaalmas 0704/31, 0704/32, 0704/33 helyrajzi szamu ingatlanokon 1évd, Almasfiizité VII. szamu
vordsiszap tarozon kialakitott telephelyen folytatott hulladékkezelési, valamint &llati melléktermékek
ujrafeldolgozasi tevékenységére jogositd a KE-06/KTO/00051-92/2020., KE/041/03713-17/2021. és
KE/041/00020-4/2023. szamu hatarozatokkal modositott, KE-06/KTO/00051-58/2020. szami végleges
hatarozatban foglalt egységes kornyezethasznalati és egyben kornyezetvédelmi muikodési engedély
modositasara vonatkozoan, 2023. majus 15. napjan.

Az Ugyfél altal végzett tevékenység a kornyezeti hatdsvizsgalati és az egységes kornyezethasznalati
engedélyezési eljardsrol szolo 314/2005. (XII. 25.) Korm. rendelet (a tovabbiakban: Khvr.) 2. szamu
melléklet 5.3.b) pont ba) alpontja (Nem veszélyes hulladékok hasznositisa 75 tonna/nap kapacitason feliil
(bioldgiai kezelés) és a Khvr. 2. szami melléklet 10. pontja (Allati tetemek vagy dllati melléktermékek
artalmatlanitasa vagy ujrafeldolgozasa 10 tonna/napnal nagyobb kapacitassal) szerint torténik.

A kérelemnek és mellékleteinek vizsgalata nyoman az Ugyfél kérelmére a Khvr. 20/A. § (9) és (10)
bekezdésében foglaltak alapjan egységes kornyezethasznalati engedély modositasara iranyuld eljarast
folytattam le, és KE/041/02336-12/2023. szam® hatarozattal egységes kornyezethasznalati és egyben
kornyezetvédelmi miikodési engedély kiadasardl dontottem.

Az Ugyfél altal — EPAPIR-20230830-4543 — megkiildott, KE/041/02336-17/2023. szamon iktatott
beadvanyaban kérte, a KE/041/02336-12/2023. szamu egységes kornyezethasznalati ¢és egyben
kornyezetvédelmi miikodési engedély kijavitasat, az alabbiak szerint:

,1.3.3.3. A hasznositasi miivelet bekezdésében a 2. pontban (Pihentetés) az egy pihenteté objektum
maximalis tomegénél tévesen 2000 tonna szerepel. A Zrt. kordbbi, KE-06/KTO/00051-58/2020. engedélyének
KE-06/KTO/00051-92/2020. iigyiratszamu modositisaban ez az érték 3000 tonna.

Fentieken tul a KE/041/02336-12/2023. tigyiratszamu engedély 2. mellékietében a 19 13 08 hulladékkod éves
dtveheté mennyiségénél Sarbereki ltp. érték szerepel. A kordbbi engedélyekben a 3000 t/év-es adat
szerepel.”

Az altalanos kozigazgatasi rendtartasrol szolo 2016. évi CL. torvény (a tovabbiakban: Akr.) 90. § (1)
bekezdése értelmében:

,Ha a dontésben eliras, illetve szamitasi hiba van, és az nem hat ki az tigy érdemére, a hatosag a dontést
kijavitja.”

A KE/041/02336-12/2023. szamu hatarozat kibocsatasa utan észleltem az engedély 111.3.3.3. pontjaban és a
2. mellékeltben (19 13 08) az elirasokat, ezért a jelen eljaras hivatalboli meginditasarél dontdttem az Akr.
104. § (1) bekezdés a) pontja alapjan melynek értelmében:

A hatosag az illetékességi teriiletén hivatalbol meginditja az eljarast, ha

a) az eljards meginditdsdra okot ado kériilmény jut a tudomdsara,”

Az Akr. 90. § (2) bekezdése értelmében:
A kijavitast a hatésag kozli azzal, akivel az eredeti dontést kézolte.’

>

Az Akr. 90. § (3) bekezdése értelmében:
A dontés kijavitassal érintett része ellen ugyanolyan jogorvoslatnak van helye, mint az eredeti dontés ellen
volt.”

Az Akr. 41. § (2) bekezdése alapjan melléztem az Akr. 41. § (1) bekezdése szerinti sommas eljaras
szabalyait és a teljes eljaras szabalyai szerint jartam el.

Az Ugyfél levelében foglaltakat megvizsgalva megéllapitottam, hogy az engedély 111.3.3.3. pontjaban és a 2.
mellékeltben (19 13 08) eliras tortént, ezért hivatalbol az engedély 111.3.3.3. pontjaban a ,, 2. Pihentetés Egy
pihentetd objektum maximdlis tomege 3.000 t.” szévegrész valamint a 2. mellékelt ,, Azonosité kéd 19 13 08
mennyiség (t/év) 3.000” javitasa mellett dontottem.



A fentiekre tekintettel az iigy érdemére ki nem hato elirasi hibat tartalmazo engedélyt jelen hatarozat I-11.
fejezeteinek megfeleléen az Akr. 90. § (1) bekezdése alapjan kijavitottam az Akr. 80. § (1) bekezdése
szerint.

Jelen hatérozat III. fejezete — az Akr. 81. § (1) bekezdésének megfelel('iqn —az Akr. 125. § (1) bekezdésén és
129. § (1) bekezdésén alapul, miutan az eljards soran nem meriilt fel az Akr. 124. §-a szerinti eljarasi koltség.

A hatarozat birésagi feliilvizsgalatinak lehetéségét az Akr. 114. § (1) bekezdése biztositja.

A dontés kozlésének napjat az Akr. 85. § (5) bekezdése hatarozza meg. A Gyéri Torvényszék hataskorét és
illetékességét a kozigazgatasi perrendtartasrol szolo 2017. évi 1. torvény (a tovabbiakban: Kp.) 7. § (1)
bekezdés a) pontja, 12. § (1) bekezdése, 13. § (1) bekezdés e) pontja és a birdsdgok elnevezésérdl,
székhelyérdl és illetékességi teriiletének meghatarozasarol szold 2010. évi CLXXXIV. torvény 3/A. §-a
allapitja meg. A kérelem benyujtasanak helyét és idejét a Kp. 39. § (1) bekezdése alapjan hataroztam meg.
Az elektronikus ligyintézésre koteles személyek korét az elektronikus ligyintézés €s a bizalmi szolgaltatasok
altalanos szabalyairdl szold 2015. évi CCXXIL. térvény 9. §-a hatarozza meg. A targyalds tartasa iranti
kérelem lehetdségérol valo tajékoztatas a Kp. 77. §-an alapul, amely szerint, ha egyik fél sem kéri targyalas
tartasat, és azt a birdsag sem tartja sziikségesnek, a birdsag targyalason kiviil hatdroz. Targyalas tartasat a
felperes keresetlevélben az alperes a védiratban kérheti. Ennek elmulasztisa miatt igazolasi kérelemnek
nincs helye. A kozigazgatasi jogvita elbiralasa iranti kozigazgatasi per és egyéb kozigazgatasi birdsagi
eljaras illetékét az illetékekrol szol6 1990. évi XCIIL. torvény 45/A. (1) bekezdése alapjan allapitottam meg.
(IV. fejezet)

Az Akr. 90. § (2) bekezdése alapjan a kijavitast kozlom mindazokkal, akivel az eredeti dontést kozoltem.

Hataskoromet a kornyezetvédelmi és természetvédelmi hatosagi és igazgatasi feladatokat ellatd szervek
kijel6lésérdl szold 624/2022. (XI11. 30.) Korm. rendelet (a tovabbiakban: Kr.) 5. § (1) bekezdés c) pontja,
valamint a hulladékgazdalkodasi hatosag kijelolésérdl szold 124/2021. Korm. rendelet (a tovabbiakban:
Hkr.) 2. § (1) bekezdése, illetékességemet a Kr. 2. § (1) bekezdése és a Hkr. 1. § (2) bekezdése allapitja meg.

Tatabanya, az elektronikus bélyegz6 szerinti iddpontban

Dr. Kancz Csaba féispan nevében és megbizasabol:

Makra Gabor
foosztalyvezetd

Az eredeti papiralapii dokumentummal egyezé

Ezen lap nem része az eredeti iratnak, kizdrélag a jogszabdlyi megfelel6séghez sziikséges
zdradékolds megjelenitését szolgdlja.




		2023-09-13T11:16:39+0200
	Makra Gábor




