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KOMAROM-ESZTERGOM VARMEGYElI KORMANYHIVATAL

Ugyiratszam:  KE/041/00308-22/2024.

Ugyintézd: I1és Edina, Bakai Zsolt
Holdampf Miklos, Imre 11diko
Stamler Bernadett

Telefonszam: +36 (34) 795-888

Targy: EDV Zrt. — Tatabanya-
Oroszlany — ivoviz-tavvezeték
kivéltasa — Eldzetes
vizsgalati eljarast lezaro dontés
modositasa

Melléklet: 3 db helyszinrajz

HATAROZAT
l.

A Komarom-Esztergom Varmegyei Kormanyhivatal kornyezetvédelmi, természetvédelmi és
hulladékgazdalkodasi hataskorében eljaré Kornyezetvédelmi, Természetvédelmi és Hulladékgazdalkodasi
Féosztalya (a tovabbiakban: F3osztily) mint a fenti szamu {igyben eljaré hatosag, az Eszakdunantiili
Vizmii Zartkorien Miikodé Részvénytirsasag (székhelye: 2800 Tatabanya, Séarberek 100., KUI:
100262629, a tovabbiakban: Ugyfél) meghatalmazottja: NOX Beruhdzo6 és Févallalkozé Zartkoriien Miikodé
Részvénytarsasag (székhely: 1054 Budapest, Alkotmany utca 21. 1. em. 1.; a tovabbiakban:
meghatalmazott), a Tatabanya XV/C és a Tatabanya XIV/A vizaknak kozotti meglévé ivoviz- tavvezeték,
valamint a Tatabanya XV/C vizakna és Oroszlany viztorony kozotti ivoviz-tavvezeték Kivaltasara vonatkozo
KE/041/00562-31/2022. szamu elézetes vizsgalati eljarast lezaré hatarozatat (a tovabbiakban: dontés)

modositom

a ll. fejezet szerint.

1. Adontés |ll. fejezet, 1., Tervezett tevekenység ™ alfejezet, 1.1. ,, A tervezett tevékenység ismertetése” pont
,,1.2. A nyomvonallal érintett ingatlanok” alpontja helyébe az aldbbiak lépnek:

TO-1-0 jelii vezeték:
Tatabanya: 0893/7, 0893/6, 0893/2, 0894/1, 0936, 0913/4, 0915, 0916/2, 0917/2, 0917/1, 0919/2, 0919/6,
0919/5, 0919/9, 0903/1, 0901, 0905/39

Korye: 0515/48, 0515/52, 0515/53, 0519, 0523/2, 0523/3, 0524, 0527/6, 0563, 0559, 3479, 0572/4,
0572/30, 0572/31, 0572/29, 828/17, 828/8, 828/5, 0588, 0591/2, 0591/8, 0591/7, 0591/9, 0591/6, 0592/3,
0612/18, 0612/5, 0612/6, 0612/7, 0613/3, 0623/21, 0623/23, 0631, 0630/14, 0630/4, 0629, 0628/5, 0628/2,
0627, 0626/1, 828/80, 828/81, 828/253

Koérnyezetvédelmi, Természetvédelmi és Hulladékgazdalkodasi Foosztaly
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2. A dontes VI fejezet ,,3. Foldtani kizeg védelme szempontbol az alabbi tovibbtervezési szempontok
Javasoltak ’alfejezet helyebe az alabbiak lépnek:

1. A beruhazas soran a létesitményeket ugy kell megtervezni és kivitelezni, hogy sem a létesitési, sem az
tizemeltetési tevékenység nem eredményezhet kedvezoitlenebb allapotot, mint a felszin alatti viz és a
foldtani kdzeg ,,B” szennyezettségi hatarértéke!

2.  Amennyiben a kornyezethasznalé a foldtani kdzegben, illetve a felszin alatti vizben szennyezést,
illetve karosodast okozott, azt a kdrnyezetvédelmi, valamint a vizvédelmi hatosag részére be kell
jelentenie, illetve meg kell kezdenie a karelharitast a kornyezetkdrosodas megel6zésének és
elhéritdsanak rendjérdl szolo 90/2007. (IV. 26.) kormanyrendeletben foglaltaknak megfelel6en!

111.1. A mddositasi eljarasban kézremiikodé
Gyoér-Moson-Sopron Varmegyei Katasztréfavédelmi Igazgatésag,
mint teriileti viziigyi hatosag (a tovabbiakban: Katasztrofavédelem)
35800/654-2/2024.dlt. szdamon a kiovetkezo allasfoglalast adta:

A Gydr-Moson-Sopron Virmegyei Katasztrofavédelmi Igazgatosdg (a tovdbbiakban: Igazgatésdg) a
Komdrom-Esztergom Varmegyei  Kormanyhivatal — Kérnyezetvédelmi, Termeészetvédelmi  és
Hulladékgazdalkodasi Foosztaly Kérnyezetvédelmi és Természetvédelmi Osztaly (2800 Tatabdanya, F6 tér 4.;
a tovdabbiakban: Kornyezetvédelmi Hatésdg) KE/041/00308-3/2024. szamu megkeresése alapjan az
Eszakdundntili Vizmii Zrt. (2800 Tatabdnya, Sarberek 100.; a tovdbbiakban: Ugyfél) részére a Tatabdnya-
Oroszlany ivoviz tavvezeték — Tatabanya XV/C vizakna és Tatabanya XIV/A vizakndak kozétti, valamint a
Tatabanya XV/C vizakna és Oroszlany viztorony kozotti meglévo vezeték — kivaltasara vonatkozo eldzetes
vizsgalati eljarast lezaro hatarozat modositasahoz viziigyi és vizvédelmi szempontbol feltételek kozlése nélkiil

hozzdjarul.

Jelen szakhatosagi alldasfoglalas mas jogszabalyi kételezettség alol nem mentesit.
A szakhatosag dontése az eljarast befejezo dontés elleni jogorvoslat keretében tamadhato meg.
A szakhatosagi eljaras soran eljdrasi koltség nem meriilt fel.”

IIL.2. A mdédositasi eljarasban szakhatésagként kozremiikodo
Szabalyozott Tevékenységek Feliigyeleti Hat6sdga Banyaszati és Gazipari Foosztily

Budapesti Banyafeliigyeleti Osztalya (a tovabbiakban: Banyafeliigyelet)

SZTFH-BANYASZ/1214-7/2024. szdmon a kovetkezo tajékoztatast adta:
A Szabdlyozott Tevékenységek Feliigyeleti Hatésaga (a tovabbiakban: Bdnyafeliigyelet) az EDV Zrt. —
Tatabanya — Oroszlany — ivoviz-tavvezeték kivaltasa — Elozetes vizsgalati eljardst lezdro dontés modositisa
— (KE/041/00562-31/2022. sz. hatdrozat) — projektre vonatkozo eljardsa iigyében indult szakhatosagi
eljarast

megsziinteti.
A szakhatosag dontése az eljarast befejezd dontés elleni jogorvoslat keretében tamadhato meg. ”
V.

A modositasi eljarasban vizsgalt kornyezetvédelmi szakkérdések, megkeresésekre adott tajékoztatasok

1. A term6foldvédelmi feladatkorében eljaro Komarom-Esztergom Varmegyei Kormanyhivatal
Foldhivatali Foosztaly Foldhivatali Osztily 4. a term6fold mennyiségi védelmének kovetelményei
tekintetében a szakkérdés vizsgalatot elvégezte és a 17027/2/2024. szamu szakkérdés vizsgalatdarol késziilt
véleményében az alabbi megallapitasokat tette:

o A tovabbitott dokumentumokbdl kideriil, hogy az tigyféel daltal kért kiegészitéssel tovabbi termdfoldnek
mindsiild ingatlanok nem lesznek érintettek, igy a KE/041/00562-31/2022. szamu dontés VII. részének 1.
pontjaban irtakat tovabbra is fenntartjiuk. A termdfold mennyiségi védelmének szempontjabol, a
17019/2/2022. szakvalasz az iigyfél altal kért kiegészitést kovetden is helytallo, igy azt nem modositom,
és ujabb eldirasokat sem teszek.”



2. A talajvédelmi feladatkorében eljar6 Komarom-Esztergom Viarmegyei Kormanyhivatal Agrariigyi
Foosztaly Novény- és Talajvédelmi Osztaly a terméfoldre gyakorolt hatasok vizsgalatat elvégezte és a
KE/040/119-2/2024. szamu szakkérdés véleményében az alabbi nyilatkozatot tette:

., Targyi beruhazas elozetes vizsgalati dokumentaciojat elfogado KE/041/00562-31/2022. szamu dontéshez
kiadott KE/040/271-2/2022. szamu talajvédelmi szakkérdés vizsgdlatunkban foglaltakat a kérelmezett
modositds jovahagydsa soran tovabbiakban is fenntartom.”

3. Az 0Orokségvédelmi feladatkorében eljar6 Komarom-Esztergom Varmegyei Kormanyhivatal
Epitésiigyi és Orokségvédelmi Féosztaly Orokségvédelmi Osztaly a kulturdlis orokség (nyilvantartott
miemléki értékek, milemlékek, miemléki teriiletek védelme, nyilvantartott régészeti leldhelyek, védetté
nyilvanitott régészeti leldhelyek, régészeti védodvezetek) védelmére kiterjedéen a szakkérdés vizsgalatot
elvégezte és a szakkérdés vizsgalatrol késziilt KE/028/44-2/2024. szamu feljegyzésében az alabbi
eredményt allapitotta meg:

., 1. Jelen beruhadzas - a kulturdlis 6rokség védelmérdl szolo 2001. évi LXIV. térvény (tovabbiakban: Kotv.) 7.
$ (20) pontja értelmében, nagyberuhdzasnak mindsiil. A Kotv. 23/C.5 (1) bek. értelmében nagyberuhazasok
esetén elozetes régészeti dokumentdaciot (ERD) kell készittetni, melyet a kulturdlis orokség védelmével
kapcsolatos szabalyokrol szolo 68/2018 (1V.9.) Korm. rendelet 40.§ (7) pontja értelmében a foldmunkaval
jaro tevekenység engedélyezésére vagy a foldteriilet megszerzésére iranyulo azon elsd hatosagi eljaras
meginditasara iranyulo kérelemhez kell mellékelni, amelyben a hatosag eljar vagy szakhatosagkeént vagy a
szakkérdes vizsgalataval kozremiikodik. Az ERD készitésére a Magyar Nemzeti Muzeum-Nemzeti Régészeti
Intézet (1088 Budapest, Muzeum krt. 14-16.) jogosult.

2. Az orokségvédelmi nyilvantartas jelenlegi adatai alapjan a tervezett vezeték nyomvonala tobb ismert,
nyilvantartott régészeti lelohelyet is érinthet.

Mivel a beruhdzas nemzetgazdasagi szempontbol kiemelt jelentdségii beruhazaskeént Valosul meg, ezért a
régészeti feladatellatdsrol a Magyar Nemzeti Muzeum-Nemzeti Régészeti Intézet (1088 Budapest, Miizeum
krt. 14-16.) gondoskodik, a beruhdzéval elézetesen kotott szerzodés alapjan és a beruhazo koltségviselésével.
3. A leléhelyek kiilonbozé mértékii érintettsegének megfelelden régészeti mentesitésiiket az elkészitendd
ERD-ben megfogalmazottak alapjan kell elvégezni.

Fentiek betartisa esetén a tervezett beruhazds engedélyezése orokségvédelmi szempontbol nem
kifogdasolhato.

A szakkérdés vizsgadlata sordn a kulturdlis orokség védelmével kapcsolatos szabalyokrol szolé 68/2018. (1V.
9.) Korm. rendelet (a tovabbiakban: Ovr.) 87-88. §-aiban felsorolt szempontokat vizsgaltam.”

4. A népegészségiigyi feladatkorében eljar6 Komarom-Esztergom Varmegyei Kormanyhivatal
Tatabanyai Jarasi Hivatal Népegészségiigyi Osztily, a kornyezet- ¢és telepiilés-egészségiligyre, az
egészségkarositd kockazatok és esetleges hatasok felmérésére, a felszin alatti vizek mindségét,
egészségkarositas nélkiili fogyaszthatosagat, felhasznalhatosagat befolyasold koriilmények, tényezok
vizsgalatara, lakott teriilettél (lakdépiilettdl) szamitott védotavolsagok véleményezésére, a talajjal, a
szennyvizekkel, veszélyes hulladékokkal kapcsolatos kozegészségiigyi kovetelmények érvényesitésére, az
emberi hasznalatra szolgalo felszini vizek védelmére kiterjedéen a szakkérdés vizsgalatot elvégezte és a
szakkérdés vizsgalatrol késziilt KE-06/NEO/00157-5/2024. szamu feljegyzésében az alabbi eredményt
allapitotta meg:

A népegészségiigyi feladatkorében eljaro Komdrom-Esztergom Varmegyei Kormdnyhivatal Tatabanyai
Jarasi Hivatal az elérheté dokumentaciot dttanulmanyozta, és az abban foglaltakat figyelembe véve, a
tevékenység kornyezetvédelmi engedélyezését kozegészségiigyi szempontbol kizaro ok nem meriilt fel. ”

5. Az erdévédelmi feladatkorében eljaré Pest Varmegyei Kormanyhivatal Foldmiivelésiigyi és Erdészeti
Féosztaly Erdéfeliigyeleti Osztily a PE/ERDO/614-2/2024. szdamii szakkérdés vizsgalataban az
alabbiakat allapitotta meg:
, Hivatkozott szamu megkeresése alapjan a targyi iigyben megkiildott dokumentacioba foglaltakat -
szakkérdés vizsgdlat kapcsan - megvizsgdltam. A hivatkozott iigy targya: ,, EDV Zrt. — Tatabdnya-Oroszlany
— ivoviz- tavvezeték kivaltasa — Elozetes vizsgalati eljarast lezaro dontés modositasa - szakkérdés vizsgalat”.
Erdészeti hatosagi szempontbol az elbzetes vizsgalati eljaradst lezaro dontés modositasaval

egyetértek.”

6. A hulladékgazdalkodasi feladatkorben eljar6 Komarom-Esztergom Varmegyei Kormanyhivatal
Kornyezetvédelmi, Természetvédelmi és Hulladékgazdalkodasi Féosztaly Hulladékgazdalkodasi
Osztaly a hulladékképz6dés megel6zését szolgald intézkedéseket, a hulladékkezelésre vonatkozo



jogszabalyi kovetelmények teljesitését, a hulladékgazdalkodasi eldirasok alapjan a technologiabdl szarmazo
kornyezetterhelések kockazatat, a tevékenység végzése soran képz6ddé hulladék elhelyezését, a hulladék
kezelésének megfeleldségét, tovabba a hulladékgazdalkodasbol eredd kornyezeti kockazatokat, valamint
épitésnél az épitési és a bontasi hulladékok kezelését megvizsgalva a KE/046/00389-4/2024. szdmu
szakkérdés véleményében az alabbi megallapitasokat tette:

., Az Osztaly altal kiadott KE/046/01216-2/2022. szamu tigyiratban foglaltakat tovabbra is fenntartom.”

7. A Duna-Ipoly Nemzeti Park Igazgatdésag (a tovabbiakban: DINPI) az allami alaptevékenysége koréhez
kapcsolodoan taj- és természetvédelmi szempontbol a DINP1/478-4/2024. szamau tajékoztatasaban a DINPI-
1133-3/2022. szamu kezeldi véleményében foglaltakat fenntartotta.

8. Tatabanya Megyei Jogt Varos Jegyzéje VU/315-5/2024. szamon az alabbi tajékoztatast adta:

A modositdisi kérelemben szerepld tatabdanyai ingatlanok (0903/1 — 0901 — 0905/39 hrsz-u ingatlanok) a
Tatabdnya Megyei Jogii Viros Onkormadnyzatinak Kozgyiilése dltal a 8/2018. (IV.19.) onkormdnyzati
rendelettel jovahagyott Helyi Epitési Szabdlyzatban és annak mellékletét képezd Szabdlyozdsi Tervben
(HESZ 1.11. melléklet) szerepelnek.

A tervezett modositas a rendeletnek és a szabalyozasi tervnek megfelel.

Tatabdnya Megyei Jogi Viros Onkormdnyzatinak a helyi jelentSségii természeti értékek védetté
nyilvanitasarol és kezelésérdl szolo 32/2011. (IX. 23.) sz. onkormanyzati rendelete alapjan a benyujtott
dokumentacio szerinti teriiletekkel és tevekenységgel szemben helyi természetvédelmi érintettség nem all
fenn.”

9. Kornye Kozség Jegyzoje 324-2/2024. szamon az alabbi nyilatkozatot adta:
A NOX Zrt elozetes vizsgalati eljards hatarozat kiegészitési kérelmére beterjesztett dokumentdacio
— a helyi telepiilésrendezési eszkozokkel osszhangban van
kovetelményeknek a kérelemben foglaltak szerint megfelel.
— a korabban 472-7/2022 szamon kiadott nyilatkozatban leirtakat fenntartjuk.”

V.
Jelen modosité hatarozat a dontés egyéb rendelkezéseit nem érinti.
VI.

Eljarasi koltségként az Ugyfél igazoltan megfizetett 125.000,- Ft, (azaz szazhuszonotezer forint) Osszegil
igazgatasi szolgaltatasi dijat eljarasa soran, melynek viseldje az Ugyfél.

VILI.

Jelen hatarozattal szemben kozigazgatasi Gton tovabbi jogorvoslatnak helye nincs, az a kozléssel véglegessé
valik. Jelen hatérozat birosagi feliilvizsgalatat — jogszabalysértésre hivatkozassal — a kozléstdl szamitott 30
napon belill a GyoOri Torvényszékhez cimzett, de a Komarom-Esztergom Varmegyei Kormanyhivatal
Koérnyezetvédelmi, Természetvédelmi és Hulladékgazdalkodasi Foosztalyhoz 3 példanyban irasban vagy
elektronikus kapcsolattartasra kotelezett esetén elektronikus aton benyujtott kereseti kérelemmel lehet kérni.
A bir6sag a pert targyalason kiviil biralja el, a felek barmelyikének kérelmére, vagy ha sziikségesnek tartja
targyalast tart. A kozigazgatasi jogvita elbiralasa iranti kdzigazgatasi per és egyéb kozigazgatasi birdsagi
eljaras illetéke — ha térvény masként nem rendelkezik — 30 000 forint.

INDOKOLAS

Az Ugyfél kérelmet terjesztett el Tatabanya XV/C és a Tatabanya XIV/A vizaknak kozotti meglévé ivoviz-
tavvezeték, valamint a Tatabanya XV/C vizakna és Oroszlany viztorony Kkozotti ivoviz-tavvezeték
kivaltasara vonatkozé KE/041/00562-31/2022. szam( hatarozattal kiadott elGzetes vizsgalati eljarast lezard
dontés modositasra iranyuldan, 2024. januar 9. napjan.



Az Ugyfél a kérelmében eléadta, hogy a ,,8156 sz kozit fejlesztése soran a Sikvélgypusztan tervezett
korforgalom miatt a vezetek dttervezeése valt sziikségesse, figyelembe véve a tervezett korforgalom
geometrigjat. Igy a tervezett TO-1-0 vezeték a kordbbi engedélytsl eltérden érinti a Tatabdnya 0903/1,
Tatabanya 0901 és Tatabdnya 0905/39 hrsz ingatlanokat.

A TO-1-1 jeldi vezeték a kozmiifeltarasok alapjan nem a Kornye 0564/2 hrsz-u uton, hanem a Karnye 828/80
¢és Kornye 828/81 ingatlanokon taldlhato szerelvényaknandl csatlakozik.

A TO-1-2 jeldi vezeték esetében a kozmiifeltardsok alapjan a Kaornye 828/253 hrsz-u ingatlanon csatlakozik a
meglévé vizvezetékhez.”

A tervezett beruhazas az egyes vizikdzmii-beruhazasokkal Osszefiiggd kozigazgatasi hatosagi tligyek
nemzetgazdasagi szempontbol kiemelt jelentdségli liggyé nyilvanitasarol szolo 323/2020. (VIL1.) Korm.
rendelet 1. § (1) bekezdése és 2. sz. melléklete 6. pontjanak targyi hatalya al4 tartozik.

A kérelemnek és mellékleteinek vizsgalata nyoméan megallapitottam, hogy az Ugyfél 4ltal végezni tervezett
tevékenység a kornyezeti hatasvizsgalati és az egységes kornyezethasznélati engedélyezési eljarasrol szo6lo
314/2005. (XII. 25.) Korm. rendelet (a tovabbiakban: Khvr.) 3. sz. mellékletének 79. a) és b) pontjai (Ivoviz-
tavvezeték (amennyiben nem tartozik az 1. szamu mellékletbe, védett természeti teriileten, Natura 2000
teriileten, barlang véddovezetén, 1 km hossztol belteriileten) szerint térténik, melynek alapjan a Khvr. 3. §
(1) bekezdés a) pontja értelmében eldzetes vizsgalati eljarast kell lefolytatni.

Fentiek nyoman — az altalanos kozigazgatasi rendtartasrol szold 2016. évi CL. torvény (a tovabbiakban:
Akr.) 50. § (1) és a 37. § (2) bekezdéseinek megfeleléen — 2024. januar 9. napjan kozigazgatasi eljaras
indult; melynek tigyintézési hatarideje a kornyezet védelmének altalanos szabalyairdl szo6lo 1995. évi LIII.
torvény (a tovabbiakban: Kvt.) 67. § (2) bekezdése értelmében — figyelemmel a magyar €pitészetrdl szo6lo
2023. évi C. térvény (a tovabbiakban: 2023. évi C. torvény) 198. § (2) bekezdés a) pontjaban foglaltakra is —
45 nap, amibe nem szamitanak be az Akr. 50. § (5) bekezdése a) pontja szerinti idStartamok.

Az Akr. 55. § (1) bekezdésének megfelelden az egyes kozérdeken alapuld kényszeritd indok alapjan eljard
szakhatosagok kijelolésérdl szolo 531/2017. (XI1.29.) Korm. rendelet 1. melléklet 9. tabldzat 3. pontja
alapjan targyi eljarasaba szakhatdsagot kellett bevonni a tényallas tisztazasa érdekében.

Az Akr. 55. § (1) bekezdésének megfeleléen az egyes kozérdeken alapuld kényszerité indok alapjan eljar6
szakhatosagok kijelolésérol szold 531/2017. (XI1.29.) Korm. rendelet 1. melléklet 9. tablazat 3. pont,
valamint ugyanezen jogszabaly 1. melléklet 9. tablazat 20. pontja alapjan targyi eljarasaba szakhatosagot
kellett bevonni a tényallas tisztazasa érdekében.

Az Akr. 25. § (1) bekezdés b) pontjanak megfeleléen a Khvr. 1. § (6b) bekezdése alapjan megkerestem a
tervezett beruhazas helye szerint illetékes jegyzOket, valamint a kornyezetvédelmi hatosagi és igazgatasi
feladatokat ellatd szervek kijelolésérol szolo 624/2022. (XII. 30.) Korm. rendelet (a tovabbiakban: Kr.) 11. §
(1) bekezdése és 3. sz. mellékletének alapjan a — népegészségiigyi, Orokségvédelmi, talajvédelmi,
termofoldvédelmi, erdovédelmi és hulladékgazdalkodasi feladatkorében eljaré — kormanyhivatalt, és a
természetvédelmi hatdsagi és igazgatasi feladatokat ellatd szervek kijeldlésérol szolo 625/2022. (XII. 30.)
Korm. rendelet 20. §-a alapjan Duna-Ipoly Nemzeti Park Igazgatosagot.

A kérelemnek és mellékleteinek vizsgalatat kovetden — az Akr. 44. §-a alapjan kibocsatott — végzéssel
hianypotlasra hivtam fel az Ugyfelet, melynek a meghatalmazottja altal megfeleléen eleget tett.

Fentiekre tekintettel az Akr. 41. § (2) bekezdése alapjan melléztem az Akr. 41. § (1) bekezdése szerinti
sommas eljards szabalyait és a teljes eljaras szabdlyai szerint jartam el.

A dokumentacioban foglaltak alapjan az alabbiakat allapitottam meg:

Természet- és tajvédelem:
¢ A modositott nyomvonallal érintett — igénybe venni kivant — teriiletek (a tovabbiakban: targyi teriiletek)
nem részei orszagos vagy helyi jelentéségli védett természeti teriiletnek, nem részei a Natura 2000
halézatnak, nem részei a Magyarorszag és egyes kiemelt térségeinek teriiletrendezési tervérdl szolo
2018. évi CXXXIX. torvényben kihirdetett ,,0kologiai halozat”- nak, tovabba nem részei a




teriiletrendezési tervek készitésének és alkalmazdsanak kiegészitd szabalyozasarol szolo 9/2019.
(VI.14.) MvM. rendelettel kihirdetett ,,tajképvédelmi teriilet” 6vezetének sem.

o Kozvetleniil targyi teriileteken védett, illetve Natura 2000 jelold faj el6fordulasat a rendelkezésemre
allo, Duna-Ipoly Nemzeti Park Igazgatosag (a tovabbiakban: DINPI) 4ltal vezetett térképes biotikai
adatbazis nem jelzi, igy targyi teriiletekre nem esik védett faj (kiilonds figyelemmel védett ndvényfaj)
adatpontja, ezért valoszintsithetéen attelepités sem valik sziikségessé.

e Megallapitottam, hogy természetvédelmi szempontbol kimagasloan értékes éléhelyet a kérelmezett (Kis
mértékben modosult) teriiletfoglaldsok nem vesznek igénybe.

Hangsilyosan felhivom a figyelmet arra, hogy a beavatkozasokkal csak a legsziikségesebb mértékben
érinthetdk az egyes helyszinek. A létesités kapcsan elkeriilhetetleniil igénybe veendd teriileteken tul,
szigoruan tilos a kornyezé teriiletekbe (kiemelt figyelemmel az erdéteriiletekre) torténé barminemii
beavatkozas (beleértve a fakivagast és cserjeirtast), illetve ezen teriiletek barminemii igénybevétele pl. a
depénidk és a teriiletre toérténd felvonulas altal (1d. a KE/041/00562-31/2022. sz. hatarozatban tett, ide
vonatkozo6 tovabbtervezési szempontjaimat is)!

A fentiekben hivatkozott hatarozatban foglalt feltételeimet és megallapitasaimat egyebekben valtozatlan
formaban fenntartom.

Foldtani kézeg védelme:
A nyomvonal modositas kovetkeztében érintett 11j ingatlanok:
— Tatabanya 0903/1, 0901, 0905/39 helyrajzi szdmu, valamint a K&rnye 828/80, 828/81, 828/253 helyrajzi
szamu ingatlanok
A modositassal érintett helyrajzi szamu ingatlanokon nincs folyamatban kérnyezeti karmentesités.

Az V1. fejezet 3. pontban tett tovabbtervezési szempontok jogalapja:

A felszin alatti vizek védelmérol szolo 219/2004. (VII. 21.) Korm. rendelet 10. § (1) bekezdés c) pontja.

A havariara vonatkozo6 el6iras a felszin alatti vizek védelmérol szold 219/2004 (VII. 21.) Korm. rendelet 19.
§ (1) bekezdésének figyelembevételével, a Kvt. 8. §-an, valamint a kérnyezetkarosodas megel6zésének és
elharitasanak rendjérol szold 90/2007. (IV. 26.) Korm. rendeleten alapul

A (B) szennyezettségi hatarértéket a foldtani kdzeg és a felszin alatti viz szennyezéssel szembeni védelméhez
szlikséges hatarértékekrdl és a szennyezések mérésérdl szolo 6/2009. (IV. 14.) KvWM-EiM-FVM egyiittes
rendelet tartalmazza.

Levegoitisztasag-védelem és Kornyezeti zaj- és rezgésvédelem:

A benytjtott dokumentacio és az Ugyfél nyilatkozata alapjan, a médositassal érintett létesitési tevékenység, a
KE/041/00562-31/2022. szamon kiadott el6zetes vizsgalati eljarast lezard dontésben foglalt zajterheléssel és
levegbterheléssel érintett teriiletek helyrajzi szamait, valamint a hatésteriilet nagysadgat nem befolyasolja. A
modositasra vonatkozoéan kiilon el6iras javaslatot nem tartok sziikségesnek.

Fentiek alapjan a dontés rendelkez6 rész 1l. fejezet 1-2. pontja szerinti médositasa mellett dontottem.

*

A modositasi eljarasban kozremikodé Katasztrofavédelem szakhatosagi allasfoglalasanak rendelkezo
részét — az Akr. 81. § (1) bekezdésének megfeleléen — e hatérozat 111. fejezet 1. pontjaban rogzitettem, az
indokolasa — az Akr. 81. § (1) bekezdésének megfelelden — a kovetkezOket tartalmazta:

., Az Ugyfél kérelmére indult iigyben, a Tatabanya-Oroszlany ivoviz tavvezeték — Tatabanya XV/C vizakna és
Tatabanya XIV/A vizakndk kozotti, valamint a Tatabanya XV/C vizakna és Oroszlany viztorony kézotti
meglévi vezeték — kivaltasara vonatkozo eldzetes vizsgalati eljarast lezaro hatarozat modositasihoz a
Kornyezetvédelmi Hatésdag KE-06/KTO/00308-3/2023. szamon megkereste az Igazgatésdgot, hogy tdargyi
tigyben szakhatdsagi dllasfoglaldst adjon.

Az Igazgatosag a benvijtott dokumentaciok, és az egveb rendelkezésre allo iratok alapjan az alabbiakat
dllapitotta meg:

A tevékenység a kornyezeti hatdsvizsgalati és az egységes kornyezethasznalati engedélyezési eljarasrol szolo
314/2005. (XII. 25.) Kormanyrendelet (a tovdabbiakban: Khvr.) 3. melléklet 104. pontja alapjan eldzetes
vizsgalat koteles tevékenység.

Az Igazgatosag a Tatabanya-Oroszlany ivoviz tavvezeték — Tatabanya XV/C vizakna és Tatabanya XIV/A
vizaknak kézétti, valamint a Tatabdanya XV/C vizakna és Oroszlany viztorony kézotti meglévd vezeték —




kivaltasara vonatkozo eldzetes vizsgdlati eljaras soran a 35800/1389-1/2022.d4lt szamu szakhatosdgi
allasfoglalasaban megallapitotta, hogy a tevékenységbol a megkiildott dokumentacio alapjan vizvédelmi,
vizgazdalkodasi szempontbdl jelentos kérnyezeti hatas nem valoszintisitheto, ezért ezen szempontok alapjan
kérnyezeti hatasvizsgalati eljaras lefolytatisa nem sziikséges.
Az Igazgatésag tdjékoztatta az Ugyfelet, hogy az ivoviz tavvezeték kivaltasa és iizemeltetése vizjogi engedély
kételes tevékenység.
Az Ugyfél a hatdrozat kiaddsat kovetéen annak médositasat kérelmezte az alabbiak szerint:
A 8156. sz. kozut fejlesztése sordn a Sikvolgypusztan tervezett korforgalom miatt a vezeték dttervezése valt
sziikségessé, figyelembe véve a tervezett korforgalom geometridjat. Igy a tervezett TO-1-0 vezeték a kordbbi
engedélytol eltérden érinti a Tatabanya 0903/1, Tatabanya 0901 és Tatabanya 0905/39 hrsz.-u ingatlanokat.
A TO-1-1 jelii vezeték a kozmiifeltarasok alapjan nem a Kérnye 0564/2 hrsz.-u uton, hanem a Kérnye 828/80
és Kornye 828/81 ingatlanokon taldlhato szerelvényaknanal csatlakozik.
A TO-1-2 jelii vezeték esetében a kozmiifeltardsok alapjan a Kérnye 828/253 hrsz.-u ingatlanon csatlakozik a
megléve vizvezetékhez.
Tekintettel arra, hogy a targyi kérelemben foglaltak nem érintik a vizvédelmi és vizgazdalkodasi
szempontokat, eldirdsokat, igy az Igazgatosag az engedély modositasahoz a rendelkezé részben foglaltak
szerint hozzdjarul.
A szakhatosagi eljaras soran eljarasi kéltség nem meriilt fel.
Az Igazgatosag hataskore a viziigyi igazgatasi és a viziigyi, valamint a vizvédelmi hatosagi feladatokat ellato
szervek kijeloléserdl szolo 223/2014. (IX. 4.) Korm. rendelet (a tovabbiakban: Korm. rendelet) 10. § (1)
bekezdés 1. pontjan és a 10. § (3a) bekezdésén alapul, illetékességet a Korm. rendelet 10. § (2) bekezdése,
valamint a 2. melléklet 1. pontja allapitia meg.
Az Igazgatosag a szakhatosagi allasfoglalasat az egyes kozérdeken alapulo kényszerito indok alapjan eljaro
szakhatosagok kijelolésérdl szolo 531/2017. (XII. 29.) Korm. rendelet 1. mellékletének 9. Kornyezet- és
természetvédelmi tigyek fejezetében lévo tablazat 2. és 3. pontjaiban biztositott jogkorében eljdarva, tovabbad
az ott meghatarozott szakkérdések vonatkozdsaban, valamint az altalanos kozigazgatasi rendtartdasrol szolo
2016. évi CL. torvény (a tovabbiakban: Akr.) 55. § (1), (2) bekezdésében eldirt médon adta meg.
A jogorvoslatrél szol6 tajékoztatas az Akr. 55. § (4) bekezdésén alapul.
Az eljards targya az egyes vizikozmii-beruhdzdasokkal osszefiiggd kozigazgatdsi hatosdgi iigyek
nemzetgazdasdgi szempontbol kiemelt jelentdségii iiggyé nyilvdanitdasdrol szolo 323/2020. (VI1.1.) Korm.
rendelet 1. § (1) bekezdése és 2. sz. melléklet 6. pontja alapjan nemzetgazdasdgi szempontbol kiemelt
jelentoségii iigy.”
*

A modositasi eljarasban a Banyafeliigyelet szakhatosagi allasfoglaldsanak rendelkezd részét — az Akr. 81. §
(1) bekezdésének megfeleléen — e hatarozat I11. fejezet 2. pontjaban rogzitettem, az indokolasa — az Akr. 81.
§ (1) bekezdésének megfelelden — a kovetkezoket tartalmazta:
A  Komdrom-Esztergom  Varmegyei  Kormanyhivatal — Kérnyezetvédelmi, — Természetvédelmi — és
Hulladékgazdalkodasi Foosztaly 2024. januar 16-an kelt megkeresésével szakhatosagi allasfoglalast kért a
Banyafeliigyelettol a targyi eljaras kapcsan.
Az egyes kozérdeken alapuld kényszeritd indok alapjan eljaré szakhatésdagok kijelolésérdl szolé 531/2017.
(XI1.29.) Korm. rendelet 1. §-dra és 1. szamu mellékletének 9. tablazatanak 20. pontjara tekintettel a
Banyafeliigyelet megvizsgalta a beérkezett dokumentdciokat, nyilatkozatokat és ezek, valamint sajat
nyilvantartasai alapjan az alabbiakat allapitotta meg:

o A targyi tervezési teriilet nem felszinmozgas-veszélyes.

o A targyi tervezesi teriileten banyatelek, nyilvantartott asvanyvagyon nincs.

A fentiek alapjan a szakhatosag bevondsanak feltételei nem teljesiilnek, ezért a Banyafeliigyelet az eljarast
megsziinteti.

A Kérelmezé a banyafeliigyelet részere fizetendd igazgatdasi szolgdltatasi dijakrol és egyéb eljarasi
koltségekrdl, valamint a feliigyeleti dij fizetésének részletes szabdlyairdl szélo 9/2022. (1.28.) SZTFH
rendelet 2. szamu mellékletének 5. pontja szerinti igazgatasi szolgdltatasi dijat befizette.

A Banyafeliigyelet hatdaskorét az 531/2017. (XI1.29.) Korm. rendelet 1. § és 1. szamu mellékletének 9.
tablazatanak 20. pontja, valamint az dltaldnos kézigazgatdsi rendtartasrol szol6 2016. évi CL. torvény (Akr.)
55. §-dban foglaltak alapjan allapitia meg. llletékessége a banydszatrol szolo 1993. évi XLVIII. térvény 43.§
(1) bekezdésén alapul.”



A modositasi eljarasban vizsgalt kornyezetvédelmi szakkérdés vizsgalatok tényét, azok eredményét és az
annak alapjan meghatarozott egyedi elGirasokat — a Kvt. 66/A. § (3) bekezdés a) pontjaban foglaltaknak
megfelelden — e hatarozat IV. fejezetében rogzitettem. A jelen hatarozat IV. fejezetében rogzitett szakkérdés
vizsgalatok a Kvt. 66/A. § (3) bekezdés b) pontja alapjan a kovetkezoket tartalmazzak.

A term6foldvédelmi feladatkorében eljar6 Komarom-Esztergom Varmegyei Kormanyhivatal
Foldhivatali Féosztaly Foldhivatali Osztaly 4. a 17027/2/2024. szamu szakkérdés vizsgdalatdrol késziilt
véleményében tett megallapitasait a jelen hatarozat V. fejezet 1. pontjdban rogzitettem.

A talajvédelmi feladatkorében eljar6 Komarom-Esztergom Varmegyei Kormanyhivatal Agrariigyi
Foosztaly Novény- és Talajvédelmi Osztaly a KE/040/2020-2/2023. szamu szakkérdés véleményében tett
nyilatkozatat a jelen hatarozat IV. fejezet 2. pontjaban rogzitettem.

Az 6rokségvédelmi feladatkorében eljaré Komarom-Esztergom Varmegyei Kormanyhivatal Epitésiigyi
és Orokségvédelmi Féosztaly Orokségvédelmi Osztaly a KE/028/44-2/2024. szamii feljegyzésében a
kulturalis 6rokségvédelmi szakkérdés vizsgdlatdnak eredményeként tett megallapitasat a jelen hatdrozat IV.
fejezet 3. pontjaban rogzitettem.

A népegészségiigyi feladatkorében eljar6 Komarom-Esztergom Varmegyei Kormanyhivatal Tatabanyai
Jarasi Hivatal Népegészségiigyi Osztaly a KE-06/NEO/00157-5/2024. szdmu szakkérdés vizsgdlatdrol
késziilt feljegyzésének szakkérdés vizsgalat eredményére vonatkozo részét jelen hatarozat IV. fejezet 4.
pontjdban rdgzitettem. A Komarom-Esztergom Varmegyei Kormdnyhivatal Tatabanyai Jarasi Hivatal
Népegészségiigyi Osztaly a KE-06/NEO/00157-5/2024. szdamui  szakkérdés —vizsgalatarol — késziilt
feljegyzésében a vizsgalat eredményét az alabbiakkal indokolta:

,,A vizsgadlatot megalapozo, ill. kovetelményeket tartalmazo jogszabalyok megnevezése:

A kornyezetvédelmi hatosagi és igazgatasi feladatokat ellato szervek kijelolésérdl szolo 624/2022. (XII. 30.)
Korm. rendelet 11. § (1) bekezdés és 3. mellékletben foglalt tablazat 3. sora; a févarosi és megyei
kormanyhivatal, valamint a jarasi (févarosi keriileti) hivatal népegészségiigyi feladatai ellatasarol, tovabba
az egészsegligyi allamigazgatasi szerv kijeloléserol szolo 385/2016. (XII. 2.) Korm. rendelet 4. §, 13. § (1)
bekezdés és 2. melléeklet 1. pont.”

., A vizsgadlat eredményének indokoldsa:

A Komdrom-Esztergom — Megyei  Kormanyhivatal — Kornyezetvédelmi,  Természetvédelmi — és
Hulladékgazdalkodasi Féosztaly 2022. 03. 11-én kelt, KE/041/00562-31/2022. iigyiratszamon az eldzetes
vizsgalati dokumentaciot lezarta és elfogadta. Idékézben a NOX Beruhdzo és Féovallalkozo Zrt. kérelmezte a
hatarozat kiegészitését tovabbi helyrajzi szamokkal Kornye és Tatabanya telepiiléseken.”

A jelen hatarozat IV. fejezet 5. pontjaban rogzitett az erdévédelmi feladatkorében eljaré Pest Megyei
Kormanyhivatal Foldmiivelésiigyi és Erdészeti Foosztaly Erdofeliigyeleti Osztaly a PE/ERDO/614-
2/2024. szamu targyi eljarasban elvégzett szakkérdés vizsgalataban a megallapitasat az alabbiakkal
indokolta:
., Komdrom-Esztergom Varmegyei ~ Kormanyhivatal — Kornyezetvédelmi, Természetvédelmi  és
Hulladékgazdalkodasi Féosztaly Kornyezetvédelmi és Természetvédelmi Osztaly (tovabbiakban: eljdaro
hatésig) megkeresésében az EDV Zrt. — Tatabdanya-Oroszldny — ivéviztavvezeték kivaltisa — Eldzetes
vizsgalati eljardast lezaro dontés modositasdara iranyuld eljdras keretében kérte a Pest Virmegyei
Kormanyhivatal Féldmiivelésiigyi és Erdészeti Foosztdlyat (tovabbiakban: erdészeti hatosag), hogy a
624/2022. (XI1.30) Korm. rendelet 11.§ 1 bekezdése értelmében az 3. szamu melléklet alapjan meghatarozott
szakkerdes tekintetében a szakmai dallaspontjat adja meg.
A hivatkozott jogszabdlyi hely alapjan vizsgalando szakkérdeés:

o az erdore gyakorolt hatasok vizsgalata,

e ha az eljaras soran vizsgalt beruhdzas vagy tevékenység erdo igénybevételével jar, akkor az a)

pontban foglaltakon tul az erdo igenybevétel engedélyezhetdségének a vizsgalata.

A rendelkezésemre allo dokumentumok alapjan megdallapitottam, hogy a beruhdzds Orszagos Erdédllomany
Adattarban nyilvantartott teriiletet nem érint.
A vizvezeték nyomvonalanak modosuldsa a kérnyezé erddkre szamottevd karos hatast nem fog jelenteni.

Fentiek figyelembe vételével a szakkérdést megvizsgaltam, és a rendelkezd részben foglaltak szerint
dontéttem.



A Pest Varmegyei Kormanyhivatal Foldmiivelésiigyi és Erdészeti Foosztalyanak hataskorét és illetékességét
a foldmiivelésiigyi hatdsagi és igazgatasi feladatokat ellato szervek kijelolésérdl szolo 383/2016. (XII. 2.)
Korm. rendelet 11. § (1) bekezdése és 2. szamu melléklete allapitia meg.”

A hulladékgazdalkodasi feladatkdrben eljar6 Komarom-Esztergom Viarmegyei Kormanyhivatal
Kornyezetvédelmi, Természetvédelmi és Hulladékgazdilkodasi Féosztaly Hulladékgazdalkodasi
Osztalya a KE/046/00389-4/2024. szamu szakkérdés véleményében tett megallapitasat jelen hatarozat 1V.
fejezet 6. pontjaban rogzitettem, a megallapitasat az alabbiakkal indokolta:

,, Létesités:

Tatabanya és térsége tizembiztos ivovizellatasanak megvalositasa és a névekvo vizigények kielégitése miatt
sziikségessé valt a tatabanyai vizbazisok altal megtaplalt tavvezetékek felujitasa. Az acél és azbesztcement
anyagu vezetékek eloregedtek, élettartamuk lejart.

A vezetékeken tobb esetben meghibasodasok torténtek, mely a nagyobb vizigények, nagyobb vizszallito
kapacitds esetén tovabbi meghibdsoddshoz, ezdltal vizhidnyhoz vezethet. Ennek megelézésére az EDV Zrt. a
halézatot korszerii, GOV, illetve PE anyagu vezetékekkel kivinja datépiteni, emellett a regiondlis hdlézatot
(Oroszlany, Majk, Vértessomlo, Kornye) is fel kivanja vjitani, korszerii GOV, illetve PE anyagii vezeték
épitesevel. A dokumentacio a Tatabanya XV/C vizakna és a Tatabanya XIV/A vizakndk kézotti meglévo
vezeték kivaltasara (VA-1-0), valamint a Tatabanya XV/C vizakna és Oroszldany viztorony kozotti meglévé
vezeték kivaltasara (TO-1-0) vonatkozik.

A megvalositas vezeték- és miitargy épitésével torténik, mely soran kis mennyisegii épitési-bontasi hulladék
keletkezésére lehet szamitani. Ezek megfeleld hasznositasardl, artalmatlanitasarol — az épitési és bontdsi
hulladék kezelésének részletes szabalyairol szolo 45/2004. (VII.26.) BM-KvVM egyiittes rendelet elGirasai
szerint gondoskodnak. A tavvezeték elhelyezéséhez az uttest helyenként felbontasra keriil, ebbdl
aszfalttartalmu bontasi hulladék szarmazik, melyet megfeleléen kezelni kell. A hulladékok fajtaja
elsodlegesen a csészallitas soran a helyszinre szallitott kalodak, foliak, csomagoloanyagok. A kiilonbozo
hulladékfajtakat szelektiven kell gyiijteni, a gyijtésre kijelolt teriilet meg kell, hogy feleljen a vonatkozo
eldirasoknak. Az ujrahasznosithato hulladékok engedéllyel rendelkezé hulladékhasznositonak keriilnek
dtadasra.

Az eépitési tevékenységhez markolo, homlokrakodo és univerzalis kotro gépet hasznalnak. A munkagépek
karbantartasa és a kivitelezési munkak soran a kovetkezd veszélyes hulladék keletkezése varhato:

— elhasznalt kenéanyaQ: HAK 130205*

— faradt olaj, olajos rongy: HAK 050106*

— festék maradék, higito maradék: HAK 080111%*

— miigyanta maradék: HAK 200127*

A keletkezd veszélyes hulladékok mennyisége varhatoan nem haladja meg a néhany szaz kilogrammot,
gyiijtéset megfelelé miiszaki kialakitasu edényzetben a veszélyes hulladékokra vonatkozo eldirasoknak
megfeleléen kell végezni. A veszélyes hulladékok szallitasaval és artalmatlanitasaval az adott tevékenységre
érvényes hatosagi engedélyekkel rendelkezd vallalkozasokat kell megbizni.

Az épitkezésen dolgozok létszamatol fiiged mennyiségii kommundlis hulladék folyamatosan keletkezik. A
keletkezé kommundlis hulladékok gyiijtésérdl és elszallitasarol gondoskodni kell. A hulladékokat a megfeleld
hulladékgazdalkodasi engedéllyel rendelkezd vallalkozonak/szakcégnek kell atadni.

Uzemelés:
Az tizemelés soran hulladékképzodés nem varhato.

Felhagyads:
Felhagyaskor a bontasi tevékenységbdl szarmazoan, a cséanyag és az aknak eltavolitdsbol keletkezhetnek
bontasi hulladékok, melyek elszallitasat hulladékgazdalkoddsi engedéllyel rendelkezé vallalkozoval kell
megoldani.

Havaria:
Havaria esetén a javitas soran visszamaradt seriilt elemek keletkezhetnek hulladékként, gondoskodni kell
ezek engedéllyel rendelkezd kezeld részere torténd atadasarol.



A tervezetr tevekenység megvalositasabol hulladékgazdalkodasi szempontbol nem varhatok jelentds
kérnyezeti hatasok a hatalyos jogszabalyok betartasa mellett tértend kivitelezeés és tizemeltetés soran.”

A DINPI a DINPI1/478-4/2024. szdmu tajékoztatasat jelen hatarozat V. fejezet 7. pontjaban régzitettem.

Tatabanya Megyei Jogi Varos Jegyzdje VU/315-5/2024. szamu tajékoztatasat jelen hatarozat 1V. fejezet
8. pontjaban rogzitettem.

Kornye Kozség Jegyzoje 324-2/2024. szamu nyilatkozatat jelen hatarozat IV. fejezet 9. pontjaban
rogzitettem.

*
A fentiek nyoman a Khvr. 5. § (9) bekezdése alapjan a dontés modositasarol dontottem az Akr. 80. § (1)
bekezdése szerint. (I-11. Fejezet)

Az Akr. 124. §-a szerinti eljarasi koltségként — figyelemmel az eljarasi koltségekrol, az iratbetekintéssel
Osszefiiggd koltségtéritésrol, a koltségek megfizetésérdl, valamint a koltségmentességrol szolo 469/2017.
(XII. 28.) Korm. rendelet 1. § (1) bekezdés 2. pontjara — az Ugyfél igazoltan megfizetett 125.000,- Ft, (azaz
szazhuszonotezer forint) Osszegli igazgatasi szolgaltatasi dijat — a Kvt. 95/A. §-anak megfelelden — a
kornyezetvédelmi és természetvédelmi hatdsagi eljarasok igazgatasi szolgaltatasi dijairol szolo 14/2015. (111
31.) FM rendelet (a tovabbiakban: Rend.) 2. § (1) bekezdése és Rend. a 1. sz. mellékletének 35. és 37.
fészama alapjan.

Jelen hatarozat V1. fejezete — az Akr. 81. § (1) bekezdésének megfeleléen — az Akr. 124. §-an, 125. § (1)
bekezdésén és a 129. § (1) bekezdésén alapul.

A hatarozat birosagi feliilvizsgalatanak lehetéségét az Akr. 114. § (1) bekezdése biztositjia. A dontés
kozlésének napjat az Akr. 85. § (5) bekezdése és 2023. évi C. torvény 196. § (2) bekezdése hatarozza meg. A
Gyori Torvényszék hataskorét és illetékességét a kdzigazgatasi perrendtartasrol szol6 2017. évi 1. torvény (a
tovabbiakban: Kp.) 7. § (1) bekezdés a) pontja, 12. § (1) bekezdése, 13. § (1) bekezdés e) pontja és a
birésagok elnevezésérol, székhelyérél és illetékességi teriiletének meghatarozasarol szolo 2010. évi
CLXXXIV. torvény 3/A. §-a allapitja meg. A kérelem benyujtasanak helyét és idejét a Kp. 39. § (1)
bekezdése alapjan hataroztam meg. Az elektronikus tligyintézésre koteles személyek korét az elektronikus
igyintézés ¢és a bizalmi szolgaltatasok altalanos szabdlyairdl szolo 2015. évi CCXXII. toérvény 9. §-a
hatarozza meg. A targyalas tartasa iranti kérelem lehetdségérol valo tajékoztatas a Kp. 77. §-an alapul, amely
szerint, ha egyik fél sem kéri targyalds tartdsat, és azt a birésag sem tartja sziikségesnek, a birdsag
targyalason kiviil hataroz. Targyalas tartasat a felperes keresetlevélben az alperes a védiratban kérheti. Ennek
elmulasztasa miatt igazolasi kérelemnek nincs helye. A kozigazgatasi jogvita elbiralasa iranti kdzigazgatasi
per €s egyéb kdzigazgatasi birdsagi eljaras illetékét az illetékekrol szold 1990. évi XCIIIL. torvény 45/A. (1)
bekezdése alapjan allapitottam meg. (V1. fejezet)

Hataskoromet a Kr. 5. § (1) bekezdés c¢) pontja, valamint a természetvédelmi hatdsagi és igazgatasi
feladatokat ellatd szervek kijelolésérdl szold 625/2022. (XII. 30.) Korm. rendelet (a tovabbiakban:
Korm.rend.) 6. § (1) bekezdés c) pontja, illetve a hulladékgazdalkodasi hatosag kijeldlésérdl szolo 124/2021.
Korm. rendelet (a tovabbiakban: Hkr.) 2. § (1) bekezdése, illetékességemet a Kr. 2. § (1) bekezdése, a
Korm.rend. 2. § (1) bekezdése és a Hkr. 1. § (2) bekezdése allapitja meg.

Tatabanya, az elektronikus bélyegz6 szerinti idopontban

Dr. Kancz Csaba f6ispan nevében €s megbizasabol:
Makra Gabor féosztalyvezeto helyett helyettesitési jogkorben eljarva:

Jelena Digitalisan aléirta:
. 7. Jelena Viktoria lldiko
Viktoria Détum: 2024.02.22
I1dikd 10:30:21 +0100"
Jelena Viktéria ildiko
osztalyvezetd
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Az eredeti papiralapti dokumentummal egyezé

Ezen lap nem része az eredeti iratmak, kizdrdlag a jogszabdlyi megfeleléséghez sziikséges

dradékolds megj 5t szolgdlja.
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