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KOMAROM-ESZTERGOM VARMEGYElI KORMANYHIVATAL

Ugyiratszam: KE/041/01060-27/2024.
Ugyintézé:  1l1és Edina, Imre 11dikd
Telefonszam: +36 (34) 795-888
Targy: GALLAVIT Kft.
(Tatabanya 2492/2 és 2492/1 hrsz.)
— egységes kornyezethasznalati
engedély feliilvizsgalata
— hatarozat kijavitdsa,
kiegészitése kicseréléssel

HATAROZAT
l.

A Komarom-Esztergom Varmegyei Kormanyhivatal kornyezetvédelmi, természetvédelmi és
hulladékgazdalkodasi hataskorében eljar6é Kornyezetvédelmi, Természetvédelmi és Hulladékgazdalkodasi
Fdosztalya (a tovabbiakban: Féosztaly), mint a fenti targya és szdmu iigyben eljaré hatoésag, a GALLAVIT
Kornyezetvédelmi Korlatolt Felel6sségii Tarsasag (székhely: 2800 Tatabinya, Alugyari utca 1., KUJ:
100170977; KTJ: 101953835, KTJ: 100886459; a tovabbiakban: Ugyfél) a 2800 Tatabanya, Alugyari utca 1.
(Tatabanya 2492/1, 2492/2, 2490/3 hrsz.) szam alatti telephelyére veszélyes hulladékok hasznositasara 10
t/nap kapacitason feliil, szervetlen anyagok ujrafeldolgozasa, visszanyerése a fémek vagy fémvegyiiletek
kivételével —megnevezésii tevékenységre vonatkozd, KE/041/01060-23/2024. szami  egységes
kornyezethasznalati és egyben kornyezetvédelmi miikodési engedélyét (a tovabbiakban: engedély)

Kijavitom és egyben kiegészitem
a ll. fejezet szerint.
.

A KE/041/01060-23/2024. szamu hatarozatot — bevonva — Kieserélem a KE/041/01060-28/2024. szamu
hatarozatra.

1.
Eljarasi koltség nem meriilt fel az eljarés soran.
V.

Jelen hatarozattal szemben kozigazgatasi Gton tovabbi jogorvoslatnak helye nincs, az a kozléssel véglegessé
valik. Jelen hatarozat birdsagi feliilvizsgalatat — jogszabalysértésre hivatkozassal — a kozléstol szamitott 30
napon belill a GyoOri Torvényszékhez cimzett, de a Komarom-Esztergom Varmegyei Kormanyhivatal
Kormyezetvédelmi, Természetvédelmi és Hulladékgazdalkodasi Foosztalyhoz 3 példanyban irasban vagy
elektronikus kapcsolattartasra kotelezett esetén elektronikus tton benyujtott kereseti kérelemmel lehet kérni.
A bir6sag a pert targyalason kiviil biralja el, a felek barmelyikének kérelmére, vagy ha sziikségesnek tartja
targyalast tart. A kozigazgatasi jogvita elbirdlasa iranti kdzigazgatési per és egyéb kozigazgatasi birosagi
eljaras illetéke — ha térvény masként nem rendelkezik — 30 000 forint.

Kornyezetvédelmi, Természetvédelmi és Hulladékgazdalkodasi Féosztaly
H-2800 Tatabanya, F6 tér 4. fszt. — Telefon: +36 (34) 795-888 — KRID azonosito: 746202396
E-mail: kornyezetvedelem@komarom.gov.hu — Honlap: http://www.kormanyhivatalok.hu



INDOKOLAS

Az Ugyfél Tatabanya 2492/1 és 2492/2 helyrajzi szamu telephelyén végzett veszélyes hulladékok
hasznositasa 10 t/nap kapacitdson feliil, szervetlen anyagok ujrafeldolgozasa, visszanyerése a fémek vagy
fémvegyiiletek kivételével megnevezésii tevékenység végzésére vonatkozd KE/041/03019-22/2023. szamu
hatarozatban foglalt egységes kornyezethasznalati engedélyének feliilvizsgalatara iranyuld eljaras
lefolytatasa irdnt kérelmet terjesztett el 2024. februar 8. napjan.

Az Ugyfél altal végzett tevékenység a kornyezeti hatdsvizsgalati és az egységes kornyezethasznalati
engedélyezési eljarasrol szolo 314/2005. (XI1.25.) Korm. rendelet (a tovabbiakban: Khvr.)) 2. sz.
mellékletének 5.1. ) pontja (Veszélyes hulladékok drtalmatlanitisa vagy hasznositisa 10 tonna/nap
kapacitason feliil, szervetlen anyagok vjrafeldolgozasa, visszanyerése a féemek vagy fémvegyiiletek kivételével
(R5)) szerint torténik.

A kérelemnek és mellékleteinek vizsgalata alapjan az Ugyfél kérelmére a Khvr. 20/A. § (6) bekezdésében
foglaltak alapjan az egységes kornyezethasznalati engedélyre vonatozoan feliilvizsgalati eljarast folytattam
le, és KE/041/01060-23/2024. szamt hatarozattal egységes kornyezethasznalati és egyben kornyezetvédelmi
mitkodési engedély kiadasarol dontottem.

Az Ugyfél altal — EPAPIR-20240430-8252 — megkiildtt, KE/041/01060-26/2024. szamon iktatott
beadvanyaban kérte, a KE/041/01060-23/2024. szamu egységes kornyezethasznalati ¢és egyben
kornyezetvédelmi miikodési engedély kijavitasat, az alabbiak szerint:
1, A Hatdrozat 8. oldaldn a ,,Az R4 hasznositasi miivelet targyi feltételei” pontjaban, egy régebbi
engedélyben szereplo felsorolas talalhato, melyben az alabbi 3 eszkoz tévesen szerepel:

- 1db 4 m3-es gumirozott reaktor cementdildsra, keverd hajtomiivel (Z-TT)

- 2 db 8 m3-es miianyag tartily, keverd hajtomiivel (Z-T1, Z-T6)

- 1db 6 m3-es PP ligozo tartaly (Z-T2)
A fent felsorolt eszkozok mar nem képezik részét az R4 hasznositasi technologianak, igy kéjiik, hogy
keriiljenek torlésre az egységes kornyezethasznalati engedélybdl ( A technologiaban alkalmazott eszkozok és
berendezések felsorolasat a benyujtott dokumentacio 41. oldalan szerepld ,,Az R4 technologia
berendezései” megnevezésii hatdrozat tartalmazza).

2; A hatarozat 9. oldalan a ,, Személyi feltételek” pontban tévesen szerepel az iizemeltetével kapcsolatosan
tamasztott szakiranyu felséfoki végzettség. A Gallavit Kornyezetvédelmi Kft. telephelyéen a munkak kozvetlen
irdnyitasdat végoz tizemvezetd kozépfoki végzettséggel rendelkezik. A szakmai iranyitasban az tizemvezetdn
feliil részt vesz a Kft. szakiranyu felsofoku végzettséggel rendelkezo tigyvezetdje, valamint a kornyezetvédelmi
megbizottja.

Kérjiik a Tisztelt Foosztalyt, hogy keriiljon torlésre a kiadott egységes kérnyezethasznalati engedelybol az
tizemvezetével kapcsolatban a meghatarozott végzettség eldirdsa.

3, A Kft. altal benyujtott engedélykérelmi dokumentdcio ,,3.5.2. Technologiai haszndlt vizek feldolgozdasa”
cimii fejezetével dsszhangban hatdsagi jovahagyast kovetden az EKHE 2. oldaldn kezd6do ,,R5 hasznositdsi
miivelet (hulladéksava hasznositas)” alfejezetet az alabbi sz6vegrésszel sziveskedjenek kiegésziteni:

Az R4 és RS technologiaban a nehézfémtartalmu anyagok feldolgozdsa soran (tartalymosas, sziirétakaritds
és tizem takaritas) kepzédo nehézfémtartalmu, savas (Ni, Cu, Zn tartalom és pH<G6) technologiai hasznalt
vizek az iizem racsos Osszefolyojan keresztiil a kiilsé medencébe folynak. Amennyiben ennek az dsszetétele
nem megfeleld csatorndra bocsatasra (nehézféem, pH), akkor az R5 technologiai berendezések
felhasznaldsaval mészkdporos és mészhidratos kezeléssel a pH-t bedllitiak. A kezelés soran képzddo,
kiiszobértékeknek megfeleld szennyvizet a kdzcsatorndara bocsatiak, mig a kicsapodo  fémiszap
hulladéklerakon keriil elhelyezésre, mint a hulladékkezelési tevékenység masodlagos hulladéka. A miivelet
alapvetden a telephelyi technologiai folyamat részét képezi a technologiai vizfogalom dtiranyitasaval. A
miukodeési tapasztalatok alapjan évente varhatoan kb. 200 tonna hasznalt viz feldolgozasa valik lehetové a
rendszerben.”



Az altalanos kozigazgatasi rendtartasrol szolo 2016. évi CL. torvény (a tovabbiakban: Akr.) 90. § (1)
bekezdése értelmében:

,Ha a dontésben eliras, illetve szamitasi hiba van, és az nem hat ki az iigy érdemére, a hatosag a dontést
kijavitia.”

Az Akr. 91. § (1) bekezdése értelmében:
., Ha dontéesbol jogszabaly altal elodirt kételezd tartalmi elem hianyzik, vagy az iigy érdeméhez tartozo
kérdesben nem sziiletett dontés, a hatosag a dontést kiegésziti.”

A KE/041/01060-23/2024. szami hatarozat kibocsatasa utan észleltem az engedély I11. fejezet 111.2. alfejezet
,»Az R4 hasznositasi miivelet targyi feltételei”, valamint a ,,Személyi feltételek” pontjaiban az eltéréseket,
ezért a jelen eljaras hivatalboli meginditisarél dontottem az Akr. 104. § (1) bekezdés a) pontja alapjan
melynek értelmében:

A hatosag az illetékességi teriiletén hivatalbol meginditja az eljarast, ha

a) az eljaras meginditasara okot ado kériilmény jut a tudomasara,”

Az Akr. 90. § (2) bekezdése értelmében:
A kijavitast a hatosag kozli azzal, akivel az eredeti dontést kozélte.’

’

Az Akr. 91. § (5) bekezdése értelmében:
., A kiegészitést kozolni kell azzal, akivel a kiegészitett dontést kozolték.”

Az Akr. 90. § (3) bekezdése értelmében:
A dontés kijavitassal érintett része ellen ugyanolyan jogorvoslatnak van helye, mint az eredeti dontés ellen
volt.”

Az Akr. 91. § (4) bekezdése értelmében:
A kiegészités ellen ugyanolyan jogorvoslatnak van helye, mint az eredeti dontés ellen volt.”

Az Akr. 43. §-a szerinti teljes eljarasra tortén attérést az Akr. 41. § (1) bekezdése alapjan melléztem.

Az Ugyfél levelében foglaltakat megvizsgalva megallapitottam, hogy a Ill. fejezet 111.2. alfejezet ,, Az R4
hasznositasi miivelet targyi feltételei” pontban, a fent felsorolt 3 eszkoz, valamint a ,, Személyi feltételek”
pontban szerepld, az lizemvezetd szakirany végzettségre vonatkozo megallapitas tévesen szerepel, ezért
hivatalb6l az engedély kijavitdsa, illetve az Ugyfél kérésre , A kezelési technologidk miiszaki és
kornyezetvédelmi jellemzdi” pont kiegészitése mellett dontottem.

A fentiekre tekintettel az iigy érdemere ki nem hat¢ elirdsi hibat tartalmazo engedélyt jelen hatérozat I-11.
fejezeteinek megfeleléen az Akr. 90. § (1) és 91. § (1) bekezdése alapjan kijavitottam és kiegészitettem az
Akr. 80. § (1) bekezdése szerint.

Jelen hatérozat I1I. fejezete — az Akr. 81. § (1) bekezdésének megfelelden — az Akr. 125. § (1) bekezdésén és
129. § (1) bekezdésén alapul, miutan az eljaras soran nem meriilt fel az Akr. 124. §-a szerinti eljarasi koltség.

A hatérozat birésagi feliilvizsgalatanak lehetéségét az Akr. 114. § (1) bekezdése biztositja.

A dontés kozlésének napjat az Akr. 85. § (5) bekezdése hatarozza meg. A Gy6ri Torvényszék hataskorét és
illetékességét a kozigazgatasi perrendtartasrol szolo 2017. évi 1. torvény (a tovabbiakban: Kp.) 7. § (1)
bekezdés a) pontja, 12. § (1) bekezdése, 13. § (1) bekezdés e) pontja és a birdsagok elnevezésérdl,
sz€khelyérol és illetékességi terliletének meghatarozasarol szolé 2010. évi CLXXXIV. torvény 3/A. §-a
allapitja meg. A kérelem benytjtasanak helyét és idejét a Kp. 39. § (1) bekezdése alapjan hataroztam meg.
Az elektronikus iigyintézésre koteles személyek korét az elektronikus ligyintézés €és a bizalmi szolgaltatasok
altalanos szabalyairdl szolo 2015. évi CCXXIIL torvény 9. §-a hatarozza meg. A targyalds tartdsa iranti
kérelem lehet6ségérol valo tajékoztatas a Kp. 77. §-an alapul, amely szerint, ha egyik fél sem kéri targyalas
tartasat, és azt a birdsag sem tartja sziikségesnek, a birdsag targyalason kiviil hataroz. Targyalas tartasat a
felperes keresetlevélben az alperes a védiratban kérheti. Ennek elmulasztasa miatt igazolasi kérelemnek
nincs helye. A kozigazgatasi jogvita elbiralasa iranti kozigazgatasi per és egyéb kozigazgatasi birdsagi



eljaras illetékét az illetékekrol szolo 1990. évi XCIIL. torvény 45/A. (1) bekezdése alapjan allapitottam meg.
(V. fejezet)

Az Akr. 90. § (2) bekezdése és az Akr. 91. § (5) bekezdése alapjan a kijavitast és kiegészitését kozlom
mindazokkal, akivel az eredeti dontést kozoltem.

Hataskoromet a kornyezetvédelmi és természetvédelmi hatosagi és igazgatasi feladatokat ellatd szervek
kijelolésérdl szolo 624/2022. (XII. 30.) Korm. rendelet (a tovabbiakban: Kr.) 5. § (1) bekezdés c) pontja,
valamint a hulladékgazdalkodasi hatosag kijelolésérdl szold 124/2021. Korm. rendelet (a tovabbiakban:
Hkr.) 2. § (1) bekezdése, illetékességemet a Kr. 2. § (1) bekezdése és a Hkr. 1. § (2) bekezdése allapitja meg.

Tatabanya, az elektronikus bélyegz6 szerinti iddpontban

Dr. Kancz Csaba f6ispan nevében és megbizasabol: J o
. /r . y fer e . ., elena Digitalisan alairta:
Makra Gabor féosztalyvezetd helyett helyettesitési jogkorben eljarva: i ) Jelena Viktéria
Viktoria  diks
Datum: 2024.05.07

lldikd 13:43:42 +02'00'
Jelena Viktoria Ildiko

osztalyvezetd

Az eredeti papiralapti dokumentummal egyezé

Ezen lap nem része az eredeti iratmak, kizdardlag a jogszabdlyi megfelel6séghez szitkséges
zdradékolds megjelenitését szolgdlja.
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