Makra Gabor féosztalyvezetd - 2024.12.18. 12:36:13

oA
poola]oog
iy

KOMAROM-ESZTERGOM VARMEGYElI KORMANYHIVATAL

Ugyiratszam: KE/041/01729-33/2024.
Ugyintézd:  Illés Edina

Holdampf Miklos
Telefonszam: +36 (34) 795-888
Targy: MAHART PassNave Kft.

Esztergom Maria Valéria hid
alatt tervezett mederkotras
Natura 2000 teriileten —
Elozetes vizsgadlat —
hatarozat kijavitasa
kicseréléssel

HATAROZAT
l.

A Komarom-Esztergom  Varmegyei Kormanyhivatal kornyezetvédelmi, természetvédelmi és
hulladékgazdalkodasi hataskorében eljar6é Kornyezetvédelmi, Természetvédelmi és Hulladékgazdalkodasi
Féosztalya (a tovabbiakban: Fbosztaly), mint a fenti targy( és szamu tligyben eljar6é hatéosag, a MAHART-
PassNave Személyhajozasi Korlatolt Felel6sségii Tarsasag (székhely: 1056 Budapest, Belgrad rakpart
Nemzetkdzi Hajoallomés.,KUJ: 100894017; a tovabbiakban: Ugyfél) meghatalmazottja: BIOAQUA PRO
Kornyezetvédelmi, Szolgaltatd és Tandcsado Korlatolt Felelosségli Tarsasag (székhely: 4032 Debrecen, So6
Rezsé utca 21.; a tovabbiakban: meghatalmazott), az Esztergom Maria Valéria hid alatt tervezett
mederbeavatkozasra — Natura 2000 teriileten — vonatkozé KE/041/01729-27/2024. szamu eldzetes vizsgalati
eljarasat lezaro dontést (a tovabbiakban: dontés)

Kijavitom

a ll. fejezet szerint.
1.

A KE/041/01729-27/2024. szamu hatarozatot — bevonva — Kicserélem a KE/041/01729-34/2024. szamu
hatarozatra.

M.
Eljarasi koltség nem meriilt fel az eljaras soran.
Iv.

Jelen hatarozattal szemben kozigazgatasi Giton tovabbi jogorvoslatnak helye nincs, az a kozléssel véglegesseé
valik. Jelen hatérozat birosagi feliilvizsgalatat — jogszabalysértésre hivatkozassal — a kozléstdl szamitott 30
napon belill a Gy6ri Torvényszékhez cimzett, de a Komarom-Esztergom Varmegyei Kormanyhivatal
Kormyezetvédelmi, Természetvédelmi és Hulladékgazdalkodasi Foosztalyhoz 3 példanyban irasban vagy
elektronikus kapcsolattartasra kotelezett esetén elektronikus iton benytjtott kereseti kérelemmel lehet kérni.
A birdsag a pert targyalason kiviil biralja el, a felek barmelyikének kérelmére, vagy ha sziikségesnek tartja
targyalast tart. A kozigazgatasi jogvita elbirdlasa iranti kozigazgatasi per és egyéb kozigazgatasi birosagi
eljaras illetéke — ha torvény masként nem rendelkezik — 30 000 forint.

Kornyezetvédelmi, Természetvédelmi és Hulladékgazdalkodasi Féosztaly
H-2800 Tatabanya, F6 tér 4. fszt. — Telefon: +36 (34) 795-888 — KRID azonosito: 746202396
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INDOKOLAS

Az Ugyfél — meghatalmazottja altal — az Esztergom Méaria Valéria hid alatt tervezett mederbeavatkozasra
vonatkozoan elézetes vizsgalati dokumentaciot terjesztett el 2024. marcius 21. napjan.

Az Ugyfél 4ltal végezni tervezett tevékenység a kornyezeti hatdsvizsgilati és az egységes
kornyezethasznalati engedélyezési eljarasrol szold 314/2005. (XII. 25.) Korm. rendelet (a tovabbiakban:
Khvr.) 3. sz. mellékletének 127. pont ¢) alpontja (Vizfolydsrendezés (kivéve az eredeti vizelvezets-képesség
helyreallitasara iranyulo, fenntartasi célu iszapeltavolitast és rézsiirendezést, amennyiben az a vizgyujto-
gazdalkodas egyes szabalyairol szolo kormanyrendeletben eldirtak szerint a vizek allapota romlasanak
megeldzését, megakaddlyozasdt szolgdlja), védett természeti teriileten, Natura 2000 teriileten, barlang
vedbéovezetén méretmegkotés nélkiil) szerint torténik, melynek alapjan a Khvr. 3. § (1) bekezdés a) pontja
értelmében el6zetes vizsgalati eljarast folytattam le, és KE/041/01729-27/2024. szamon déntést hoztam.

A dontés kibocsatasa utan észleltem az V. fejezet 4. alfejezetében szerepld ,, Természet- és tajvédelmi
szempontbol az alabbi tovabbtervezési szempontok javasoltak” 7. pontjaban az elirast, ezért a jelen eljaras
hivatalboli meginditasarél dontottem az Akr. 104. § (1) bekezdés a) pontja alapjan melynek értelmében:

A hatosag az illetékességi teriiletén hivatalbol meginditia az eljardast, ha

a) az eljaras meginditasara okot ado kériilmény jut a tudomadsara,”

Az Akr. 90. § (1) bekezdése értelmében:
,Ha a dontésben eliras, illetve szamitasi hiba van, és az nem hat ki az iigy érdemére, a hatosag a dontést
kijavitja.”

Az Akr. 90. § (2) bekezdése alapjan:
., A kijavitast a hatosag kozli azzal, akivel az eredeti dontést kozélte.”

Az Akr. 90. § (3) bekezdése értelmében:
A dontés kijavitassal érintett része ellen ugyanolyan jogorvoslatnak van helye, mint az eredeti dontés ellen
volt.”

Az Akr. 43. §-a szerinti teljes eljarasra torténd attérést az Akr. 41. § (1) bekezdése alapjan melléztem.

Megallapitottam, hogy az V. fejezet 4. alfejezetében szerepld ,, Természet- és tdajvédelmi szempontbol az
alabbi tovabbtervezési szempontok javasoltak™ 7. pontjaban eliras tortént (, A medret érinté munkdlatok a
hatasvisel6 halfajok és ivadékaik (és az egyéb vizi élo szervezetek) védelme érdekében, a telelési és ivasi
iddszakon kiviil, julius 1. napja és kivetkezd év november 15. napja kozott végezhetdk.”), ezért hivatalbol a
KE/041/01729-27/2024. szam( hatarozat a V. fejezet 4. alfejezet 7. pontjanak kijavitasa és kicserélése
mellett dontottem.

A fentiekre tekintettel az tigy érdemére ki nem hato elirasi hibat tartalmazé hatdrozatot jelen hatarozat I-11.
fejezeteinek megfeleléen az Akr. 90. § (1) bekezdése alapjan kijavitottam az Akr. 80. § (1) bekezdése
szerint.

Jelen hatarozat I11. fejezete — az Akr. 81. § (1) bekezdésének megfeleléen — az Akr. 125. § (1) bekezdésén és
129. § (1) bekezdésén alapul, miutan az eljaras soran nem meriilt fel az Akr. 124. §-a szerinti eljarasi koltség.

A hatérozat birésagi felillvizsgalatanak lehetéségét az Akr. 114. § (1) bekezdése biztositja.

A dontés kozlésének napjat az Akr. 85. § (5) bekezdése hatarozza meg. A Gyéri Torvényszék hataskorét és
illetékességét a kozigazgatasi perrendtartasrol szolo 2017. évi 1. torvény (a tovabbiakban: Kp.) 7. § (1)
bekezdés a) pontja, 12. § (1) bekezdése, 13. § (1) bekezdés e) pontja és a birdsagok elnevezésérdl,
sz€khelyérol és illetékességi terliletének meghatarozasarol szold 2010. évi CLXXXIV. torvény 3/A. §-a
allapitja meg. A kérelem benyujtasanak helyét és idejét a Kp. 39. § (1) bekezdése alapjan hataroztam meg.
Az elektronikus iligyintézésre koteles személyek korét az elektronikus iligyintézés €és a bizalmi szolgaltatasok
altalanos szabalyairdl szolo 2015. évi CCXXIIL torvény 9. §-a hatarozza meg. A targyalas tartdsa iranti
kérelem lehet6ségérodl valo tajékoztatas a Kp. 77. §-an alapul, amely szerint, ha egyik fél sem kéri targyalas



tartasat, és azt a bir6sag sem tartja sziikségesnek, a birdsag targyalason kiviil hataroz. Targyalas tartasat a
felperes keresetlevélben az alperes a védiratban kérheti. Ennek elmulasztasa miatt igazolasi kérelemnek
nincs helye. A kozigazgatasi jogvita elbiralasa iranti kozigazgatasi per €s egyéb kozigazgatasi birdsagi
eljaras illetékét az illetékekrol szolo 1990. évi XCIIL. torvény 45/A. (1) bekezdése alapjan allapitottam meg.
(V. fejezet)

Az Akr. 90. § (2) bekezdése alapjan a kijavitast kozlom mindazokkal, akivel az eredeti dontést kozoltem.
Hataskoromet a kornyezetvédelmi és természetvédelmi hatosagi és igazgatasi feladatokat ellatd szervek
kijelolésérdl szold 624/2022. (XI1. 30.) Korm. rendelet (a tovabbiakban: Kr.) 5. § (1) bekezdés c¢) pontja,
valamint a hulladékgazdalkodasi hatosag kijelolésérdl szolo 124/2021. (111.21.) Korm. rendelet (a
tovabbiakban: Hkr.) 2. § (1) bekezdése, illetékességemet a Kr. 2. § (1) bekezdése és a Hkr. 1. § (2)
bekezdése allapitja meg.

Tatabanya, az elektronikus bélyegzd szerinti iddpontban

Dr. Kancz Csaba f6ispan nevében és megbizasabol:

Makra Gabor
féosztalyvezetd

Az eredeti papiralapii dokumentummal egyezé

Ezen lap nem része az eredeti iratnak, kizdrélag a jogszabdlyi megfelel6séghez sziikséges
zdradékolds megjelenitését szolgdlja.
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