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Elozetes vizsgalat

HATAROZAT
l.

A Komarom-Esztergom Varmegyei Kormanyhivatal kornyezetvédelmi, természetvédelmi és
hulladékgazdalkodasi hataskorében eljardo Kornyezetvédelmi, Természetvédelmi és Hulladékgazdalkodasi
Féosztalya (a tovabbiakban: Fdosztaly), mint a fenti szamu tigyben eljaré hatosag a MAHART- PassNave
Személyhajozasi Korlatolt Felelosségii Tarsasag (székhely: 1056 Budapest, Belgrad rakpart Nemzetkozi
Hajoallomas., KUJ: 100894017, a tovabbiakban: Ugyfél) meghatalmazottja: BIOAQUA PRO
Kornyezetvédelmi, Szolgaltatd és Tanacsado Korlatolt Feleldsségli Tarsasag (székhely: 4032 Debrecen, Sod
Rezs6 utca 21.; a tovabbiakban: meghatalmazott) az Esztergom Maria Valéria hid alatt tervezett
mederbeavatkozasra — Natura 2000 teriileten — vonatkozo el6zetes vizsgalati eljarasat

lezdarom és megdllapitom
a kovetkezoket.

Az elozetes vizsgalati dokumentaciot, figyelemmel az alabbi bekezdésben foglaltakra is elfogadom,
miutan a kornyezeti hatasok (bar természetvédelmi szempontbdl jelentos negativ _hatas fellépése is
varhaté) — jelen hatarozat IV-VII. fejezeteiben foglalt feltételek és az eloirt Kiegyenlito/kompenzacios
intézkedés betartasa mellett — 6sszességiikben toleralhatok és a tervezett tevékenységgel kapcsolatban
Kizaro ok sem meriilt fel; ezért kornyezeti hatasvizsgalat lefolytatidsa nem sziikséges.

A Duna-Ipoly Nemzeti Park Igazgatosag (tovabbiakban: DINPI) allaspontja, a Natura 2000
hatasbecslési dokumentacié és a rendelkezésemre allo egyéb adatok alapjan megallapitottam, hogy a
tervezett beavatkozas az ott él6 fajok természetvédelmi helyzetére jelentés kedvezdtlen hatassal is jar,
ugyanakkor az eldirt kompenzacié alkalmas arra, hogy a karokat (messze azok mértékén
tulmutatoan) Kiegyenlitse, igy az érintett Natura 2000 teriilet Kijelolésének céljai és védelmi
célkitiizései dsszességében nem sériilnek.

Kornyezetvédelmi, Természetvédelmi és Hulladékgazdalkodasi Féosztaly
H-2800 Tatabanya, F6 tér 4. fszt. — Telefon: +36 (34) 795-888 — KRID-azonosito: 746202396
E-mail: kornyezetvedelem@komarom.gov.hu — Honlap: http://www.kormanyhivatalok.hu



A vizsgalt tevékenység alapadatai, és bemutatasa

1. Tervezett tevékenység

A tervezett tevékenység ismertetése:

Az Ugyfél Esztergomban a Maria Valéria hid alatt a Duna medrében tervez mederkotrast. A vizi munka
végzésének célja, hogy a kikotok szamara biztositott legyen egy korlatozott vizmélység kisvizes idészakban
is, ezért a kotrdsi szint meghatdrozdsadhoz a hajézasi kisvizszint (LKHV) keriilt figyelembevételre. A
kikotépontonok athelyezéséhez, illetve a hajok kikdtéséhez a part mentén a meder mélyitése sziikséges.

A nyiltvizi kikotOhelyeknél tervezett beavatkozas, azaz kotras ~600 m hosszban torténik a 1718+100-
1718+700 tkm szelvények kozott.

Jelen esetben a Duna medre, azaz a tervezett tevékenység helyszine a Duna és artere (HUDI 20034
koédszami) Natura 2000 kiemelt jelent6ségli természet megorzeési teriiletére esik.

Tervezett tevékenység volumene:
A fentiek alapjan a tervezett kotras szintje 99,40 mBf (LKHV ~2,0 méter), amely 1:2 rézsiivel bekot a
meglévé mederbe. Ahol a meder a kotrasi szintnél, 99,40 mBf-nél mélyebb, ott nem torténik beavatkozas.
Szamitott kotrasi mennyiségek AutoCad CIVIL3D feliiletmodell alapjan az alébbiak:

—  Athelyezési teriilet (1718+100-1718+346 fkm): 2.216 m’

— MAHART Erzsébet park 1 (1718+346-1718-537 fkm): 751 m®

—  MAHART Esztergom 3 (1718+537-1718+700 fkm): 3.012 m®
Osszesen tehat 5.979 m® anyag kotrasa és athelyezése sziikséges.

A kivitelezési munkdk vizrél végezhetok. Nyiltvizi kotrdsi munkdalatok altalanossagban vedersoros
kotrogéppel, vagy tiszotagra szerelt hidraulikus miikodtetési, markoloszerelékkel felszerelt merevgémes
géppel torténnek, amelynek soran a kikotort mederanyagot uszalyba rakjak és azzal a kirakas helyszinére
szallitjak. Legcélszeriibb Oniiritds uszallyal végezni a szallitast, mert ezzel a kikotort anyag kozvetleniil a
kivant helyre szallithat6 és elhelyezhetd. A szallitouszaly feneke nyithatd, lehetdvé téve a kikotort tormelék
kitiritését a lerakohelyen. Hidromechanizacidos technologidval a kotras nem javasolt, mivel a
hidromechanizacids kotrashoz sziikséges zagytér kiépitése a varosi épitett kornyezet miatt csak korlatozottan
lehetséges.
A munkavégzés jelen esetben az aldbbi munkagépekkel tervezett:
—  Uszomiire telepitett markolofejes daru Kotréfejes Kiegészitével: Uszotest mérete 10x20m,
meriilése 0,7 m, max. kinyulas: 20 m, motorteljesitmény: 334 kW
- (")njzir(') oniiritdés nyilobarka: méretei: 50 m hossz, 20 m széles, lires meriilése 0,7 m, rakott
meriilése 2,0 m, névleges hordkapacitas: 500 t, motorteljesitmény 441 kW

A kotrast a tervek szerint egy markolofejes daruval és egy vagy két barkaval végzik el.

A tervezett tevékenységgel érintett ingatlan:
— Esztergom 0959/8 hrsz.
— Esztergom 0952/1 hrsz.

V.
1V.1. Az eljarasban szakhatésagként kozremiikodé
Gyor-Moson-Sopron Viarmegyei Katasztréfavédelmi Igazgatosag,
mint teriileti viziigyi hatosag (a tovabbiakban: Katasztréfavédelem)
35800/2162-1/2024.4lt. szamon a kovetkezé allasfoglalast adta:

A Gyor-Moson-Sopron Varmegyei Katasztrofavédelmi Igazgatosag (a tovdbbiakban: Igazgatisag) a
Komarom-Esztergom Varmegyei Kormdnyhivatal Kornyezetvédelmi, Természetvédelmi és
Hulladékgazdalkodasi Féosztaly Kornyezetvédelmi és Természetvédelmi Osztaly (2800 Tatabanya, Fo tér 4.,
a tovdabbiakban: Kornyezetvédelmi Osztaly) GY[40/01729-6/2024. szamu megkeresése alapjan a MAHART
PassNave Kft. (1056 Budapest, Belgrad rakpart, Nemzetkozi Hajédallomds, a tovdbbiakban: Ugyfél) részére
az Esztergom, Maria Valéria hid alatt tervezett mederkotrasra vonatkozo elozetes vizsgalati eljaradst lezaro
hatarozat kiadasahoz viziigyi és vizvédelmi szempontbol az alabbi megallapitast teszi:




A megkiildott dokumentdcio alapjan vigvédelmi, vizgazdalkodasi szempontbol a tervezett tevékenységre
vonatkozoan kizaré ok nem meriil fel, valamint jelentés kiornyezeti hatds nem valosziniisithetdé. Az
Igazgatosdg tdjékoztatia az Ugyfelet, hogy a mederkotrds vizjogi engedély kiteles tevékenység.

Jelen szakhatosagi alldsfoglalas mas jogszabdlyi kételezettség alol nem mentesit.
A szakhatosag dontése az eljarast befejezé dontés elleni jogorvoslat keretében tamadhato meg.
A szakhatosagi eljaras soran eljarasi koltség nem meriilt fel.”

V.2
Az eljarasban szakhatosagként kozremiikodo
Szabalyozott Tevékenységek Feliigveleti Hatésaga Banyaszati és Gazipari Foosztaly
Budapesti Banyafeliigyeleti Osztalya (a tovabbiakban: Banyafeliigyelet)
SZTEFH-BANYASZ/4928-4/2024. szamon az alabbiakrdél tajékoztatott:
A Szabalyozott Tevékenységek Feliigyeleti Hatosaga (a tovabbiakban: Banyafeliigyelet) a targyi elozetes
vizsgdlat jovahagydsdhoz

hozzdjarul.
A szakhatosag dontése az eljarast befejezd dontés elleni jogorvoslat keretében tamadhato meg.”

V.

1. Jelen hatarozat a vizsgalt tevékenység megkezdéséhez sziikséges — kiilon jogszabaly alapjan mas
hat6sagok altal kiadand6 — egyéb engedélyek megszerzése alol nem mentesit.

2. Foldtani kozeg védelme szempontbol az alabbi tovabbtervezési szempontok javasoltak:

1. A mederiiledékben mint foldtani kdzegben, illetve a felszin alatti vizben okozott szennyezést,
illetve karosodast a kornyezetvédelmi, valamint a vizvédelmi hatdsadg részére is sziikséges
bejelenteni a karelharitas haladéktalan megkezdése mellett.

2. Kockazatos anyag elhelyezését, hasznalatat miiszaki védelem alkalmazasa mellett sziikséges
végezni.

3. Kornyezeti zajt- és rezgésvédelmi szempontbdl az alabbi tovabbtervezési szempontok javasoltak:
1. A szallitasi utvonalak ugy legyenek kijeldlve, hogy azok a meglévo {6 és gy(ijtd Gthalozatot vegyék
igénybe, és minél kisebb mértékben terheljék az eddig terheletlen kornyezetet!
2. A zajterhelési hatarértékeknek valo megfeleldséget, els6dlegesen miszaki vagy munkaszervezési
megoldasokkal kell teljesiteni!

3. Azon védendd ingatlanok esetében, ahol a mederkotrasi munkalatok soran jelentkezd zajterhelés
meghaladja a kornyezeti zaj- és rezgésterhelési hatdarértékek megdllapitasdrol szo16 27/2008.
(XI11.3.) KWWM-EiM egyiittes rendelet 2. sz. mellékletében szerepld vonatkozo hatarértékeket, ugy
a kdrnyezeti zaj és rezgés elleni védelem egyes szabalyairol sz016 284/2007. (X.29.) Korm. rendelet
13. § alapjan a kivitelezonek felmentést kell kérnie a zajterhelési hatarértékek betartasa alol az
illetékes kornyezetvédelmi hatdsagtol!

4. Természet- és tajvédelmi szempontbol az alabbi tovabbtervezési szempontok javasoltak:
Altaldnos érvényii — minden helyszinre és munkdlatra kiterjedG — tovibbtervezési szempontok:

1. A munkalatok megkezdését megelézoen — a teriileti, faji érintettségek, munkalatok tér- és idébeli
itemezése...stb. okdn — az érintett folyamszakasz Natura 2000 statuszara-, tovabba a jelenlévo
védett és Natura 2000 jelolé fajokra tekintettel, egyeztetésre van sziikség a DINPI-vel a
természeti karok minimalizalasa érdekében (a kotrasi és a kozvetleniil medret érinté egyéb
munkak tekintetében Dr. Toth Balazs, tel.: 06/30/663-4658, a fennmarado tevékenységek
tekintetében: Vizkert Andras természetvédelmi Orkeriilet-vezetd, Tel: 06 30 663-4656).

2. A védett és kozOsségi jelentoségl fajokat érintd (potencialisan) negativ eseményekrdl, vagy azok
munkateriilet/munkalatok altali varatlan érintettségérol, a DINPI-t haladéktalanul tajékoztatni kell!

3. A tevékenységek végzése soran kiemelt fontossagu a teriileten 1€vo €s megjelend védett természeti
értékek (fajok) kimélete, illetve a beavatkozasokbol adddo elkeriilhetetlen — védett és kozosségi
jelentéségli fajok vonatkozasaban fellépd — negativ hatasok minimalizalasa.



4.

6.

A munkagépek, szallitd jarmlvek (beleértve a hajokat, uszalyokat...stb. is) miiszaki allapotat
rendszeresen ellendrizni kell, annak érdekében, hogy olaj, szennyezbanyag, vegyszer stb. a Dunaba
és partjara ne keriilhessen, veszélyeztetve azok élovilagat. Amennyiben ilyen esemény mégis
bekovetkezik, a szakszeri karelharitast — a jogszabalyokban meghatarozott szervek értesitése
mellett — azonnal meg kell kezdeni.

A gépek olajfolyast eredményezd javitasat, olajcseréjét, ilizemanyaggal vald feltoltését,
kornyezetszennyezést kizaréan lehet elvégezni (pl. karmenté talca felett), a vizi jarmiivek és
eszkozok kivételével Natura 2000 teriileten kiviil

A munkalatok kizar6lag a nappali 6rakban végezhetok.

Tovabbtervezési szempont a mederkotrds és a kotort anyag elhelyezése tekintetében:

7.

A medret érint6 munkalatok a hatasviseld halfajok és ivadékaik (és az egyéb vizi €l
szervezetek) védelme érdekében, a telelési és ivasi id6szakon kiviil, jilius 1. napja és november
15. napja kozott végezhetok. Ezen id6szakon kiviil az ilyen jellegli munkalatok kizarélag a DINPI
elozetes irasos hozzajarulasaval folytathatok.

Tovabbtervezési szempontok a partot, partanyagot, partbiztositdst, mederburkolatot (annak elbontdsdt)
érinté munkdalatok tekintetében:

8.

10.

11.

12.

13.

14.

15.

16.

17.

18.

19.

A szlikebb parti térséget érintdé munkalatok tér- és idébeliségét, a potencialisan felbukkano
hiill6fajok és hod védelme érdekében le kell egyeztetni a DINPI-vel. (1d. a vonatkozé altalanos
érvényll szempontot is!)

Deponia, anyagok és eszkdzok tarolasara hasznalt lerakat kizarolag degradalt, vegetacioval nem
fedett, vagy természetvédelmi szempontbol nem jelentds teriileten alakithaté ki, a Duna-Ipoly
Nemzeti Park Igazgatdsaggal a DINPI Gtmutatasa szerint.

A felvonulési tevékenységeket gy kell megtervezni, hogy a Natura 2000 teriilet és értékei
legkevésbé sériiljenek.

A beavatkozasok soran, a tevékenységgel érintett Natura 2000 oltalmu vegetacid csak a lehetd
legsziikségesebb mértékben érinthetd. A kivitelezés soran kizardlag a meglévd utak nyomvonala
vehetd igénybe, a Natura 2000 teriiletet atszeld ujabb ideiglenes utak kialakitasa vagy keskeny
foldutak szallitasi utvonalla alakitasa tilos.

A potencialisan 1étesiilo egyes deponiakat ugy kell kialakitani (minél lankasabb rézsiivel, mintegy
45°-0s meredekségben), hogy a védett partifecskék (Riparia riparia) és a fokozottan védett
gyurgyalagok (Merops apiaster) megtelepedését/bekoltozését ne tegyék lehetévé. Ezt
kiegészitendd, a megtelepedésre alkalmas objektumokat (kiemelten aprilis 15. napja és augusztus
15. napja kozott) foliaval vagy madarhaloval kell lefedni még a madarak megjelenését megelézden.
A felhagyott deponiak helyén és barmely mas helyszinen torténd zoldfeliilet képzések soran, tilos
az idegenhonos invazids, valamint a tajidegen fajok alkalmazisa. Az ilyen fajokat spontan
megtelepedésiik esetén haladéktalanul el kell tavolitani.

A kivitelezési munkdk utan az igénybevett teriiletek rendezését haladéktalanul el kell végezni, a
feleslegessé valo anyagokat a teriiletr6l azonnal el kell szallitani.

A helyszinen €16 védett madarfajok és szaporulatuk kimélete érdekében, esetleges fakivagas és
cserjeirtas kizarolag a madarak f6 koltési és fiokanevelési idészakan kiviil, szeptember 1. napja és
kovetkezd év marcius 1. napja kozott térténhet.

Keriilni kell az id6sebb, odvas egyedek kivagasat a tevékenységekkel kozvetleniil nem érintett
teriileteken is, mivel azok odulaké madarak, illetve denevérek otthonaul szolgalhatnak.

A kivitelezési munkak soran esetleg keletkezd (késébb betemetésre keriild) nyitott arkokat és
godroket naponta és a betemetésiik elott még egyszer ellendrizni kell, tovabba a munkalatok
folytatasa el6tt a helyzetvaltoztatasuk soran esetlegesen beléjiik keriilt allatfajok (rovarok,
ketéltiiek, hiillék és kisemldsok...stb.) egyedeit kiméletesen el kell tavolitani és természetszeri
¢léhelyen elhelyezni, a kivitelezéssel érintett teriilettdl legalabb 100 m tavolsagra.

Amennyiben képzddnek, a munkagddrok és arkok kidsasanal be kell tartani az MSZ 12042:2019
Fak védelme épitési teriileteken szabvany eldirasait a ki nem vagott fak és cserjék gyokérzonajanak
védelme érdekében.

A sziikséges deponidk, lerakatok helyeit a DINPI munkatérsaival el6zetesen egyeztetni sziikséges.
Célszerti ezeket kevésbé értékes/korabban is igénybe vett helyszineken kialakitani. A
természetkozeli él6helyeken még idGlegesen sem alakithato ki tormelék, hulladék, épit6é anyagok és
eszk0zOk tarolasara hasznalt lerakat vagy depdnia (az ideiglenesen kitermelt fold kivételével).
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20. A felhagyott deponiak helyén és barmely mas helyszinen torténé zoldfeliilet képzések soran, tilos
az idegenhonos invazids, valamint a tdjidegen fajok alkalmazasa. Az ilyen fajokat spontan
megtelepedésiik esetén haladéktalanul el kell tavolitani.

21. Mindazon tevékenységek esetében, melyek a természet védelmérdl szolo 1996. évi LIII. térvény,
illetve az eurdpai kozosségi jelentségii természetvédelmi rendeltetésii teriiletekrdl szold 275/2004.
(X. 8.) Korm. rendelet alapjan természetvédelmi engedély-kotelesek, az adott tevékenység(ek)
engedélyezése céljabol, természetvédelmi engedély iranti kérelmet kell benytjtani a
Foosztalyhoz.

*
5. Kiegyenlité/kompenzacios intézkedés az érintett Natura 2000 teriilet vonatkozasaban:
Az Ugyfél helyezzen/helyeztessen ki — a hajok altal keltett hullamzds vizi szervezetekre torténd
karos hatdsanak megsziintetése érdekében — a DINPI altal meghatarozott folyamszakaszon
(Duna 1707,9 és 1709 fkm szelvények kozott) a vizikozlekedés rendjérdl szold 57/2011. (X1. 22.)
NFM rendelet 1. melléklete szerinti A.9. jelii "hulldmzdst kelteni tilos" tablat (1. kép), amely
éjjel nappal érvényes.

1. kep: A vizikozlekedés rendjérdl szolo 57/2011. (XI. 22.) NFM rendelet 1.melléklete szerinti A.9. jelii
"hullamzast kelteni tilos" tabla

VI.

Az eljarasban vizsgalt kornvezetvédelmi szakkérdések, megkeresésekre adott tajékoztatasok

1. A terméfoldvédelmi feladatkorében eljar6 Komarom-Esztergom Varmegyei Kormanyhivatal
Foldhivatali Féosztaly Foldhivatali Osztaly 1. a term6fold mennyiségi védelmének kovetelményei
tekintetében a szakkérdés vizsgalatot elvégezte és a 11033/2/2024. szamu szakkérdés vizsgalatdarol késziilt
véleményében az alabbi eredményt allapitotta meg:

o A termdfold védelmérdl szolo 2007. évi CXXIX. torvény (tovabbiakban Tfvt.) 2. § 19. pontja alapjan
termdfold: az a foldreszlet, amely a telepiilés kiilteriiletén fekszik, és az ingatlan-nyilvantartasban
szanto, szolo, gyiimélcsos, kert, rét, legelé (gvep), ndadas vagy fasitott teriilet miivelési agban van
nyilvdantartva, kivéve, ha a foldrészlet az Evt.-ben meghatarozott erdének mindsiil;

o A megkereséshez mellékelt dokumentaciot megvizsgaltam és megallapitottam, hogy a beruhdzas az
ingatlan-nyilvintartds adatai alapjin az Esztergom kiilteriilet 0959/8 és 0952/1 hrsz-u kivett, Duna
folyam megnevezésii ingatlanokat érinti.

ATt 1. § (1)-(3) bekezdései alapjan megallapitottam hatdskérom hidnyat.

Az eljaras soran egyéb koltség nem meriilt fel.

Hatosagom hataskorét és illetékességét a foldmiivelésiigyi hatosagi és igazgatasi feladatokat ellato szervek
kijeléleserdl szolo 383/2016. (XII. 2.) Korm. rendelet 36. § b) pontja, 37. § (1) bekezdése, a févarosi és
varmegyei kormdanyhivatalokrol, valamint a jarasi (fovarosi keriileti) hivatalokrol szolo 568/2022. (XII. 23.)
Korm. rendelet 2. § (1) bekezdése, tovabba a kérnyezetvédelmi hatosagi és igazgatasi feladatokat ellato



szervek kijelolésérdl szolo 624/2022. (XII. 30.) Korm. rendelet 11. § (1) bekezdése és 3. szamu mellékletének
8. sora jelolik ki.”

2. A talajvédelmi feladatkorében eljar6 Komarom-Esztergom Viarmegyei Kormanyhivatal Agrariigyi
Féosztaly Novény- és Talajvédelmi Osztaly a termo6foldre gyakorolt hatasok vizsgalatat elvégezte és a
KE/040/631-2/2024. szamu szakkérdés véleményében az alabbiakroél tajékoztatott:

Az eljaras soran megallapitottam, hogy az eljarassal érintett ingatlan , kivett” megnevezesii, a termofold
vedelmérdl szolo 2007. évi CXXIX. tv. 2. § 19. pontja alapjan nem mindsiil termdfoldnek, valamint
szomszédsagaban sem taldlhato termoféld. A csatolt dokumentdcio alapjan megallapitasra keriilt, hogy a
part igénybevételére a munkavégzés soran nem keriil sor. A miiszaki tevékenység teljes mértekben vizrol
végezheto. Deponidkat nem alakitanak ki, a kotort anyag a Duna mederben keriil elhelyezésre. Mindezek
alapjan osztalyom az altalanos kozigazgatasi rendtartdsrol szolé 2016. évi CL. torvény 17.§-a alapjan
hatdaskérének hianyat dllapitotta meg.

Osztalyom illetékességérol és hataskorérdl a foldmiivelésiigyi hatosagi és igazgatasi feladatokat ellato
szervek kijelolésérdl szolo 383/2016. (XI1.2.) Korm. Rendelet 3.§ (2) bekezdése és 52.§ (1) bekezdése
rendelkezik.”

3. Az Orokségvédelmi feladatkorében eljar6 Komarom-Esztergom Varmegyei Kormanyhivatal
Epitésiigyi és Orokségvédelmi Féosztaly Orokségvédelmi Osztaly a kulturalis orokség (nyilvantartott
miemléki értékek, milemlékek, miemléki teriiletek védelme, nyilvantartott régészeti lelohelyek, védetté
nyilvanitott régészeti lelohelyek, régészeti védodvezetek) védelmére kiterjedéen a szakkérdés vizsgalatot
elvégezte és a szakkérdés vizsgalatrol késziilt KE/028/196-2/2024. szamu feljegyzésében az alabbi
eredményt allapitotta meg:

A kozhiteles hatosagi nyilvantartas jelenlegi adatai alapjan a vizsgalt beruhazasi teriileten nincs ismert
regészeti lelohely.

A munkadlatok északi kezddopontja térségében (1718+100 fkm) a korabbi kutatasok alapjan feltételezhetoek
egy kési-kozépkori/koraujkori hidmii maradvanyai (2260; 'Esztergom — Vizivdaros-Torék hid"). Az
épitmény maradvanyainak lokalizdacioja, megléte kérdéses, mindazondltal nem kizarhaté. Tekintettel arra,
hogy a mederkotrds az esetlegesen még meglévé maradvanyokat fizikai értelemben kdrosithatja, vagy akar
meg is semmisitheti, a munkdlatok régészeti feliigyelete indokolt.

Az engedélyezett terveket elozetesen egyeztetni kell a teriiletileg illetékes MNM Balassa Balint
Miuzeummal (2500 Esztergom, Mindszenty tér 5.). Amennyiben a Muzeum indokoltnak tartja, a
mederkotrasi munkdlatok sordn a régészeti megfigyelés lehetdoségét biztositani kell. A miuzeumnak
Amennyiben a mederkotrds sordn régészeti koru épitménymaradvanyokra utalo jelenségek keriilnek elo, a
munkalatokat azonnal fel kell fiiggeszteni, és a leletekrol haladéktalanul értesiteni kell Hatosdagomat!
Mindezek betartisa esetén a tervezett munkdlatok kirnyezetvédelmi engedélyezése orokségvédelmi
szempontbol nem kifogdsolhato.

A szakkérdés vizsgalata sordn a kulturalis ordkség védelmével kapcsolatos szabalyokrdl szolo 68/2018. (IV.
9.) Korm. rendelet (a tovabbiakban: Ovr.) 87-88. §-aiban felsorolt szempontokat vizsgaltam.”

4. A népegészségiigyi feladatkorében eljar6 Komarom-Esztergom Varmegyei Kormanyhivatal
Esztergomi Jarasi Hivatal Népegészségiigyi Osztaly, a kornyezet- és telepiilés-egészségiigyre, az
egészségkarositd kockazatok és esetleges hatasok felmérésére, a felszin alatti vizek mindségét,
egészségkarositas nélkilli fogyaszthatosagat, felhasznalhatosagat befolyasold koriilmények, tényezok
vizsgalatara, lakott teriilettdl (lakoépiilettdl) szamitott védotavolsagok véleményezésére, a talajjal, a
szennyvizekkel, veszélyes hulladékokkal kapcsolatos kdzegészségiigyi kovetelmények érvényesitésére, az
emberi hasznalatra szolgalo felszini vizek védelmére kiterjedéen a szakkérdés vizsgalatot elvégezte és a
szakkérdés vizsgalatrol késziilt KE-01/NEO/00598-2/2024. szdamu feljegyzésében az alabbi eredményt
allapitotta meg:

Az tigyben benyujtott dokumentdciot Hivatalunk attanulmanyozva a MAHART PassNave Kft.,Esztergom
Maria Valéria hid alatti mederkotras elozetes vizsgalati engedélyezéshez kozegészségiigyi szempontbol
hozzajarul.”



5. Az allami foépitészi hataskorében eljar6 Komarom-Esztergom Varmegyei Kormanyhivatal Allami
Foépitészi Iroda a KE/8/325-2/2024. szamii feljegyzésében a teriiletrendezési tervekkel valé 6sszhang
vizsgalatat elvégezte és a szakkérdés vizsgalata soran az alabbi eredményt allapitotta meg:

A Kérnyezetvédelmi Hatosag a 2024.03.28.-an kelt, KE/041/01729-8/2024. szamu végzésében megkereste
hatosagomat a kornyezetvédelmi hatosagi és igazgatasi feladatokat ellato szervek kijelélésérdl szolo
624/2022. (XII. 30.) Korm. rendelet (a tovabbiakban: Rendelet) 11. § (1) bekezdése és 3. sz. mellékletének
alapjan.

A Rendelet 3. melléklet 9. pontja alapjan a teriiletrendezési tervekkel a Magyarorszag és egyes kiemelt
térségeinek teriiletrendezési tervérdl szolo 2018. évi CXXXIX. torvénnyel (MoTrT) és Komarom-Esztergom
Megyei Kozgyiiles Komarom-Esztergom Megyei Teriiletrendezési Terverol szolo 6/2020. (VI. 25.)
Onkormanyzati rendeletével valé Gsszhang tekintetében a szakkérdést az allami féépitészi hatdskorében
eljaro kormanyhivatal vizsgalja, ha a kérelem a teriiletfejlesztési koncepcio, a teriiletfejlesztési program és a
teriiletrendezési terv tartalmi kévetelményeirol, valamint illeszkedésiik, kidolgozasuk, egyeztetésiik,
elfogadasuk és kozzétételiik részletes szabdlyairdl szolé 218/2009. (X. 6.) Korm. rendelet szerinti orszdgos
vagy térségi jelentdségii miiszaki infrastruktura halozatok és egyedi épitmények megvalositasdra, valamint
azok jelentos modositdsara iranyul.

A teriiletfejlesztési  koncepcio, a teriiletfejlesztési program és a teriiletrendezési terv tartalmi
kévetelményeirol, valamint illeszkedesiik, kidolgozasuk, egyeztetésiik, elfogadasuk és kozzétételiik részletes
szabdlyairdl szolo 218/2009. (X. 6.) Korm. rendelet 7. szamu melléklete tartalmazza a teriiletrendezési tervek
részletes tartalmi kévetelményeit, mely nevesiti az egyedi épitményeket is. A Maria Valéria hid szerepel mind
az MoTrT-ben, mind a KEMTrT-ben, a hivatkozott mellékletben pedig a mederbeavatkozdsok nincsenek
egyedi épitményként nevesitve.

Fentiek alapjdan nem rendelkezem hatdskorrel a szakkérdés vizsgalataval kapcsolatban, ezért a vizsgdlatot
megsziintetem.”

6. Az Esztergomi Kozos Onkorminyzati Hivatal Jegyzéje 14285/2024. szamon az alabbi
tajékoztatast adta:

., Teriiletet hasznalni, épitmény elhelyezésére felhaszndlni, telket alakitani, épités alapjaul szolgalo tervet
elkesziteni, épitményt épiteni, atalakitani, boviteni, felujitani, helyreallitani, korszeriisiteni, elmozditani vagy
lebontani, tovabba az épitmény rendeltetését megvaltoztatni az orszagos telepiilésrendezési és épitési
kovetelményekrdl sz616 253/1997. (XII. 20.) Kormdanyrendelet (tovabbiakban OTEK), Esztergom Viros Helyi
Epitési Szabadlyzatdrdl szolé 20/2019. (XI. 26.) énkormdnyzati rendelet, valamint a telepiiléskép védelmérdl
sz616 22/2017. (IX. 29.) onkormdnyzati rendelet rendelkezései szerint szabad. Az OTEK-ot és az épitett
kérnyezet alakitasarol és vedelmérdl szolo 1997. évi LXXVIII. torvényt a sajatos épitményfajtak tekintetében
a rajuk vonatkozo kiilon torvényekkel, kormanyrendeletekkel, miniszteri rendeletekkel és onallo szabadlyozo
szerv vezetdje dltal kiadott rendeletekkel és miniszteri rendeletekkel egyiitt, a benniik foglalt kiegészitésekkel
és eltérésekkel kell alkalmazni.

Az alabbi tablazatban szereplé dokumentum dsszhangban van a hatdlyban [évé  telepiilésrendezési
eszkozokkel.”

7. A Duna-Ipoly Nemzeti Park Igazgatosdg (a tovabbiakban: DINPI) az allami alaptevékenysége koréhez
kapcsolddoan taj- és természetvédelmi szempontbol a DINP1/1301-4/2024. szamon az alabbi allasfoglalast
adta:

A NATURA 2000 hatdsvizsgalatban foglaltak legnagyobb részével Igazgatosagunk egyetért. A hatdsok
értékelése megfeleld, az érintett fajokkal kapcsolatos leirdsok megfelelnek a valosagnak. A teriileten nem
zatony, hanem részben kavicsos, részben iszaposodott aljzat elkotrasa, medermélyités torténik. A kotras
teriiletéen tobb Natura 2000 jel6lo, illetve természetvedelmi oltalom alatt allo hatasviseld faj eldfordulasa
bizonyitott vagy valosziniisithetd. A munkavégzés soran mechanikai karosodassal potencidlisan érintett fajok
a kovetkezok:

. . Védettség / Natura
Magyar név Latin név 2000
tompa . erg
folyamkagylé (Unio crassus) V/Natura 2000 jel616
savos (Theodoxus V/k6zosségi
bodoncsiga tranversalis) jelentGségii
rajzos csiga (Theodoxus danubialis) \%
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. ., Védettség / Natura
Magyar név Latin név 2000
ktipos
kerekszaju (Borysthenia naticina) \%
csiga
. (Fagotia daudebartii
folyamcsiga acicularis) \%
pettyes . .
folyamesiga (Fagotia esperi) \
halvanyfolta (Romanogobio s arn
Kiills valdykovi) V/Natura 2000 jeldlé
selymes (Gymnocephalus V/Natura 2000 jel61
durbincs schraetser)
magyar buco (Zingel zingel) Fv/Natura 2000 jel616
német bucod (Zingel streber) Fv/Natura 2000 jel616
botos kolonte (Cottus gobio) \Y

A puhatestiiek lassu mozgdsuk miatt nem menekiilnek hatékonyan. Vélelmezhetd, bar nem biztosithato, hogy
a halfajok egyedeinek egy része sikerrel menekiil a kotrogép kanala el6l. A Duna élohelyi jellege az elozetes
kagylo-, csiga- és halmentést nem teszi lehetévé. Egyrészt a mély vizbdl inkdbb csak minta gytijthetd, a teljes
korii lehalaszas, az Osszes érintett egyed Osszegyiijtése nem valosithato meg, illetve — mivel aktivan,
napszakosan is mozgo fajokrol van szo6 — az elvégzett mentési akcio hatékonysaga rendkiviil alacsony lenne.
A kotort anyag részletes dtvizsgdldsa iddigényes, magat a technoldgidat lehetetleniti el, illetve (mivel a kotrds
mechanikai hatasai a kotras idopontjaban érvényesiilnek) nagy valosziniiséggel seriilt egyedek
osszegylijtését tenné csak lehetove.

Osszességében megdllapithato, hogy a kotrasi teriilet az egész NATURA 2000 teriilethez képest (a Duna
1786 es 1560 fkm kozotti szakasz) kicsi, igy varhatoan az érintett fajok allomanyanak kis részét érinti,
ugyanakkor védett, fokozottan védett, Natura 2000 jel6lo kozosségi jelentoségii fajok mechanikai karosodasa
varhato, ezért a negativ hatast nagynak értékeljiik. Ezt a jelenséget megitélésiink szerint karmérséklo
intézkedésekkel nem lehet hatékonyan kezelni.

A potencialis karokozas ténye miatt Igazgatosagunk nem ért egyet a hatasvizsgalat azon megallapitasaval,
hogy a tevékeny nem igényel kompenzdciot. Igazgatosagunk meglatisa szerint a Dunan tapasztalhato
osszeadodo hatasok veszélyeztethetik felsorolt fajok allomanyait. A féagban végzett kotrdsi tevékenység
engedélyezése soran minden esetben indokoltnak tartiuk a természetvédelmi célu pozitiv hatast hozo
intézkedés eloirasat, mivel a hatasok mérsékelése a tevékenység jellegébdl adodoan nem vagy csak irredlis
feltételek mellett valosithatok meg.

A felsorolt hatdsviseld fajok kozos jellemzdje, hogy kedvelik az dramlé vizet, illetve a homokos-Kavicsos
aljzatot, azaz leginkabb a Duna féagaban talalkozhatunk veliik. Itt allando jelleggel érvényesiil a hajozas
karos hatasa, amely szintén jelentosen karositja az érintett fajok életkoriilményeit. A folyami hajozas
okologiai hatasaival kapcsolatban szamos irodalmi forrast talalhatunk. A hatasok sokfélék lehetnek. A hajok
dltal keltett hullamverés befolyasolja a parti zona plankton-kozdsségét, a makrogerinctelen szervezetek
tulélési sikerét, a halak taplalkozasat és ivdsat. Kevésbé dokumentalt, de leirt jelenség egyes vizi szervezetek,
halak (elsésorban fiatal egyedek) partra sodrodasa a hajok dltal keltett hullamzas kovetkeztében. E
tekintetben alapvetéen meghatarozo a parti zona morfologidja. Meredek kévezéseken kisebb mértékben
tapasztalhato, mint a lankads rézsiivel rendelkezd kavicsos, esetleg iszapos partokon. Tovabbi sajatossag,
hogy az éjszakai orakban egyedszam és fajszam tekintetében is lényegesen nagyobb mennyiségii hal
tartozkodik a parti zéndaban. A legtobb védett, vagy NATURA 2000 faj kizarolag ilyenkor foghato meg itt.

A térségben lankas rezstivel rendelkezo homokos-kavicsos teriilet, tehat az érintett fajok szamara kiilonosen
kedvezd éléhely taldlhaté a Duna 1707,9 és a 1709,9 fkm kozotti szakaszan kézvetleniil a Helemba-Sziget
alatt talalhato zatonysoron, mely a fentebb részletezett hatasoknak erdsen kitett.

A fentiek alapjan Igazgatosagunk az alabbi kompenzacios, természetvedelmi szempontbol kedvezdé hatasu
tevékenységre tesz javaslatot. Az engedélyes helyezzen / helyeztessen ki a hajok dltal keltett hullamzds vizi
szervezetekre torténd karos hatasdanak megsziintetése érdekében a fent jelzett folyamszakaszon (Duna 1707,9
és 1709 fkm kozott) a vizikozlekedés rendjérdl szolo 57/2011. (X1 22.) NFM rendelet 1.melléklete szerinti
A.9. jelii "hullamzast kelteni tilos" tablat (1. kép), amely éjjel nappal érvényes.



2. keép: A vizikozlekedes rendjérdl szolo 57/2011. (XI. 22.) NFM rendelet 1.melléklete szerinti A.9. jelii
"hullamzast kelteni tilos" tabla

A tabla hajozasi hatosagi engedélyezési eljardasanak benyujtasa beleértve a tervdokumentaciok elkészitése is
az engedélyes kotelessége. A tabla kihelyezésével kapcsolatos jarulékos intézkedéseket (tervezés,
engedélyeztetés...sth.) az engedélyes teljeskoriien vdllalja, egyben az intézkedésekrél folyamatosan
tdajékoztatja Igazgatosagunkat.

Amennyiben a tabla kihelyezésének elore nem lathato akadalya meriil fel, akkor Igazgatosagunk uj
Jjavaslattal élhet a kihelyezendé tabla helyszinét illetden.

Az igy végrehajtott természetvédelmi intézkedés megitélésiink szerint jellegénél fogva tulmutat az okozott
karok mértékén, ugyanakkor koltsége elhanyagolhato az okozott természetvédelmi haszon mellett. A kotrds
negativ hatdsa egy alkalommal jelentkezik, mig a hatdsdgi engedéllyel kihelyezett tabla a kihelyezés
pillanatatol kezdve allando jelleggel érezteti pozitiv hatasat, azaz megkozelitéleg 2 km hosszusagban
megsziinteti a hajozds fent leirt kedvezotlen hatasait, igy biztositva a hatdsviselo fajok élohelyének
zavartalansagat. Meglatasunk szerint ez az intézkedés szamos makrogerinctelen- és halfaj szamdra tenné
lehetéve a sikeresebb szaporodast és taplalkozast. Vélelmezhetd, hogy hullamverés hatdsanak megsziinése az
erzékenyebb fajok allomanyai megnivekednének, ez — a teriilet kiozelsége miatt — hozzdjarulhatna a kotrassal
érintett teriilet ujranépesedéséhez is.”

VII.

Eljarasi koltségként az Ugyfél igazoltan megfizetett 250.000,- Ft, (azaz kettészaz-Otvenezer forint) dsszegii
igazgatasi szolgaltatasi dijat eljarasa soran, melynek viseldje az Ugyfél.

VIII.

Jelen hatarozattal szemben kozigazgatasi Gton tovabbi jogorvoslatnak helye nincs, az a kozléssel véglegessé
valik. Jelen hatérozat birosagi feliilvizsgalatat — jogszabalysértésre hivatkozassal — a kdzléstdl szamitott 30
napon belill a Gyo6ri Torvényszékhez cimzett, de a Komdarom-Esztergom Varmegyei Kormanyhivatal
Kornyezetvédelmi, Természetvédelmi és Hulladékgazdalkodasi Féosztalyhoz 3 példanyban irasban vagy
elektronikus kapcsolattartasra kotelezett esetén elektronikus iton benyujtott kereseti kérelemmel lehet kérni.
A bir6sag a pert targyalason kiviil biralja el, a felek barmelyikének kérelmére, vagy ha sziikségesnek tartja
targyalast tart. A kozigazgatasi jogvita elbiralasa iranti kdzigazgatasi per és egyéb kozigazgatasi birdsagi
eljaras illetéke — ha térvény masként nem rendelkezik — 30 000 forint.

INDOKOLAS

Az Ugyfél — meghatalmazottja altal — az Esztergom Maria Valéria hid alatt tervezett mederbeavatkozasra
vonatkozdan elézetes vizsgalati dokumentaciot terjesztett el 2024. marcius 21. napjan.

Az Ugyfél 4ltal végezni tervezett tevékenység a kornyezeti hatdsvizsgilati és az egységes
kornyezethasznalati engedélyezési eljarasrol szolo 314/2005. (XII. 25.) Korm. rendelet (a tovabbiakban:
Khvr.) 3. sz. mellékletének 127. pont ¢) alpontja (Vizfolydsrendezés (kivéve az eredeti vizelvezeté-képesség



helyreallitasara iranyulo, fenntartasi célu iszapeltavolitast és rézsiirendezést, amennyiben az a vizgyujto-
gazdalkodds egyes szabdlyairdl szolo kormanyrendeletben eldirtak szerint a vizek allapota romlasanak
megeldzését, megakaddlyozasat szolgdlja), védett természeti teriileten, Natura 2000 teriileten, barlang
védoovezetén meretmegkotés nélkiil) szerint torténik, melynek alapjan a Khvr. 3. § (1) bekezdés a) pontja
értelmében eldzetes vizsgalati eljarést kell lefolytatni.

Fentiek nyoman — az altalanos kozigazgatasi rendtartasrol szolo 2016. évi CL. toérvény (a tovabbiakban:
Akr.) 50. § (1) és a 37. § (2) bekezdéseinek megfelelden — 2024. marcius 21. napjan kozigazgatasi eljaras
indult; melynek {ligyintézési hatarideje a kdrnyezet védelmének altalanos szabalyairdl szold 1995. évi LIIIL.
torvény (a tovabbiakban: Kvt.) 67. § (2) bekezdése értelmében 45 nap, amibe nem szamitanak be az Akr. 50.
§ (5) bekezdése a) pontja szerinti id6tartamok.

A Khvr. 3. § (3)-(4) bekezdései szerinti kdzleményt kdzzétettem.

A Khvr. 3. § (3)-(4) bekezdései alapjan publikalt kozlemény nyoman nem érkezett az eljarassal kapcsolatos
nyilatkozat, avagy észrevétel a rendelkezésre allo hataridon beliil.

Az Akr. 55. § (1) bekezdésének megfeleléen az egyes kozérdeken alapuld kényszerité indok alapjan eljaro
szakhatosagok kijelolésérol szolo 531/2017. (XI1.29.) Korm. rendelet 1. melléklet 9. tablazat 3. pont,
valamint ugyanezen jogszabaly 1. melléklet 9. tablazat 20. pontja alapjan targyi eljarasaba szakhatdsagot
kellett bevonni a tényallas tisztazasa érdekében.

Az Akr. 25. § (1) bekezdés b) pontjanak megfeleléen a Khvr. 1. § (6b) bekezdése alapjan megkerestem a
tervezett beruhazas helye szerint illetékes Jegyzot, valamint a kornyezetvédelmi hatosagi és igazgatasi
feladatokat ellatd szervek kijelolésérol szolo 624/2022. (XII. 30.) Korm. rendelet (a tovabbiakban: Kr.) 11. §
(1) bekezdése és 3. sz. mellékletének alapjan a — népegészségiigyi, Ordkségvédelmi, talajvédelmi,
termofoldvédelmi, allami f6épitészi és hulladékgazdalkodasi feladatkorében eljard — kormanyhivatalt, és a
természetvédelmi hatdsagi és igazgatasi feladatokat ellatd szervek kijeldlésérdl szolo 625/2022. (XII. 30.)
Korm. rendelet 20. §-a alapjan Duna-Ipoly Nemzeti Park Igazgatosagot.

A kérelemnek és mellékleteinek a Khvr. 3. § (2) bekezdése €s 4. sz. melléklete szerinti vizsgalatat kovetéen
—az Akr. 44. §-a alapjan kibocsatott — végzéssel hianypotlasra hivtam fel az Ugyfelet, amelynek megfelelden
eleget tett.

Fentiekre tekintettel az Akr. 41. § (2) bekezdése alapjan melldztem az Akr. 41. § (1) bekezdése szerinti
sommas eljaras szabalyait €s a teljes eljaras szabalyai szerint jartam el.

*

A targyvi eljaras soran az alabbi kornyezeti igénybevételeket allapitottam meg a tervezett tevékenység
kornyezeti hatasaival osszefiiggésben:

1. Foldtani kozeg védelme:

Létesités:
Fix épitmény létesitése nem sziikséges, csak a ponton helye keriil 5-600 m-rel lejjebb a folyon. A
kikotdpontonok athelyezéséhez, illetve a hajok kikotéséhez a part mentén a meder mélyitése sziikséges. A
nyiltvizi kikotOhelyeknél tervezett beavatkozas, azaz kotras ~600 m hosszban torténik a 1718+100-
1718+700 fkm szelvények kozott. Nyiltvizi kotrasi munkalatok altalanossdgban vedersoros kotrogéppel,
vagy uszotagra szerelt hidraulikus mikddtetésti, markoloszerelékkel felszerelt merevgémes géppel torténnek,
amelynek soran a kikotort mederanyagot uszalyba rakjak és azzal a kirakds helyszinére szallitjak.
Legcélszeriibb 6niirit6s uszallyal végezni a szallitast, mert ezzel a kikotort anyag kdzvetleniil a kivant helyre
szallithato és elhelyezhetd. A szallitouszaly feneke nyithatd, lehetdvé téve a kikotort tormelék kitiritését a
lerakohelyen.
A munkavégzés jelen esetben az alabbi munkagépekkel tervezett:

— Uszomiire telepitett markolofejes daru kotrofejes kiegészitvel

— Onjar6 oniirités nyilobarka
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A kotrast a tervek szerint egy markolofejes daruval és egy vagy két barkaval végzik el.Ez a folyamat
mederanyag athelyezésnek nevezhetd. Ideiglenes vagy végleges (mas kirakasi helyen 1év6) parti deponia
nem létesiil. Szarazfoldi anyagszallitasra nem lesz sziikség. A vizrdl torténd munkavégzés csak mederanyag-

crer

szakaszon, a foldtani kozegre elviselhetd hatdssal van. A foldtani kdzegre vonatkozo hatds nem varhato.

Uzemelés:

A kotrési tevekénységet egy kikotd funkcidjanak fenntartdsa érdekében altalaban idészakonként, a hordalék
felhalmozo6das fliggvényében ismételten el kell végezni. Jelen esetben a kikotdk csak atmeneti id6szakban, a
hid feletti szakaszon tervezett arvizvédelmi mi fejlesztés kivitelezésének idoszakaban fognak az 1j helyen
mikddni, legfeljebb 2-3 évig. Ezen rovid iddszak alatt Gjabb kotras sziikségessége nem varhato, tehat jelen
esetben nem kell iizemelési fazissal szdmolni.

Felhagyas:
Jelen esetben egyszeri meder beavatkozas/kotras a vizsgalat targya, mint ilyen az el6zetes vizsgalat
szempontjabdl ez nem relevans fazis, nem értelmezhetd folyamat.

Havaria:

A tervezett kotrasi munkak soran esetlegesen bekdvetkezd balesetek, havaridk (pl. veszélyes anyag kijutasa a
vizbe) hatdsaival kell szamolni. Havaria helyzetet jelenthet a munkagépek meghibasodasa és ez altal
szennyezOanyag kikeriilése a Dunaba. Ilyen esemény lehet pl. egy hidraulikacsé elszakadasa vagy mas
jellegli szénhidrogén kifolyasa.

A beavatkozas soran havaria esetén eléfordulhat szennyezés elsésorban kozvetetett modon: a vizen, mint
kozvetitd kozegen keresztiil. Ezekre az esetekre a kivitelezd cégek felkésziilnek, megfelel6 karmentd
eszkozoket, felitatd anyagokat fognak a fedélzeten tarolni. Korszerii munkagépek alkalmazésa, a kiviteli
tervben meghatarozott intézkedések betartasa esetén a havaria veszély elviselhet6 kockazatot jelent.

A tevékenység végzése ellen karmentesitési és foldtani kozeg védelmi szempontbél kizaré ok nincs,
hatasvizsgalati eljaras lefolytatisa nem indokolt.

2. Kornyezeti zaj- és rezgésvédelem

Létesités:

A létesitési tevékenység a kornyezeti zaj és rezgés elleni védelem egyes szabalyairol sz616 284/2007. (X. 29.)
Korm. rendelet (a tovabbiakban: Zvr.) hatalya ala tartozo kornyezeti zajkibocsatassal jar. A 1étesités soran a
munkagépek, helyszini munkaeszk6zok valamint a mederanyagot szallitd jarmiivek okozta zajkibocsatassal
kell szamolni, amely hatds atmeneti. A mederkotrasi tevékenység varhatéan nem haladja meg az 1 honap
id6tartamot. Csak nappali munkavégzés varhato.

A kotras munkafolyamatai zajvédelmi szempontbdl az alabbiak: mederkotras, medereanyag szallitas,
elhelyezés

A kotras soran, a szamitasok alapjan, a zajterhelés a kérnyezeti zaj- és rezgésterhelési hatarertéke
megdllapitasarol szold 27/2008. (XI1I. 3.) KvWM-EUM egyiittes rendelet 2. sz. mellékletének zajterhelési
hatarértékeit, néhany ingatlan esetében, varhatéan meghaladja. A tevékenység zajvédelmi hatasteriilete a
benyujtott dokumentacié alapjan érint zajvédelmi szempontbdl védendd épiiletet, teriiletet. A hatasteriilet
nagysaga a kotrasi tevékenységgel érintett nyomvonaltol szamitott 306 m tavolsagban értelmezhetd.

A hatasteriilet az alabbi esztergomi ingatlanokat érinti:

15636 | 15837/3 15893 16259 16307 16356 | 16328/4| 16348/1
15637 | 15837/4| 15894/1 16260 16308 16357 | 16328/5| 16348/2
15758 | 15837/5| 15894/2 16261| 16309/1 16358 | 16328/6| 16348/3
15759 15838 15895 16262 | 16309/2 16359 | 16328/8| 16349/1
15764 15839 15896 16263 16310 16360 | 16328/9| 16349/3
15765 15840 15897 16264 | 16323/1 16361 | 16329/2| 16349/4
15766 15841 | 15898/1 16265 | 16323/2 16362 | 16329/3| 16349/5
15767 15842 | 15898/2 16266 16324 | 16363/1| 16329/4| 16350/1
15768 | 15843/1 15899 16267 | 16325/1| 19786/1 16330 | 16350/3
15769 | 15843/2 15900 16268 | 16326/3| 19786/3 16332 | 16350/5
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15770| 15843/3 15901 16269 | 16327/1| 19786/5 16335| 16350/6
15785 15844 15902 16270| 16327/2| 0952/1 16339 16352

15786/1 15845 15903 16271| 16327/3| 0952/2 16345| 16353/1

15786/2 15847 15904 16272 | 16328/1| 0959/11 16346 | 16353/2

15787/1 15848 | 15905/1 16273 |16328/10| 0959/8| 16347/2 16354

15787/2 15849 | 15905/2 16274 | 16328/2| 0959/8| 16347/3| 16355/1

15787/3 15850 15906 16275| 15837/1 15891 16257 | 16306/2

15788 15851 15907 16276| 15837/2 15892 16258 | 16306/3

15789 15852 15908 16277 15830 15885 16240| 16303/1

15790 15853| 15909/1 16278 15831 15886 16241 | 16303/2

15791 15854 | 15909/2 16279 15832 15887 16242 | 16303/3

15792 15856 | 15910/2 16280 15833 15888 16243 | 16304/1

15793/3 15857 15911 16281 15834 15889 16254 | 16304/2

15794 | 15858 15912 16282 15835 15889 16255 | 16304/3

15812 15859 15913 16283 15836 15890 16256 16305

15813 15860 | 15914/1 16284 15823 15878 15922 16295

15815 15861 | 15914/2 16285 15824 15879 15923 16296

15816 15862 15915 16286 15825 15880 | 15924/1 16297

15817 15866 15916 16287 15826 15881 15925 16298

15818 15867 15917 16288 15827 15882 15931 16299

15819 15872 15918 16289 15828 15883 15932 16300

15820 15873 15919 | 16293/1 15829 15884 15933 16302

15821 15876 15920 | 16293/2 15822 15877 15921 16294

A hatasteriileten 1év0 ingatlanok koziil az alabbiak esetében varhatd id6szakosan hatarérték tallépés:

16350/3 | 16328/10 16296 | 16329/3| 16303/3 16286

16350/1| 16328/1 16295 | 16329/2| 16303/2 16285

16349/4| 16327/3 16294 | 16328/9| 16303/1 16284

16349/3| 16327/2| 16293/2| 16328/8 16302 16283

16348/3| 16327/1| 16293/1| 16328/6 16300 16282

16348/2| 16326/3 16289 | 16328/5 16299 16281

16348/1| 16325/1 16288 | 16328/4 16298 16241

16329/4 16324 16287 | 16328/2 16297 15899

0959/8| 0952/1 15889

Orszaghataron atterjed6 hatasok:

Kotras esetén a zajterhelés hatasteriilete 306 m a szamitasok szerint. Ez azt jelenti, hogy hataron atterjedéssel
szamolni kell. A Duna folyam itt Esztergomnal kb. 450 m széles, a kotrasi teriilet a szlovak parttol tobb mint
380 m-re, a legkozelebbi védendd épiiletek tobb, mint 410 m-re talalhatok. Hatarérték tallépés csak 97 m
tavolsagban becsiilhetd. Ez és a zajterhelés rovid, néhany hetes id6szakat figyelembe véve orszaghataron
atterjedo hatas ugyan lehet, de ez csak a Duna vizfeliilete felett jelentkezik, igy jelentOs hatast a kotras nem
okozhat.

A kotort anyag lirités zajterhelésének hatésteriilete 249 m a szamitasok szerint. Ez a hatar 65 m-es kozelségét
figyelembe véve azt jelenti, hogy hataron atterjedéssel szamolni kell. Azonban az el6z6 pontban leirtak
szerint a védendd objektumok tavolsaga tobb, mint 400 m. Hatarérték tallépés csak 79 m tavolsdgban
becsiilhetd. A zajterhelés rovid, néhany hetes idoszakat figyelembe véve orszaghataron atterjedd hatas ugyan
lehet, de ez csak a Duna vizfeliilete felett jelentkezik, igy jelentés hatast a szallitas és iirités nem okozhat.

Uzemelés:
A tevékenység jellegébdl kifolyolag az iizemelés nem értelmezheto.

Felhagyais:
A tevékenység jellegébdl kifolyolag a felhagyas nem értelmezheto.
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A benyujtott elézetes vizsgalati dokumentacié alapjan megallapithato, hogy zaj- és rezgésvédelmi
szempontbol kornyezetvédelmi hatasvizsgalat elvégzése nem indokolt, az el6zetes vizsgalat lezarhaté -
a rendelkez6 részben tett tovabbtervezési javaslatok és szempontok betartasa mellett.

3. Levegotisztasag-védelem:

Létesités:
Az érintett teriilet Esztergom varos belteriiletén, lakott teriiletek szomszédsagaban fekszik, a Maria-Valéria
hid kozvetlen kozelében.

A munkalatok ideje alatt atmenetileg nagyobb porszennyezés varhato, de ez lokalisan és idészakosan fog
megjelenni. A levegdterhelést nagyban befolyasoljdk, a diffuz forrasként megjelend munkagépek és
szallitojarmiivek (mozgo 1égszennyezo forrasok) szama, a szallitas gyakorisaga.

A tervezett kotras ~600 m hosszban torténik a Duna 1718+100-1718+700 tkm szelvények kozott,
nyiltvizi kik6tok mentén.

A megvalositasi id6szakban a kotrast végzo gépek és a kikotort mederanyagot elszallité barka miikodése
okoz levegészennyezd anyag kibocsatast.

A tevékenység nappali munkavégzéssel fog létesiilni, napi 8 oraban, egyiittesen 0Osszesen egyidében
maximum 3 db (egy markolofejes daru és egy vagy két barka) nehézgép mikddik.

A 1étesités soran felmeriil6 1égszennyez6 forrasok egyrészt a bontasi anyagok elszallitasa és az épitdéanyagok
beszallitasa, valamint a helyszini kivitelezési tevékenységek lehetnek. Kivitelezési munkak kb. 1-2 hetet
fognak igénybe venni.

A szamitasok alapjan a létesitési tevékenységbol eredd szennyez6anyag kibocsatas a vonatkozo hatarértéket
nem lépi tul, az ezekbdl szarmazd jarulékos terhelés nem jelentds.

A Kotrasi és az ahhoz tartozd szallitasi munkak terhelése (hatasteriilete) a munkateriiletek 143 m-es
kornyezetére terjednek ki. Az orszaghatar a munkateriilet szélétol legkozelebb 170 m-re talalhatd, igy a
hatasteriilet nem éri el az orszaghatart. (A védend6 objektumok pedig t6bb, mint 400 m-re vannak a Duna
taloldalan.) Igy orszaghataron atterjed hatassal nem szamolunk a kotras levegészennyezése miatt.

Orszaghataron atterjed6 hatasok

A szallitas és a kotort anyag iirités terhelése (hatasteriilete) a munkateriilet 109 m-es kérnyezetére terjednek
ki. Az orszaghatar az {iritési teriilet szé1ét6l legkozelebb 65 m-re van. Ez azt jelenti, hogy az orszaghataron a
légszennyezettség atterjed. Azonban az iiritési teriilet sz€élétdl a legkdzelebbi védendd

objektum a Duna talpartjan 400 m-re talalhatd, igy jelentés hatas okozasa e tevékenységb6l adddodan
kizarhato.

Levegoétisztasag-védelmi szempontbdl a 1étesités levegdre gyakorolt hatdsa atmeneti és kismértekd.

A hatasteriilet az alabbi esztergomi ingatlanokat érinti:

15889 16240 16276 16288 | 16303/1| 16327/2| 16329/4| 16353/1

15889 16241 16277 16289 | 16303/2| 16327/3 16330 | 16353/2

15896 16265 16278 | 16293/1| 16303/3| 16328/1 16332| 0952/1

15897 16267 16279 | 16293/2| 16304/1|16328/10 16339| 0952/2

15898/1 16268 16280 16294 | 16304/2| 16328/2| 16348/1| 0959/8

15898/2 16269 16281 16295| 16304/3| 16328/4| 16348/2| 0959/11

15899 16270 16282 16296 | 16323/1| 16328/5| 16348/3
15899 16271 16283 16297 | 16323/2| 16328/6| 16349/3

15900 16272 16284 16298 16324 | 16328/8| 16349/4
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15901 16273 16285 16299 | 16325/1| 16328/9| 16350/1
15903 16274 16286 16300 | 16326/3| 16329/2| 16350/3
15904 16275 16287 16302 | 16327/1| 16329/3 16352

Az ¢épités sordn a levegd védelmersl szold6 306/2010. (XI1.23.) Korm. rendelet hatidlya ala tartozo
bejelentésre kotelezett 1égszennyez6 forras nem keriil kialakitasra.

A Dbontassal és épitéssel érintett teriilet (Esztergom) a légszennyezettségi agglomerdciok és zondk
kijeloléserol sz0lo 4/2002. (X.7.) KvVM rendelet 1. szamu melléklete alapjan a ,, Komdrom—Tatabdnya—
Esztergom” 1égszennyezettségi zonaba tartozik.

Uzemelés:
Az tizemelés soran helyhez kotott bejelentés koteles 1égszennyezd pont vagy diffuz forrast nem létesitenek.
Az iizemeltetésébodl 1égszennyez6 hatas nem varhato.

Felhagyas:
A tevékenység felhagyasa a vizmitargyak és a toltések visszabontdsat jelentené azonban ez nem
valoszintisithetd. Esetleges felhagyas esetén a levegOmindségre gyakorolt hatasai hasonloak az épités
fazisahoz.

Havaria:
Levegdtisztasag-védelmi szempontbdl nem relevans.

A benyitjtott elézetes vizsgalati dokumentacio alapjan megallapithaté, hogy levegétisztasag-védelmi
szempontbél kornyezetvédelmi hatasvizsgalat elvégzése nem indokolt, az el6zetes vizsgalat lezarhat6 -

a rendelkezé részben tett tovabbtervezési javaslatok és szempontok nem javasoltak.

4. Természet- és tajvédelem:

Targyi eljarassal érintett mederszakasz természet- ¢és hivatalos szakmai
térképfedvényeken is rogzitett teriileti érintettségei:
e Targyi kotrasi munkaval érintett (a 1718+100-1718+700 fkm szakasz) és a Kkotort anyag
elhelyezésével érintett (a 1717+400-1717+800 fkm szakasz) teriiletek teljes egészében a Natura
2000 halézat ,,Duna és artere” megnevezésii, HUDI 20034 kodszamu kiemelt jelentdségii
természetmegorzési teriiletére esnek.
e Része a Magyarorszag €s egyes kiemelt térségeinek teriiletrendezési tervérdl szold 2018. évi
CXXXIX. torvényben kihirdetett ,, okologiai halozat” dkoldgiai folyosd dvezetének.
e Része a teriiletrendezési tervek készitésének és alkalmazdsanak kiegészitd szabalyozasardl szolo
9/2019. (V1.14.) MvM rendelettel kihirdetett ,, tdjképvédelmi teriilet” Gvezetének.
o A rendelkezésiinkre all6 informaciok alapjan a targyi kotrdssal érintett mederszakasz szamos
természetvédelmi oltalom alatt allo, adott esetben kdzosségi jelentdségili vizi €16 szervezet (halfajok,

kagylofajok) potencialis élhelye.

tajvédelmi szempontu,

A Nat. dokumentacio6 2.1. fejezetében (8. oldal) nevesitett mederburkolat elbontassal, partanyag-kotrassal és
0j partbiztositas kialakitasaval érintett teriiletsav, szintén a fenti teriileti érintettségekkel bir.

Natura 2000 hatdsbecslés

A Natura 2000 érintettség okan, az Ugyfél altal benyujtott anyag részét képezte a kapcsolodé Natura 2000
hatasbecslési dokumentacié is, melyre figyelemmel jelen eljaras keretében Natura 2000 hatasbecslést is le
kellett folytathom az eurdpai kozosségi jelentGségii természetvédelmi rendeltetésti teriiletekrél szold
275/2004. (X. 8.) Korm. rendelet (a tovabbiakban: Korm. rend.) alabbi rendelkezései alapjan:

e A Korm. rend. 10. § (1) bekezdése értelmében ,,olyan terv vagy beruhdzas elfogaddsa, illetéleg
engedélyezése elott, amely nem szolgalja kozvetleniil valamely Natura 2000 teriilet természetvédelmi
kezelesét vagy ahhoz nem feltétleniil sziikséges, azonban valamely Natura 2000 teriiletre akar
onmagaban, akar mas tervvel vagy beruhdzassal egyiitt hatassal lehet, a terv kidolgozodjanak,
illetéleg a beruhazast engedélyezé hatosagnak — a tervvel, illetve beruhdzassal érintett teriilet
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kiterjedésére, az erintett teriiletnek a Natura 2000 teriilethez viszonyitott elhelyezkedésére, valamint
terv, illetve beruhazas altal varhatoan a Natura 2000 teriilet jelolésének alapjaul szolgalo, az 1-4.
szamu mellékletben meghatarozott fajok és élohelytipusok természetvedelmi helyzetére gyakorolt
hatasokat.”

e A Korm. rend. 10. § (2) bekezdése szerint ,,amennyiben az (1) bekezdés szerinti vizsgalat alapjan a
tervnek, illetve beruhdzasnak jelentis hatdsa lehet, hatasbecslést kell végezni.”

e A Korm. rend. 10. § (3) bekezdése szerint ,,a terv kidolgozdja, illetve a beruhdazo a 14. szamu
mellékletnek megfeleléen hatdsbecslési dokumentdciot készit, amely alapjan a hatdasbecslést a
természetvédelmi  hatosdag végzi. A  hatdsbecslési  dokumentdciot a  kornyezetvédelmi,
természetvédelmi  és tajvedelmi  szakeértoi tevékenységrol szolo  jogszabdly —alapjan a
természetvédelem szakteriilet megfelelo reszteriiletén szakértdi jogosultsaggal rendelkezd szakértd is
elkészitheti.”

e A Korm. rend. (5) bekezdés szerint ,,a hatdsbecslést — az e §, valamint a 10/A. § rendelkezéseinek
figyelembevételével —

a) a kornyezeti vizsgdlati eljardsban kell lefolytatni, ha a terv az egyes tervek, illetve programok
kornyezeti vizsgalatarol szolo jogszabaly hatdalya ala tartozik;

b) a kornyezeti hatasvizsgalati, illetve az egységes kérnyezethasznalati engedélyezési eljardasban kell
lefolytatni, ha a beruhdzdas a kérnyezeti hatdsvizsgalati és az egységes kornyezethasznalati
engedélyezési eljarasrol szolo jogszabaly hatalya ala tartozik; vagy

C) az a)-b) pontok ald nem tartozo esetekben a természetvédelmi hatosdg hatosagi, illetve
szakhatosagi eljardasaban vagy szakkérdes vizsgalata soran kell lefolytatni.”

A Natura 2000 teriiletet érinté hatasok megallapitasanak szempontjabdl a Nat. dokumentacid tartalmi
kovetelményeit a Korm. rend. 14. szamu melléklete alapjan értékeltem és megallapitottam, hogy nevezett
dokumentacio a tartalmi kdvetelményeknek megfelel.

A Nat. dokumenticié és a DINPI dllasfoglalasa alapjan, az érintett Natura 2000 teriiletre és
fajaira/életkozosségeire gyakorolt hatasok tekintetében az alabbiakat allapitottam meg:

A medret érinté munkavégzések altal, mechanikai karosodassal potencialisan érintett fajok az
alabbiak:

o tompa folyamkagyl6 (Unio crassus), védett, Korm. rend. 2.A) melléklet
savos bodoncsiga (Theodoxus tranversalis), védett, Korm. rend. 2.A) melléklet
rajzos csiga (Theodoxus danubialis), védett
kupos kerekszaju csiga (Borysthenia naticina), védett
folyamcsiga (Fagotia daudebartii acicularis), védett
pettyes folyamcsiga (Fagotia esperi), védett
halvanyfoltu kiilld (Romanogobio valdykovi), védett, Korm. rend. 2.A) melléklet
selymes durbincs (Gymnocephalus schraetser), védett, Korm. rend. 2.A) melléklet
magyar bucé (Zingel zingel), fok. védett, Korm. rend. 2.A) melléklet
német buco (Zingel streber), fok. védett, Korm. rend. 2.A) melléklet
botos kolonte (Cottus gobio), védett, Korm. rend. 2.A) melléklet

A Nat. dokumentacié, fentieken til néhany tovabbi védett/kozosségi jelentdségli halfaj tekintetében
,,elhanyagolhatoan kis mértékii” hatdssal szamol.

Az A-NER éléhelytérkép szerint a medret érintd munkalatok U8 kodu ,, Folydvizek” tipusi él6helyet
érintenek, k6z6sségi jelentdségli (Natura 2000) élGhelyi érintettség nem all fenn!

A partitérséget érinté munkavégzések altal, a javasolt szabalyozok betartisa esetén nem
valésziniisithetdek védett vagy kozosségi jelentéségii allatfajok és novényfajok (A4 biotikai adatbazis és
az egyéb forrasok szerint, a munkateriileten beliil védett és Natura 2000 jel6lo novényfaj nem fordul elé.)
tekintetében fellépd jelentés negativ hatasok.

Ezt a biotikai adatbazis is megerdsiti, mely minddssze néhany madarfaj atmeneti el6fordulasat és egy
hiill6faj (zold gyik) régebbi jelenlétét jelzi az érintett teriiletrészeken. A Nat. dokumentécié emliti még a hod
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ragasnyomainak munkateriileten kiviili jelenlétét-, tovabba a fali gyik és a kockas siklo korabbi években
torténd észlelését a munkalatokkal érintett teriileteken kiviil, azoktdl tavol. Mindezen fajok viszonylataban —
a munkateriileten torténd véletlenszerli felbukkanasuk esetén — élettani sajatossagaikbol és
menekiil6képességiikbol kiindulva, nem varhato jelentos negativ hatasok fellépése.

Az A-NER éléhelytérkép szerint a parti térséget érintd munkélatok Ul koda ,, Belvdrosok, beépitett
falukézpontok, lakotelepek” tipusu, illetve O10 — |, Természetkozeli mezsgyék, rézsiik és gatak novenyzete”
tipusu él6helyeket érintenek, kozosségi jelentdségti (Natura 2000) él6helyi érintettség itt sem all fenn!

Osszesité megillapitiasok, kompenzacié:

A medret érintd munkalatok (mederkotras és a kotort anyag elhelyezése) a Natura 2000 haldzat ,,Duna és
artere” megnevezésii, HUDI 20034 kodszamu kiemelt jelentdségli természetmegdOrzési teriiletéhez képest
relative kis teriileteket érintenek, azonban kozosségi jelentéségii (Korm. rend. 2.A) mellékletébe tartozo),
egyuttal védett, illetve fokozottan védett fajok karosodasa (sériilése, pusztulasa) varhatd, ezért jelentés
negativ hatasok valdsziniisithet6k a vizsgalt projekt Kivitelezése soran. (1d. a DINPI allasfoglalasat is!)
Figyelemmel arra, hogy a javasolt karmérséklo intézkedések (Id. a vonatkozd tovabbtervezési
szempontokat) nem elegendéek a varhatoan fellépé negativ hatasok ellentételezésére,
kiegyenlité/kompenzaciés intézkedés elGirasara van sziikség, melyre a leginkabb alkalmas a DINPI
altal javasolt "hullamzdst kelteni tilos' tabla kihelyezése.

Sz6 szerint idézem itt a DINPI allasfoglalasanak idevagd szovegrészét, mellyel a Foosztaly, mint a projekt
tekintetében eljaro és a természetvédelmi érdekeket maximalisan szem eldtt tartd hatosag, teljes mértékben
egyetért:

Az igy vegrehajtott természetvédelmi intézkedés megitélésiink szerint jellegénél fogva tulmutat az okozott
karok mértékén, ugyanakkor koltsége elhanyagolhato az okozott természetvédelmi haszon mellett. A kotrds
negativ hatasa egy alkalommal jelentkezik, mig a hatosagi engedéllyel kihelyezett tabla a kihelyezés
pillanatatol kezdve dllando jelleggel érezteti pozitiv hatdsdat, azaz megkozelitéleg 2 km hossziisaghan
megsziinteti a hajozds fent leirt kedvezdtlen hatasait, igy biztositva a hatdsviselé fajok éléhelyének
zavartalansagat. Meglatasunk szerint ez az intézkedés szamos makrogerinctelen- és halfaj szamdra tenné
lehetéve a sikeresebb szaporodast és taplalkozast. Velelmezhetd, hogy hullamverés hatasanak megsziinése az
érzékenyebb fajok dallomanyai megnévekednének, ez — a teriilet kézelsége miatt — hozzdjarulhatna a kotrassal
érintett teriilet ujranépesedéséhez is.”

Fentiekre figyelemmel, a kotras mechanikai hatasai, tovabba a kotort anyag elhelyezése nyoman fellépd,
védett, illetve kozosségi jelentdségii fajok tekintetében valosziniisithetden fellépd sériilések és pusztulasok
kompenzalasa érdekében, kiegyenlité/kompenziciés intézkedés el6irdsarél dontéttem az alabbi
jogszabalyhelyekre figyelemmel.

A Korm. rend. 10. § (8) bekezdése szerint ,, Ha a terv, illetve a beruhdzds a hatdsbecslés alapjin a Natura
2000 teriilet kijeloléesének alapjaul szolgalo, az 1—4. szamu mellékletben meghatarozott fajok és
élohelytipusok természetvédelmi helyzetére kedvezdtlen hatdssal jar, és a terv, illetve a beruhdzds
megvalositasdra egyéb ésszerii megoldas nincs, azonban a tervhez, illetve a beruhdzdshoz a 10/4. § (2)—(3)
bekezdés szerinti kozérdek fiizodik, a terv elfogadhato, illetve a beruhdzas engedélyezhetd. A beruhdzast ugy
kell megvalositani, hogy az a leheté legkisebb kedvezdtlen hatassal jarjon."

A Korm. rend. 10. § (9) bekezdése alapjin ,,A (8) bekezdés szerinti esetben a természetvédelmi hatésdg a
terv kidolgozoja, illetve a beruhdzas engedélyese részére a Natura 2000 teriiletek egységességének, valamint
az élohelyek és a fajok kedvezo természetvédelmi helyzetének megdrzése, illetve elérése érdekében a varhato
kedvezotlen hatdssal ardnyos, azt ellensitlyozo helyredllitasi és fejlesztési feladat (a tovabbiakban:
kiegyenlitd intézkedés) elvégzését irja eld az érintett vagy mds teriileten."

A Korm. rend. 10/A. § (1) bekezdése szerint ,, Az a terv vagy beruhdzdas, amely az ott megtalalhato
élovilagra vonatkozé adatok alapjan jelentds hatdssal lehet valamely Natura 2000 teriileten eldfordulo,
annak kijeloléséenek alapjaul szolgadlo, a 2. B) vagy 3. B) mellékletben felsorolt kiemelt kdzosségi jelentdségii
fajra vagy a 4. B) mellékletben felsorolt kiemelt kézdsségi jelentéségii élohelytipusra, — a (3) bekezdeés
kivetelevel — kizarolag kiemelt fontossagu kozérdekbol fogadhato el, illetoleg engedélyezheto. ”

A Korm. rend. 10/A. § (2) bekezdése értelmében ,, Az (1) bekezdés alkalmazdsa szempontjabdl kiemelt
fontossagu kozérdeknek mindsiil az emberi egészség és élet védelme, a koz biztonsaganak a fenntartdsa,
valamint a kornyezet szempontjabol kiemelt jelentdségii kedvezé hatas elérése.”
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A Korm. rend. 10/A. § (3) bekezdése szerint ,, A Natura 2000 teriileten eldfordulo kiemelt kozosségi
jelentosegii élohelytipusra vagy kiemelt kozosségi jelentoségii fajra varhatoan jelentos hatassal levo olyan

terv vagy beruhazas elfogadasa, illetdleg engedélyezése elott, amelyhez — a (2) bekezdésben felsoroltakon
kiviil — egyéb kiemelt fontossagu kozérdek fiizodik, ki kell kérni az Eurdopai Bizottsag veéleményet. Egyéb
kiemelt fontossdagu kozérdeknek mindsiilhetnek kiilonosen a 4. § (2) bekezdés a) pontjaban foglalt, az
orszag tarsadalmi-gazdasdgi fejlodeését szolgalo célok.

*

A Nat. dokumentacié a megvalositas indokaként (3. fejezet 3.2. pontja) a Korm. rend. 8. mellékletének 4.
pontjaban megadott lehetséges indokok (kényszeritd kozérdekek) koziil, a terv vagy beruhazas negativ
hatasok ellenére tortén6 végrehajtasanak indokaként (fentiekhez igazoddan) az alabbit nevesiti:

,,a) tarsadalmi vagy gazdasdagi természetii kiemelt fontossigu kizérdek (kiemelt jelentdségii élohelytipus
vagy faj hidnydban) [10/A. § (2) bekezdés, éléhelyvédelmi iranyelv 6. cikk (4) bekezdés 1. albekezdés],”

*

A Nat. dokumentacio, a DINPI allaspontja és a térképes biotikai adatbazis alapjan, a Korm. rend. 2. B)
vagy 3. B) mellékletben felsorolt kiemelt kozosségi jelentdségii fajt vagy a 4. B) mellékletben felsorolt
kiemelt kozosségi jelentoségii élohelytipust a vizsgalt beavatkozasok nem érintenek!

A jelentés hatasviseloként nevesitett fajok mindegyikét a Korm. rend. 2.A) melléklete tartalmazza
(kozosségi jelentdségii faj), illetve hazai védettséget élvez (igy nem bir relevanciaval a Korm. rend. 10/A. §
(3) bekezdésében foglalt vélemény kikérési kotelezettség sem).

*

A jelen eljarassal érintett projekthez szorosan kapcsolédo (gyakorlatilag azt befoglalé) beruhazas
(engedélyezve a 4555-78/2017. sz. kornyezetvédelmi engedéllyel és annak KE/041/03542-21/2021. sz.
modositasaval) megvalosulasa, kiemelt fontossagu kozérdeknek mindsiil az emberi egészség és élet
védelme, tovabba a koz biztonsaganak a fenntartasa szempontjabdl, tekintettel arra, hogy a létesiild
arvizvédelmi létesitmény arviz esetén a lakossag életének védelme céljabol szolgal.

Ezt figyelembe véve, kozvetve a fent hivatkozott kiemelt fontossagi kozérdek is nevesitheté jelen

projekt vonatkozasaban.
*

Tovabbi 6sszesité megallapitisok:

e A DINPI Aallaspontja, a Nat. dokumentacid és a rendelkezésemre all6 egyéb adatok alapjan
megallapitottam, hogy a tervezett beavatkozas az ott é16 fajok természetvédelmi helyzetére
jelentés kedvezotlen hatassal is jar, ugyanakkor az eléirt kompenzacié alkalmas arra, hogy a
karokat (messze azok mértékén tiilmutatéan) kiegyenlitse, igy az érintett Natura 2000 teriilet
kijelolésének céljai és védelmi célkitiizései 6sszességében nem sériilnek.

e Az el6z6 bekezdésben foglaltak megvalésulasanak feltétele, hogy a kompenzacids eléirast
teljesitsék, az egyes hatascsokkenté/karmérséklo-jellegli szempontokat teljes Kkoriien
figyelembe vegyék, tovabba a DINPI-vel valé rendszeres kapcsolattartis és egyeztetés, a
természetvédelmi karok minimalizalisa érdekében.

o A tajvédelmi szempontok tekintetében megallapitottam, hogy a tevékenységek tajképileg érzékeny
¢s jelentOs térséget érintenek, azonban a mederkotras és a kotort anyag elhelyezése vonatkozasaban a
kérdés nem értelmezhetd, a partmenti részeket érinté beavatkozasokrol pedig elmondhato, hogy azok
sajatossagaikbol adodoan a tajképi megjelenésben zavaro hatast nem idéznek eld.

e A tajvédelmi szempontbodl negativ hatasok inkabb atmenetileg jelentkezhetnek partmenti részeket
érinté munkak soran a tereprendezések €s deponiak kialakitasa altal. Ezen hatasok a létesités soran
modosuld  teriiletrészeken (pl.  deponidk) elvégzett szakszerti gyeptelepitéssel utdlag
megsziintethetok.

e Tekintettel a kornyezeti hatasvizsgalati és az egységes kornyezethasznalati engedélyezési eljarasrol
sz016 314/2005. (XII. 25.) Korm. rendeletben foglaltakra kornyezeti hatasvizsgalati dokumentacio
benyujtisa nem indokolt.
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A természet- és tajvédelmi tovabbtervezési szempontok (és részben a kompenzacids eldirds) alapjat az alabbi
jogszabalyok és jogszabalyhelyek képezik:

o A természet védelmérdl szold 1996. évi LIIIL térvényben (a tovabbiakban: Tvt.) 5. § (1) bekezdése
szerint ,, Minden természetes és jogi személy, valamint mds szervezet kitelessége a természeti értékek
és teriiletek védelme. Ennek érdekében a toliik elvarhato mértékben kotelesek kozremiikodni a
veszélyhelyzetek és karosoddasok megelozésében, a karok enyhitésében, kovetkezményeik
megsziintetésében, a karosodas elétti allapot helyreallitasaban . Védett természeti értéknek mindsiil a
Tvt. 4. § e.) pontja szerint az , e térvény vagy mas jogszabaly altal védetté, fokozottan védetté
nyilvanitott — kiemelt természetvédelmi oltalomban részesiilo — él6 szervezet egyede, fejlodési alakja,
szakasza, annak szarmazéka, illetoleg az élo szervezetek életkozosségei, tovabba barlang, asvany,
asvanytarsulas, dsmaradvany.”

o A Tvt. 5. § (2) bekezdése szerint ,,A természeti értékek és teriiletek csak olyan mértékben igénybe
vehetdk, hasznosithatok, hogy a miikédésiik szempontjabdl alapvetd természeti rendszerek és azok
Sfolyamatainak miikodoképessége fennmaradjon, tovibba a biologiai sokféleség fenntarthato
legyen.”

o A Tvt. 8. § (1) bekezdése szerint ,,4 vadon éli szervezetek, tovabba ezek dallomdnyai, életkizosségei
megdrzését élohelyiik védelmével egyiitt kell biztositani.”

o A Tvt. 9. § (1) bekezdése szerint ,,A vadon élé szervezetek igénybevételével és terhelésével jaro
gazdasagi, gazdalkodasi és kereskedelmi tevékenységet a természeti értékek és rendszerek
miikédoképességét és a biologiai sokféleséget fenntartva kell végezni.”

o A Tvt. 17. § (1) bekezdése alapjan ,, 4 8. § (1) bekezdes rendelkezéseinek megfelelden a vadon élé
szervezetek éldhelyeinek, azok biologiai sokféleségének megoviasa érdekében minden tevékenységet
a természeti értékek és teriiletek kiméletével kell végezni.”

o A Tvt. 42. § (1) bekezdése szerint ,, Tilos a védett névényfajok egyedeinek veszélyeztetése, engedély
nélkiili elpusztitdasa, kdrositdsa, élohelyeinek veszélyeztetése, kdarositasa.”

o A Tvt. 43. § (1) bekezdése szerint ,, Tilos a védett allatfajok egyedének zavardsa, kdrositasa, kinzasa,
elpusztitasa, szaporoddsdanak és mds élettevékenységének veszélyeztetése, lako-, élo-, taplalkozo-,
kolto-, pihend- vagy buvohelyeinek leromboldsa, kdrositasa.”

e A Korm. rend. 4. § (1) bekezdése szerint ,a Natura 2000 teriiletek lehatdrolasinak és
fenntartasanak célja az azokon taldlhato, az 1-3. szamu mellékletben meghatarozott fajok és a 4.
szamu mellékletben meghatdrozott éléhelytipusok kedvezd természetvédelmi helyzetének megorzése,
fenntartdsa, helyredllitisa, valamint a Natura 2000 teriiletek lehatdrolisanak alapjaul szolgadlo
természeti dllapot, illetve a fenntarto gazdalkodads feltételeinek biztositisa.”

e A Korm. rend. 8. § (2) bekezdése értelmében ,,a védett természeti teriiletnek nem mindsiild Natura
2000 teriileten tilos engedely nélkiil vagy az engedélytol eltéré modon olyan tevékenységet folytatni,
illetve olyan beruhdazast végezni, amely — a 4. § (1) bekezdésére figyelemmel — a teriilet védelmi
céljainak a megvalositasat akadalyozza.”

o Fentieken tul felhivom a figyelmet, hogy a fegyveres biztonsagi Orségrol, a természetvédelmi €s a
mezei Orszolgalatrol szold 1997. évi CLIX. térvény 12. § (1) bekezdés a) és b) pontja szerint a
természetvédelmi 6rszolgalat tagja a nemzeti park igazgatésag mitkodési teriiletén jogosult és koteles a
természet, valamint a régészeti 6rokség védelmére vonatkozo elbirasok betartdsanak ellendrzése soran
a természet €s a régészeti Orokség védelmének érdekeit sértd, a természeti értéket és teriiletet -
beleértve a védett természeti értéket és teriiletet, illetve a Natura 2000 teriiletet - (a tovabbiakban:
természeti érték vagy teriilet) veszélyezteto vagy karositd, valamint régészeti lelGhelyet karositd
jogellenes cselekményt elkdvetd személlyel szemben az egyes rendészeti feladatokat ellatdé személyek
tevékenységérol, valamint egyes torvényeknek az iskolakeriilés elleni fellépést biztositd modositasarol
sz016 térvényben meghatarozott intézkedések és kényszerité eszk6zok alkalmazasara.

5. Hulladékgazdalkodas:

Létesités:

A MAHART Passnave Kft. az esztergomi Maria Valéria Hid alatti tervezett mederkotrasi munkalatok miatt
elozetes vizsgalat lefolytatasat kérelmezte. A kijeldlt ideiglenes kikotOhelyek hasznalhatdsaga érdekében a
hid alatti szakaszon is sziikséges mederkotrast végezni, hogy a hajoallomasok uszomiivei attelepithetek,
majd lizemeltethetoek legyenek. Nyiltvizi kotrasi munkalatok altalanossagban vedersoros kotrogéppel, vagy
uszotagra szerelt hidraulikus mikddtetésii, markoloszerelékkel felszerelt merevgémes géppel torténnek,
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amelynek soran a kikotort mederanyagot uszalyba rakjak és azzal a kirakas helyszinére szallitjak. A meder
kotrasa a 1718+100-1718+700 fkm szelvények kozott, a nyiltvizi kik6tok mentén torténik. A kikotort
mederanyag a mederkezeld viziigyi igazgatosaggal egyeztetett helyen, kozvetleniil a Duna mederbe keriil
athelyezésre, igy a tevékenység hulladék kibocsatassal nem jar. Ez a folyamat mederanyag athelyezésnek
nevezhetd. Ideiglenes vagy végleges (mas kirakasi helyen 1évQ) parti deponia nem létesiil. Szarazfoldi
anyagszallitasra nem lesz sziikség.

A munkavégzés helyszinén olajcsere a munkagépen nem varhato, a hidraulikus munkagép miikodéséhez
sziikséges hidraulika olaj, illetve akkumulatorok cseréje szintén nem valdsziniisithetd a beavatkozas helyén.
A kivitelezési munkak soran keletkezd szilard kommunalis hulladékok mennyisége az ott dolgozok szdmabol
becsiilhetd, naponta kb. 15-18 liter.

Uzemelés:
Az lizemelés soran hulladékképzddés nem varhato.

Felhagyas:
A felhagyas fazisa nem értelmezhetd.

Havaria:

Elsésorban a munkagépekbdl, szallitojarmiivekbdl (kotro, szallitd barkak) kifolyo, kicsepegd lizemanyaggal,
hidraulika folyadékkal kell szamolni, mely folyovizbe jut, azt szennyezi. Ilyen esetekre a kivitelez6
cégeknek fel kell késziilnie, bekdvetkezés esetén a karelharitast haladéktalanul el kell kezdeni. Ennek
érdekében a munkateriileten kell karelharitasra alkalmas eszk6zoknek és anyagoknak lennie. Havéaria esetén
a vizébe veszélyes anyag keriilhet, melynek felfogasa és lefolozése utan keletkezett hulladékot engedéllyel
rendelkezd kezel6 részére kell atadni.

Hatéaskoromet a hulladékgazdalkodasi hatosag kijelolésérol szolo 124/2021. (111.12.) Korm. rendelet 1. § (2)
bekezdése; illetékességemet ugyanezen jogszabaly 2. § (1) bekezdése allapitja meg.

A tervezett tevékenység megvaldsitasabol hulladékgazdalkodasi szempontb6l nem varhatok jelentés
kornyezeti hatasok a hatilyos jogszabalyok betartisa mellett torténd kivitelezés és iizemeltetés soran,
hatasvizsgalat elvégzése nem indokolt. Az elézetes vizsgalat lezarhato.

*

A Katasztréfavédelem szakhatosagi allasfoglalasanak rendelkezd részét — az Akr. 81. § (1) bekezdésének
megfeleléen — e hatarozat IV. fejezet 1. pontjaban rogzitettem, az indokolasa — az Akr. 81. § (1)
bekezdésének megfelelden — a kdvetkezdket tartalmazta:

Az Ugyfél kérelmére indult iigyben, az Esztergom, Maria Valéria hid alatt tervezett mederkotrasra
vonatkozo elozetes vizsgadlati eljarasban a Kornyezetvedelmi Osztaly GY/40/01729-6/2024. szamon
megkereste az Igazgatosagot, hogy targyi tigyben szakhatosagi allasfoglalast adjon.

Az Igazgatosag a benvijtott dokumentdciok, és az egveb rendelkezésre allo iratok alapjan az alabbiakat
dllapitotta meg:

A tervezett tevékenység a kornyezeti hatasvizsgdlati és az egységes kornyezethaszndlati engedélyezési
eljarasrol szolo 314/2005. (XII. 25.) Kormdanyrendelet 3. melléklet 127. c) pontjanak hatdlya ala tartozik, igy
elozetes vizsgalat koteles tevékenység.

Esztergomban, a Madria Valéria hidtol felfelé mintegy 1400 méter hosszon a Dundval parhuzamosan uj
arvizvédelmi mii létesiil. A beavatkozds soran mederkotrasra és a jelenlegi part teljes atépitésére is sor keriil,
igy a hid feletti hajodallomasok csatlakozo partianak és mederszakaszanak atalakitdasa is sziikséges.

Az épités idejére az érintett hajoallomasokat ideiglenesen mdshova kell telepiteni. Az ideiglenes helyek a hid
alatt, meglévo — lejart engedéllyel rendelkezo — kikétopontokon lettek kijelolve. A kijelolt ideiglenes helyek
haszndlhatosdga érdekében a hid alatti szakaszon is sziikséges mederkotrast végezni, hogy a hajodllomasok
uszomtivei dttelepithetoek, majd iizemeltethetoek legyenek.

A mederszakasz kotrasdra vonatkozo vizjogi létesitési engedélyezési terv 2024 janudrjaban elkésziilt és
engedélyeztetésre beadasra keriilt az Igazgatosdaghoz. Az Igazgatosag 35800/773-17/2024.alt. iktatészamu
hatdarozataban a kérelmet elutasitotta, mivel a Kérnyezetvédelmi Osztily KE/041/00873-3/2024. szamu
szakhatosagi allasfoglalasaval a kotrasi munka létesitéséhez nem jarult hozza. A Kornyezetvédelmi Osztdly a
szakhatosagi allasfoglalasaban ismertette, hogy a kotrasi munka kapcsan sziikséges az elozetes vizsgalati
dokumentdcio elkészitése és annak a Komarom-Esztergom Varmegyei Kormanyhivatal Kornyezetvédelmi,
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Természetvédelmi és Hulladékgazdalkodasi Féosztdlyhoz tortéend benyujtasa.

A nyiltvizi kikétohelyeknél tervezett beavatkozas, azaz kotras ~600 méter hosszban torténik a 1718+100-
1718+700 fkm-szelvények kézott. A vizi munka végzésének célja, hogy a kikoték szamdra biztositott legyen
egy korlatozott vizmélység kisvizes idoszakban is, ezért a kotrasi szint meghatarozasahoz a hajozasi
kisvizszint keriilt figyelembevételre. A fentiek alapjan a tervezett kotras szintje 99,40 mBf, amely 1:2 rézsiivel
bekot a meglévé mederbe. Ahol a meder a kotrasi szintnél, 99,40 mBf-nél mélyebb, ott nem torténik
beavatkozds. Az elézetes vizsgdlati dokumentdcioban leirdsra keriilt, hogy 5979 m® anyag kotrdsa és
dthelyezése sziikséges.

., Nyiltvizi kotrdsi munkdlatok dltalanossagban vedersoros kotrogéppel, vagy uszotagra szerelt hidraulikus
miikodtetési, markoloszerelékkel felszerelt merevgémes géppel torténnek, amelynek soran a kikotort
mederanyagot uszalyba rakjak és azzal a kirakas helyszinére szallitjak. Legcélszeriibb oniiritos uszallyal
végezni a szallitast, mert ezzel a kikotort anyaQ kozvetleniil a kivant helyre szallithato és elhelyezheto. A
szallitouszaly  feneke nyithato, lehetévé téve a kikotort tormelék kiiiritését a lerakohelyen.
Hidromechanizacios technologiaval a kotras nem javasolt, mivel a hidromechanizdacios kotrashoz sziikséges
zagytér kiépitése a varosi épitett kornyezet miatt csak korlatozottan lehetséges. [...] A kotrast a tervek szerint
egy markolofejes daruval és egy vagy két barkaval végzik el. A kotrast az elokészité munkak elvégzése utan
lehet elkezdeni. Ezt kovetden kell a mederbdl az anyagot kitermelni. A szakasz a hajozo uton kiviil esik, de
nagy, 7-8 m-es vizmélységii. A kotrast célszerii kisvizes idészakban végezni. Magasabb vizallas esetén a
kotrasi munka pontossaga és a teljesitmény romlik. Amennyiben a viz szintje eléri, vagy varhatoan
meghaladja a burkolt part padkdjanak szintjét, ugy a kotrdst a vizszint csokkenéséig sziineteltetni kell. A
kikotort mederanyag uszdlyban keriil elszdllitasra a kijeldlt kirakohelyre, a Duna 1717+400-1717+800 fkm
szakaszara [...], ahol a jobb parton kézvetleniil a hajouton kiviil iirithet6. A kijelolt teriiletet a mederkezeld
viziigyi igazgatosaggal egyeztették. Ez a folyamat mederanyag dthelyezésnek nevezhetd. Ideiglenes vagy
végleges (mas kirakdsi helyen [évd) parti deponia nem létesiil. Szarazfoldi anyagszallitasra nem lesz
sziikség.”

Az alkalmazhaté kotréberendezések kapacitisa 800-1500 m*/nap és szdmitisba véve a lerakdsi helyre
szallitast is, a mederiiledek eltavolitasa 1-2 hét alatt elvégezhetd.

A kotras soran jellemzéen felkeveredik az iiledék, csékkenhet a viz atlatszosaga, lokalisan megné a
lebegdanyag-koncentracio, vagyis a munkavégzés idoszakosan hatassal lehet a viztest fizikai
tulajdonsagaira. Az iiledékben talalhato szenmnyezéanyagok egy része felszabadulva oxidalodhat,
kicsapodhat, mely idoszakosan befolydasolhatja a vizmindséget. E folyamat jelentosége, mértéke fiigg attol is,
hogy a felkavarodott iiledék jellemzéen gorgetett hordalékbol all-e, vagy esetleg a finomabb iszapfrakcio is
bolygatasra keriil-e. A kotort anyag ismereteink szerint alapvetéen kisebb szemcseméretii kavics, melyre csak
a partélen, az alacsonyabb vizsebességii részeken iilepedik ki iszapos réteg. A vizsgalt Duna-Szakasz kis
sebessége miatt az oldatba keriilé komponensekbdl ideiglenesen ,,csova” kialakuldsnak esélye csekély. Ezen
a szakaszon kikotort anyag jellemzéen kavicsos, melyet partkozelben iszapos iiledék borit. A lebegdanyag-
munkak révid idétartama alatt kedvezdtlen hatdssal jarhat. A kitilepedés tavolsaga fiigg a szemcsemérettol:
nagyobb szemcseméretii iiledék korabbi szamitasok szerint 30-50 m-es beliil kitilepedhet, az aprobb szemcsék
azonban akar 900-1000 m tavolsagra is elszallitodhatnak. Azonban a folyam higitoképessége magas, igy a
viz mindségére varhatoan nem gyakorolnak szamottevd hatast a kotrdsi munkak. (Elviselheto hatads.) Ezt
erdsiti az a tény is, hogy jelen esetben csak egy néhany hétig tarté munkafolyamatrol van szo.”

A kotort mederanyag magdaba a mederbe torténik a jobb parton, kozvetleniil a hajouton kiviil, nagy 7-8
méteres vizmélyseégii teriileten, ahol dramldsi holttér van. A benyujtott dokumentdacioban ismertetésre keriilt,
hogy az érintett szakaszon a kikotort mederanyag kis mennyiségii, igy a vizmindség valtozasanak
tekintetében szamottevé hatds nem vdrhato, ugyanakkor a kivitelezés sordan szem eldtt kell tartani az
elsodrodas megakaddlyozasat. A kikotort anyag mederbe torténd visszajuttatisa semleges hatasunak
tekinthetd, a kitermelt mennyiség olyan kicsi, hogy annak hatdsa nem kimutathato. Kozvetlen vizszennyezés a
tervezett beavatkozds soran elsdsorban a munkagépekbdl, szallitojarmiivekbdl (kotro, szallito barkdk)
kifolyo, kicsepegd iizemanyag, hidraulika folyadék a folyovizbe torténd bejutasdaval torténhet. Az elézetes
vizsgalati dokumentdcioban megallapitasra keriilt, hogy amennyiben kell6 koriiltekintéssel jarnak el a kotras
és mederanyag-elhelyezés sordn, ugy a havdria események kockdzata minimalisra csékkenthetd, tovdabbd a
havaria kockazata felszini vizekre vonatkozoan elviselheto. A beavatkozas elvégzését kovetden a felszini viz
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felkavart tiledék miatti esetleges szennyezettsége igen rovid idé alatt eltinik, igy a kotrdst kovetéen felszini
vizet eré hatassal nem kell szamolni.

Az eldzetes vizsgalati dokumentdcioban a felszin alatti vizekre vonatkozo varhato hatasokrol az alabbiak
keriiltek leirasra:

A mederanyag eltavolitasa révén a kotort mederszakaszokon intenzivebb kommunikdacio alakulhat ki a
folyoban lévo viz és a felszin alatti viz k6zott az aktualis hidraulikai viszonyoknak megfeleléen. Jellemzéen a
Duna megcsapolasi funkcidjat fogja segiteni a beavatkozds. Azonban a kolmatacio néhany éven beliil helyre
all, és a felszini — felszin alatti viz kommunikdcioja tekintetében visszadllnak az eredeti, vagy ahhoz kozeli
viszonyok. A kolmatacio azonban nem akaddalyozza meg teljesen a felszini viz és a felszin alatti viz
kapcsolatat. Osszességében elmondhato, hogy a kotrds révid tavon intenzivebb kommunikdciot tesz lehetévé
a felszini és a felszin alatti viz k6zott, ami a felszin alatti vizekre nézve semleges hatast jelent.”

A benyujtott dokumentacioban megallapitasra keriilt, hogy a tervezett kotrasi tevékenység kovetkeztében
jelentds, orszaghataron dtterjedd kornyezeti hatasok nem varhatoak.

Az Igazgatosdag a 35800/773-6/2024.4lt. iktatoszamon, a lefolytatott, mederkotrdsra vonatkozé vizjogi
engedélyezési eljarasban megkereste a Magyar-Szlovak Hatarvizi Bizottsagot (a tovabbiakban: Bizottsag),
melyre az Eszaki-Dundntili Viziigyi Igazgatésdg 38006-6/2024. szamon tdjékoztatta az Igazsagot, hogy a
fenntartasu célu vizi munka elvégzéséhez nem sziikséges a Bizottsag dontése.

Az elbzetes vizsgalati dokumentdcioban megvizsgaltak a Magyarorszag 2021. évi vizgyiijtogazdalkoddsi
tervérol szolo 1242/2022. (IV. 28.) Korm. hatarozatban (a tovdbbiakban: VVGT 3) foglaltaknak valo
megfeleléséget. Megallapitasra keriilt, hogy a tervezett beruhdzas megvalositasa és lizemelése az érintett
viztestek jo dllapotdnak elérését és fenntartasat — a javasolt kornyezetvédelmi intézkedések betartasa mellett
— nem veszélyezteti. A tervezett beruhdzas a VGT 3 intézkedéseivel osszhangban van.

A tervezési teriilet nem érinti vizbdzis véddovezetét, igy a vizbdzisok, a tavlati vizbazisok, valamint az
ivovizellatast szolgadlo vizilétesitmények védelmérdl szolo 123/1997. (VII. 18.) Korm. rendelet eléivdsai nem
érintik a targyi eljarast.

A tervezési teriilet érint nagyvizi medret, parti savot, de a dokumentacioban foglaltak alapjin a tevékenység
nincs karos hatassal a vizek lefolydsara, mederfenntartasra, illetve az drviz-és jég levonulasara, igy a
nagyvizi meder, parti sav, a vizjarta és a fakado vizek altal veszélyeztetett teriiletek hasznalatarol,
hasznositasarol, valamint a folyok esetéeben a nagyvizi mederkezelési terv készitésének rendjére és
tartalmara vonatkozo szabalyokrol szolo 83/2014. (I11. 14.) Korm. rendelet eldivdsainak megfelel.

A felszin alatti viz dallapota szempontjabol érzékeny teriileteken levi telepiilések besorolasarol szolo 27/2004.
(XIL. 25.) KvVM rendelet alapjan Esztergom Megyei Jogu Varos teriilete fokozottan és kiemelten érzékeny
felszin alatti vizmindség-vedelmi kategoriaba tartozik.

A tervezett tevékenységbdl szarmazoan a vonatkozo jogszabalyok betartasa mellett és a dokumentacioban
foglaltak alapjan nem varhaté a felszini és a felszin alatti vizek szennyezddése, kdrosoddsa. A tervezett
tevékenység a vonatkozo eldirdsok betartisa mellett megfelel a felszin alatti vizek védelmérdl szolo
219/2004. (VII. 21.) Korm. rendelet és a felszini vizek mindsége védelmének szabalyairol szolo 220/2004.
(VII. 21.) Korm. rendelet kovetelményeinek.

*

A Binyafeliigyelet szakhatosagi allasfoglaldsanak rendelkezd részét — az Akr. 81. § (1) bekezdésének
megfeleléen — e hatarozat IV. fejezet 2. pontjaban rogzitettem, az indokolasa — az Akr. 81. § (1)
bekezdésének megfelelden — a kdvetkezoket tartalmazta:

,A  Komarom-Esztergom  Megyei  Kormdnyhivatal = Kornyezetvédelmi,  Természetvédelmi  és
Hulladékgazdalkodasi Foéosztalya a targyi létesitési engedélyezési eljardsa sordan szakhatosdagkeént
megkereste a Banyafeliigyeletet.

Az egyes kozérdeken alapulo kényszeritdé indok alapjan eljaro szakhatosdagok kijelolésérdl szolo 531/2017.
(XI1.29.) Korm. rendelet 1. §-dra és 1. szamu mellékletének 9. tablazatanak 20. pontjara tekintettel a
Banyafeliigyelet megvizsgalta a beérkezett dokumentdciokat, nyilatkozatokat és ezek, valamint sajat
nyilvantartasai alapjan az alabbiakat allapitotta meg:
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— A tervezett tevékenység felszinmozgas-veszélyes teriiletet vagy banyatelket, nyilvantartott
dsvanyvagyon teriiletét nem érinti
— A tervezett tevékenység jelentos mertekii asvanyi nyersanyag kitermelésével jar.

A Banyafeliigyelet a hatdaskorét érinté dsvanyvagyon-védelmi szempontokat szakhatosagként a vizjogi
engedélyezési eljardsban érvényesiti.

A Kérelmezé a banyafeliigyelet részére fizetendo igazgatasi szolgaltatasi dijakrol és egyéb eljardsi
koltségekrol, valamint a feliigyeleti dij fizetésének részletes szabdlyairol szolo 9/2022. (1.28.) SZTFH
rendelet 2. § altal eloirt, 2. szamu melléklet 5. pontja szerinti 23 000.- Ft igazgatasi szolgaltatasi dijat
befizette.

A Banyafeliigyelet hataskorét az 531/2017. (XI1.29.) Korm. rendelet 1. melléklet 9. tablazat 20. sora allapitja
meg. llletékessége a banyaszatrol szolo 1993. évi XLVIII. térvény (Bt.) 43.5 (1) bekezdésén alapul.

*

Az eljarasban vizsgalt kornyezetvédelmi szakkérdés vizsgalatok tényét, azok eredményét és az annak alapjan
meghatarozott egyedi eldirasokat — a Kvt. 66/A. § (3) bekezdés a) pontjaban foglaltaknak megfeleléen — e
hatarozat VI. fejezetében rogzitettem. A jelen hatarozat VI. fejezetében rogzitett szakkérdés vizsgalatok a
Kvt. 66/A. § (3) bekezdés b) pontja alapjan a kovetkezoket tartalmazzak.

A hulladékgazdalkodasi feladatkorben eljar6 Komarom-Esztergom Megyei Kormanyhivatal
Kornyezetvédelmi, Természetvédelmi és Hulladékgazdalkodasi Féosztaly Hulladékgazdalkodasi
Osztaly a KE/046/03530-2/2024. szamu szakkérdés véleményében tett megallapitasait jelen hatarozat
Indokolas ,,A targyi eljaras soran az alabbi kornyezeti igenybevételeket dallapitottam meg a tervezett
tevekenység kornyezeti hatasaival osszefiiggésben: 5. Hulladékgazdalkodas ™ részében rogzitettem.

A termdfoldvédelmi feladatkdrében eljar6 Komarom-Esztergom Megyei Kormanyhivatal Foldhivatali
Féosztaly Foldhivatali Osztaly 1. a 11.033/2/2024. szamu szakkérdés vizsgdlatarol késziilt véleményében
tett megallapitasait a jelen hatarozat V1. fejezet 1. pontjaban rogzitettem.

A talajvédelmi feladatkdrében eljar6 Komarom-Esztergom Megyei Kormanyhivatal Agrariigyi
Foosztaly Novény- és Talajvédelmi Osztaly a KE/040/631-2/2024. szamu szakkérdés véleményében tett
megallapitasat a jelen hatarozat V1. fejezet 2. pontjaban rogzitettem.

Az 6rokségvédelmi feladatkorében eljaré6 Komarom-Esztergom Megyei Kormanyhivatal Epitésiigyi és
Orokségvédelmi Féosztaly Orokségvédelmi Osztialy a KE/028/196-2/2024. szdmi feljegyzésében a
kulturalis 6rokségvédelmi szakkérdés vizsgalatanak eredményeként tett megallapitasat a jelen hatarozat V1.
fejezet 3. pontjaban rogzitettem.

A népegészségiigyi feladatkérében eljar6 Komarom-Esztergom Megyei Kormanyhivatal Esztergomi
Jarasi Hivatal Népegészségiigyi Osztaly a KE-01/NEO/00598-2/2024. szdmu szakkérdés vizsgdlatdrol
késziilt feljegyzésének szakkérdés vizsgalat eredményére vonatkozd részét jelen hatarozat VI. fejezet 4.
pontjaban rogzitettem. . A Komarom-Esztergom Varmegyei Korméanyhivatal Esztergomi Jéarasi Hivatal
Népegészségiigyi Osztdlya KE-01/NEO/02153-2/2023. szami szakkérdés vizsgalatat megalapozo, ill.
kévetelményeket tartalmazo jogszabalyok megnevezése:

,,A kornyezetvédelmi hatosdgi és igazgatasi feladatokat ellato szervek kijelolésérdl szolo 624/2022. (X11.30.)
Korm. rendelet 11. § (1) bekezdés, az ivoviz mindségi kovetelményeirdl és az ellendrzés rendjérdl” szolo
5/2023. (1. 12.) Korm. rendelet az ivovizellatdst szolgdlo vizi létesitmények védelmeérdl szoloé 123/1997. (VL.
18.) Korm. rendelet, a felszin alatti vizek védelmérdl szolo 219/2004. (VII. 21.) Korm. rendelet a févarosi és
megyei kormdanyhivatal, valamint a jarasi (fovarosi keriileti) hivatal népegészségiigyi feladatai ellatdsarol,
tovabba az egészsegiigyi allamigazgatasi szerv kijelolésérdl szolo 385/2016. (XII. 2.) Korm. rendelet 4. § és
13. § (1) bekezdés és a 2. szamu melléklete valamint ,,az altalanos kozigazgatasi rendtartasrol” szolo 2016.
évi CL. térvény 55. § (1) bekezdése.”

Az allami foéépitészi hataskorében eljar6 Komarom-Esztergom Megyei Kormanyhivatal Allami

Féépitészi Iroda a KE/8/325-2/2024. szamu feljegyzésében a teriiletrendezési tervekkel vald Osszhang
vizsgalata soran tett megéallapitasait jelen hatarozat V1.5. pontjaban régzitettem.
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Esztergomi Kozos Onkormanyzati Hivatal Jegyzéje 14285/2024. szamii tajékoztatasat jelen hatarozat VI.
fejezet 6. pontjaban rogzitettem.

A DINPI a DINPI1/1301-4/2024. szamu tajékoztatasat jelen hatarozat VI. fejezet 7. pontjaban rogzitettem.

*

Fentiek, valamint — az Akr. 25. § (1) bekezdés b) pontjanak megfeleléen — a Khvr. 1. § (6b) bekezdése
alapjan megkeresett a kotrasi munkaval érintett teriilet szerint illetékes Jegyz6, a Duna-Ipoly Nemzeti Park
Igazgatdsag allasfoglalasa; a Katasztrofavédelem, a Banyafeliigyelet szakhatosagi allasfoglalasa, tovabba a —
népegészségiigyi,  OrOkségvédelmi,  talajvédelmi,  term6foldvédelmi,  allami  foépitészi  és
hulladékgazdalkodasi feladatkorében eljaré6 — kormanyhivatal Kr. 11. § (1) bekezdése és 3. sz. melléklete
alapjan adott véleményei nyoman azt allapitottam meg, hogy a tervezett tevékenység foldtani kdzegvédelmi,
levegébtisztasag-védelmi, kdrnyezeti zaj- és rezgésvédelmi, valamint természet- és tajvédelmi szempontbdl —
a jelen hatarozat IV., V. és VI. fejezetében foglalt feltételek betartasa mellett — jelentds kornyezeti hatast
varhatéan nem gyakorol; ekképp a kornyezetvédelmi hatdsvizsgalat elvégzését nem tartottam indokoltnak,
ezért a Khvr. 5. § (2) bekezdés a) pont ac) alpontjanak megfeleléen dontottem az Akr. 80. § (1) bekezdése
szerint. (I-VII. fejezet)

A Natura 2000 teriiletet érinté hatasok megallapitasanak szempontjabol a Natura 2000 hatasbecslési
dokumentacio tartalmi kovetelményeit a Korm. rend. 14. szamt melléklete alapjan értékeltem és a Korm.
rend. 15. szamt mellékletében foglaltakra hivatkozassal megallapitottam, hogy a tervezett tevékenység a
terlilet kijeldlése alapjaul szolgaldo fajok és éldhelytipusok természetvédelmi helyzetére vélhetéen
kedvezOtlen hatassal nem jar, mindezekre figyelemmel a jelen hatarozat II. fejezetének harmadik
mondatdban foglaltak szerint dontottem.

Felhivom az Ugyfél figyelmét arra, hogy az altala nem ismert tények, adatok, illetve egyéb koriilmények
alapjan a tevékenység végzéséhez tovabbi hatosagi engedélyek is sziikségesek lehetnek.

Az Akr. 124. §-a szerinti eljarasi koltségként — figyelemmel az eljarasi koltségekrél, az iratbetekintéssel
Osszefiiggd koltségtéritésrol, a koltségek megfizetésérdl, valamint a koltségmentességrol szoldo 469/2017.
(X11.28.) Korm. rendelet 1. § (1) bekezdés 2. pontjara — az Ugyfél igazoltan megfizetett 250.000,- Ft, (azaz
kett6szaz-6tvenezer forint) Osszegll igazgatasi szolgaltatasi dijat — a Kvt. 95/A. §-anak megfelelden — a
kornyezetvédelmi és természetvédelmi hatosagi eljarasok igazgatasi szolgaltatasi dijairdl szolo 14/2015. (111
31.) FM rendelet (a tovabbiakban: Rend.) 2. § (1) bekezdése és 1. sz. mellékletének 35. fészama alapjan.

Jelen hatarozat VII. fejezete — az Akr. 81. § (1) bekezdésének megfeleléen — az Akr. 124. §-an, 125. § (1)
bekezdésén, 126. § (1) bekezdésén és a 129. § (1) bekezdésén alapul.

A hatérozat birésagi felillvizsgalatanak lehetéségét az Akr. 114. § (1) bekezdése biztositja.

A dontés kozlésének napjat az Akr. 85. § (5) bekezdése hatarozza meg. A Gyéri Torvényszék hataskorét és
illetékességeét a kozigazgatasi perrendtartasrol szold 2017. évi L. tdrvény (a tovabbiakban: Kp.) 7. § (1)
bekezdés a) pontja, 12. § (1) bekezdése, 13. § (1) bekezdés e) pontja és a birdésagok elnevezésérol,
sz€khelyérol és illetékességi teriiletének meghatarozasarol szolo 2010. évi CLXXXIV. torvény 3/A. §-a
allapitja meg. A kérelem benyujtasanak helyét és idejét a Kp. 39. § (1) bekezdése alapjan hataroztam meg.
Az elektronikus iigyintézésre koteles személyek korét az elektronikus ligyintézés €s a bizalmi szolgaltatasok
altalanos szabalyairdl szolo 2015. évi CCXXII. torvény 9. §-a hatarozza meg. A targyalas tartdsa iranti
kérelem lehetdségérol valo tajékoztatas a Kp. 77. §-an alapul, amely szerint, ha egyik fél sem kéri targyalas
tartasat, €s azt a birdsag sem tartja sziikségesnek, a birosag targyalason kiviil hataroz. Téargyalds tartasat a
felperes keresetlevélben az alperes a védiratban kérheti. Ennek elmulasztasa miatt igazoldsi kérelemnek
nincs helye. A koézigazgatasi jogvita elbiralasa iranti kozigazgatasi per és egyéb kozigazgatasi birdsagi
eljaras illetékét az illetékekrol szold 1990. évi XCIIL. torvény 45/A. (1) bekezdése alapjan allapitottam meg.
(VIII. fejezet)

Hataskoromet a Kr. 5. § (1) bekezdés c¢) pontja, valamint a természetvédelmi hatdsagi és igazgatasi

feladatokat ellatd szervek kijelolésérdl szolo 625/2022. (XII. 30.) Korm. rendelet (a tovabbiakban:
Korm.rendelet) 6. § (1) bekezdés c) pontja, illetve a hulladékgazdalkodasi hatdsag kijel6lésérél szold

23



124/2021. (111.21.) Korm. rendelet (a tovabbiakban: Hkr.) 2. § (1) bekezdése, illetékességemet a Kr. 2. § (1)
bekezdése, a Korm.rendelet 2. § (1) bekezdése és a Hkr. 1. § (2) bekezdése allapitja meg.

Tatabanya, az elektronikus bélyegz6 szerinti iddpontban

Dr. Kancz Csaba foispan nevében és megbizasabol

Makra Gabor
féosztalyvezetod

Az eredeti papiralapti dokumentummal egyezé

Ezen lap nem része az eredeti iratnak, kizdrolag a jogszabdlyi megfelel6séghez sziikséges
e s

5% lodil
zar 1egj zolgalja.
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