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1.1. A terv készit6jének, illetve a beruhdzonak a neve, cime, elérhetdsége
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2. Az érintett Natura 2000 teriilet

2.1. A Natura 2000 tertilet neve és kddja, amelyre a terv vagy a beruhdzas varhatdan hatassal
van

A teriilet neve: Kozéps6-Ipoly-volgy
A tertilet kodja: HUBN20062

2.2. Azoknak a kozosségi jelentdségli fajoknak, illetve ¢€lOhelytipusoknak a felsorolasa,
amelyeknek valamely allomanyéra vagy természetvédelmi helyzetére a Natura 2000 teriileten
hatassal lehet a terv vagy beruhazas
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Elb6helyek

‘k()d H Magyar név H Boritas [%] ‘
3130 Torpekakas iszapnévényzet [ 0,8 |
‘3 150 HEutréf sekély tavak és holtmedrek hinérja H 3.8 ‘
3160]|Laptavak | 05 |
‘3270 HArtéri ruderalis magaskoros folyémedernt')vényzetH 1,5 ‘
‘6260 HPannon homoki gyepek H 2,4 ‘
‘6430 HUde, tapanyaggazdag magaskorosok H 17,4 ‘
16440 | Artéri mocsarrétek | 12880 |
‘91EOHPuhafés ligeterdd, éger- és korisligetek, laperddk H 36,7 ’

Az adatlapon szerepld €él6helytipusok koziil a felmért teriileten beliil csupan a 6430 és a 6440
kodjelii talalhatd meg



Fajok

‘ kod H Tudomainyos név HPopuléci()‘
‘1 188HBombina bombina H C
‘1993HTriturus dobrogicus H

|1 130”Aspius aspius H

|1 138”Barbus meridionalis H
11149||Cobitis taenia [
‘1 124HG0bi0 albipinnatus H
‘ZSSSHGymnocephalus baloni H

‘1 145HMisgurnus fossilis H

‘1 134”Rhodeus sericeus amarus H

‘6143”Romanogobio kesslerii H

‘1 146HSabanejewia aurata H
‘1 160HZingel streber H
‘IOSSHCerambyx cerdo H

‘4045HCoenagrion ornatum H

‘1086”Cucujus cinnaberinus H

‘1074”Eri0gaster catax H

‘6169”Euphydryas maturna H

‘1083HLucanus cervus H

‘106OHLycaena dispar H
‘1059HMaculinea teleius H
‘103 7HOphi0g0mphus cecilia H
‘1032”Uni0 crassus H
‘1308”Barbastella barbastellus H
‘1337HCast0r fiber H
‘1355HLutra lutra H
‘1324HMyotis myotis H
‘ 1 303”Rhinolophus hipposiderosH

wilivliiviiieliviivlioliolielleliviiviiv]iivi vl iviiviiviiolleliviivliollelivi el @

‘1220”Emys orbicularis H

A teriilet kijelolésekor novényfajokat nem hasznaltak. Szamos falsorolt faj ¢l6helyi igényei
nincsenek jelen, ezeket késobb taglaljuk.

3. A terv vagy beruhdzas*

3.1. A Natura 2000 teriiletre hatassal 1év6 terv vagy beruhdzéas bemutatasa, céljanak
meghatarozasa

N-Diorit Kft. rendelkezik a ,Ludanyhalaszi I. — homokos kavics” védnevii banyara
vonatkozoan kornyezetvédelmi miikodési engedéllyel, melynek iktatoszama PE/KTF/112-
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https://eunis.eea.europa.eu/species/Ophiogomphus%20cecilia
https://eunis.eea.europa.eu/species_code2000/1032
https://eunis.eea.europa.eu/species/Unio%20crassus
https://eunis.eea.europa.eu/species_code2000/1308
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https://eunis.eea.europa.eu/species_code2000/1220
https://eunis.eea.europa.eu/species/Emys%20orbicularis

4/2015. A kornyezetvédelmi miikddési engedély érvényességi ideje 2025. junius 30.
Ludanyhalaszi kozség délnyugati részén 1€vé homok- kavicsbanya, mely a korabbi banyaszati
tevékenység soran kialakult banyatavak €s az Ipoly artér kozotti teriileten fekszik.

A banyatelken 2025. januar 1.-én meglévo, kitermelhetd asvanyvagyon az alabbi
adatokkal jellemezhetd a Kornyezethasznald altal rendelkezésiinkre bocsatott 2024. éves
asvanyvagyon bevalldsa szerint:

- Homok C, kategoria 390.046 m?
- Homokos kavics C1 kategoria 484.423 m® (utébbibol pillérben
lek6tott homokos kavics dsvanyvagyon) 143.149 m®.
A Ludényhalaszi 1. védjegyti kavicsbanya fobb adatai:
Teriilete: 24 ha, 5.388 m?
Feddlap magassaga: 153,0 mBf
Alaplap magassaga: 145,0 mBf
Kitermelés modja: kiilszini fejtés.

A Kornyezethasznalé N-Diorit Kft. célja a Luddnyhalaszi 1. védjegyli banyéaban 1évo
asvanyvagyon tovabbi jovObeni kitermelése, mely az elkészitett ingatlan igénybevételi
iitemterv alapjan 2044-ig fog tartani az éves kitermelési terv alapjan.

Kitermelhetd 4svanyvagyon a kdrnyezetvédelmi mitkddési engedély alapjan:

- homok 18.000 m3/év
- kavics 17.500 m3/év

A megkutatott 4svanyvagyont, az agyagos homok és homokos kavics eléfordulasat a
telepes, tobbé-kevésbé szabalyszerli és egynemi kifejlodés jellemzi. Az elmult években az
épitési beruhdzasok visszaesése miatt a ténylegesen kitermelt 4svdnyvagyon mennyisége
elmaradt a kornyezetvédelmi miikodési engedélyben megjelolt értektdl, igy a jovobeni
iizemeltetési id6szak jelentds mértékben fiigg az egyes jovébeni években ténylegesen kitermelt
asvanyvagyon volumenétol.

3.2. A terv vagy beruhdzas mérete, jelentdsége, tervezett idétartama

A végzett tevékenység helyi jelentdségli, az d4svanyvagyon kitermelési tevékenység a
Ludanyhalaszi 1. védjegyli banyatelek teriiletére korlatozodik. A kiilszini banyaszati
tevékenység idOtartama az évente kitermelt homok/kavics mennyiségétdl is fiigg; az elézetes
tervek alapjan a (ingatlan igénybevételi iitemterv) kitermelés 2044-ig tart majd.

3.3. A terv vagy beruhazas térbeli kiterjedése, az altala igénybe vett teriilet s az okozott hatas
nagysaga, kiterjedése, térképi abrazolasa

A banyaszat altal igénybevett teriilet a banyatelek teriilete. Az igénybevett teriilet nagysaga a
3.6 és 4.3 pontban szerepld térképen kertilt feltiintetésre.

A tervezett beruhdzas az ¢éldvilagvédelem két 0 teriiletét fogja érinti. Az egyik az él6helyek
megszinése, a masik pedig egyes fajok kdzvetlen veszélyeztetése.

Az ¢lohely térképezés alapjan megallithatd, hogy zOomében alacsony természetességii
szarazfoldi teriiletek lesznek érintettek. Ez alol egyértelmii kivétel az igénybevételi litemterven



a teriilet ENy-i, 5 sz. sarokpontja koriili, 2030-2034 kozott kitermelésre tervezett parcella,
melynek mintegy 0,8-0,9 ha kiterjedésii részlete jo, sot kivalo természetességli mocsarrét, patak
menti magaskoros, illetve magassasrét. A beruhazas jellegét tekintve bizonyra vehetd, hogy
ezen a ponton értékes éldhelyeik fognak megsziinni a fenti kiterjedésben, illetve varhato, hogy
a szomszédos teriileten erds degradacio indul meg, a zavaras €s az azt bizonyosan kdvetd
gyomosodas miatt. Ezen a sarkon a tovabbi banyamivelés sulyos természeti karokat okoz,
beleesik mindkét Natura 2000 oltalom alatt allo teriiletbe, igy a beruhazas megvaldsitasa ezen
a helyen természetvédelmi szempontbol nem javasolhatd. A teriilet pontos lehatdroldsat a
helyben illetékes BNPI munkatarsainak bevonésaval célszerl elvégezni.

Fontos megemliteni, hogy a kisebbik banyatavat északrol hatarolo allattartd telep tertilete is
Natura 2000 oltalom ald esik, igy ezt a tényt az engedélyezési eljaras soran ugyszintén
figyelembe kell majd venni annak ellenére, hogy a telep teriiletén talalhat6 €lohely degradalt
allapotu.

A masik kiemelten fontos konfliktus a két partfal-laké madarfaj, a gyurgyalag és a parti fecske
védelme. A banyamiivelésbe vonds tobb fészkeldhelyet is érinteni fog. Mindkét faj esetében a
fészkek elpusztitdsa természetvédelmi torvénybe iitkdzik. A konfliktus felolddsa a hivatalos
természetvédelmi szervek kezében van. Egyik lehetséges opcid, hogy a fészkekkel rendelkezd
fal megbontasat kizardlag a fészkelési idon kiviil végzik el és egyidejlileg a banyateriilet mas
pontjan 1) fészkek kialakitasara alkalmas partfalat vagy egyéb felszint alakitanak ki. Ennek
technikai kivitelezése ugyszintén a helyben illetékes nemzeti parki igazgatosag munkatérsaival
egyeztetve kell, hogy megtorténjen.

3.4. A terv vagy beruhazas kivitelezésének varhat6 idétartama, valamint a kivitelezés soran
véarhat6 atmeneti hatdsok bemutatasa (felvonulasi létesitmények, anyag-nyeréhelyek, a
szallitas vagy egyéb személy- és gépjarmiiforgalom zavaro hatasa stb.)

Atmeneti hatas az dsvanyvagyon kitermelés soran képz6d6 atmeneti falak, meredek rézsiik,
amelyek alkalmasak lehetnek madarfajok megtelepedésére (gyurgyalagok, partifecskék).

A személy és teherforgalom a kialakitasra keriild Utvonalakon torténik, mely a miivelési
tevékenység elorehaladasaval egyiitt kertil kialakitasra.

3.5. A terv vagy beruhdzas megvaldsitasdhoz sziikséges létesitmények ismertetése
A tevékenység végzéséhez egyéb kiilonleges 1étesitmény megvaldsitasara nincs sziikség.
3.6. A terv vagy beruhazas hatasteriiletén 1€vo természeti allapot ismertetése

A vizsgélat beruhdzas egy meglévd td partja menti teriileteit veszi igénye (lasd melléklet
térképen piros szaggatott vonal). A kisebbik tavat északnyugatrdl egy intenziven hasznalt
allattartd telep hatarolja, melynek eredendéen mocsarréti vegetacioja jellegtelenné és erdsen
taposotta valt. Az allattarto telep kozvetlen kdrnyezetében jelentds kiterjedésti 6440 kodjelti
mocsarrét teriil el, melynek természetessége kozepes, de a teleptdl tavolodva, ahol taposas
intenzitasa csokken, egyre jobba valik. A kdzelben talalhato részben 6430 kodjelli magaskordst
is tartalmazo vizparti €l6hely-komplexszel kitoltott vizfolyas atellenes oldalan, egészen az
Ipolyig kivald természetességli 6440 mocsarrét huzodik. A tavak partjan nyilt felszinii
homokbénya felszin, vagy keskeny fas-cserjés sav vagy tidiildteriilet talalhato. Ezen él0helyek
természetessége alacsony vagy legfeljebb kozepes.



HUBN20062
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A felmért teriileten talalt Natura 2000 jel6l6 él6helyek elhelyezkedése



3.7. A terv vagy beruhazas tarsadalmi, gazdasagi kovetkezményeinek leirasa

A beruhazas soran kitermelt dsvanyi nyersanyagot jellemzéen Nograd megye illetve elérhetd
szallitasi tavolsagon beliili teriileten haszndljak fel, igy 6sszeségében mind kdrnyezetvédelmi,
mind gazdasagi szempontbodl is kedvezo a helyi munkaeré foglalkoztatasaval a helyben termelt
anyag felhaszndldsa (elkeriilve a nagyobb szallitdsi tavolsagrél torténd épitdanyag
beszallitasat).

4. A terv vagy beruhdzas kedvezotlen hatasai

4.1. A varhato természeti allapotvaltozas leirdsa a terv vagy beruhdzas megvalosulasat
kovetden vagy annak kovetkeztében

A banyamivelés fizikai kiterjesztése mintegy 3,1 hektarnyi teriileten mutat atfedést a
HUBN20062 Natura 2000 felszinével. Ennek nagyobb része degradalt, emberi behatas altal
erésen atalakitott ¢l6hely. Mintegy 0,8-0,9 hektaron viszont jo/kivald természetességli jelold
¢lohelyeket (6430 és 6440) talalunk.

A beruhazas jellegébol fakado elsédleges allapotvaltozas éldhelyek, koztiik Natura 2000 jelol6-
¢lohelyek megsziinése lesz. Itt vélhetden nem csupan degradéaciordl beszélhetlink, hanem a
banyamiivelés kovetkeztében az él6 kornyezet teljes eltiinésérol.

Masodlagos hatasként nagy valdszinliséggel jelentkezhet invaziés gyomndvényzet megjelenése
¢s terjedése a beruhdzas kozelében, tovabbi Natura 2000 ¢él6helyeket veszélyeztetve.

4.2. A Natura 2000 tertileten megtalalhato, a kijeldlés alapjaul szolgalo €lohelyekre és fajokra
gyakorolt, varhatdéan kedvezdtlen hatasok leirasa, bemutato térképmellékletekkel

A tompa folyamkagylé (Unio crassus) jelenlétét nem tudtuk kimutatni a hatésteriileten beliil,
az adatlapon szerepld felvételezés valoszinlileg az Ipolyban vagy mas viztestekben tortént.
Nincs hatés.

A diszes tarkalepke (Euphydrias maturna), a sarga gyapjasszovo (Eriogaster catax), a nagy
szarvasbogar (Lucanus cervus), a nagy héscincér (Cerambyx cerdo) és a skarlatbogar
(Cucujus cinnabarinus) szamara a beruhazsi teriileten és hatasteriileten talalhat6 él6helyi
kornyezet nem megfeleld megtelepedésre, igy dlloméanyuk bizonyosan nem érintett. Nincs hatés

Az erdei szitakoté (Ophiogomphus cecilia) jelenléte az Ipolyban és a folyot kisérd erddben
bizonyosra vehetd, de eléforduldsa egyértelmiien a hatastertileten kiviil képzelhetd el. Nincs
hatas.

A diszes légivadasz (Coenagrion ornatum), a vérfii hangyaboglarka (Maculinea teleius) és
a nagy tiizlepke (Lycaena dispar) jelenlétét ugyan sikeriilt a hatasteriileten kimutatnunk, de
jelenlétiik bizonyosra vehetd. Hatds véarhato.

A halfajok (Aspius aspius, Barbus meridionalis, Cobitis taenia, Gobio albipinnatus,
Gymnocephalus baloni, Misgurnus fossilis, Rhodeus sericeus amarus, Romanogobio kesslerii
Sabanejewia aurata, Zingel streber) mindegyikét a hatésteriileten kiviil, az Ipolyban mutattak
ki korabbi felmérések. Jelenlétiik jo eséllyel kizarhatd a meglévd banyatavak vizében. Nincs
hatas


https://eunis.eea.europa.eu/species/Coenagrion%20ornatum
https://eunis.eea.europa.eu/species/Aspius%20aspius
https://eunis.eea.europa.eu/species/Barbus%20meridionalis
https://eunis.eea.europa.eu/species/Cobitis%20taenia
https://eunis.eea.europa.eu/species/Gobio%20albipinnatus
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A voroshasu unka (Bombina bombina) jelenlétét hatasteriilten kiviil sikeriilt kimutatni, €s
valdsziniisithetd, hogy jelen van a beruhdzas altal érintett teriileten is. Hozza hasonloképp a
dunai tarajosgote (Triturus dobrogicus) jelenléte is valoszinlisithetd a hatasteriileten beliil.
Mindkett6 esetben a meglévo tavak és az Ipoly kozotti huzodo idészakos vizfolyas lehet a
megfeleld ¢lohely. A mocsari teknés (Emys orbicularis) jelenlétét ugyszintén erdsen
valdsziniisitheté a meglévd banyatavakban és az id6szakos vizfolyasban is, bar észlelése nem
tortént meg. A kornyezet, a faj igényeit figyelembe véve, degradalt allapotaban is
megtelepedésre alkalmas lehet, feltehetden a banyateriilet bovitése utan is. Hatas varhatd

A denevérfajok (Barbastella barbastellus, Myotis myotis, Rhinolophus hipposideros)
jelenlétét nem tudtuk kimutatni és mivel az adatlapon szereplok koziil egyik sem jellemzd
tipusoson a megvizsgalt ¢lohelyeken, alkalmi eléfordulasukat esetlegesnek kell tekintetni.
Nincs hatas

A héd (Castor fiber) jelenléte a kdzeli Ipolyban bizonyitott, de horgasztavak nem mindsiilnek
tipusos élohelyének. El6fordulédsa a jovoben is nagy valdszinliséggel kizarhatd. Nincs hatas

A vidra (Lutra lutra) jelenlétét annak ellenére sem sikeriilt kimutatni, hogy el6fordulasa a
banyatavak kornyezetében szinte biztosra vehetd. Hatds kérdéses

A D440 és D340 kodjelt él6helyek esetében teriiletveszteség és természetességesokkenés lesz
varhat6. Hatés varhaté

4.3. A Natura 2000 teriileten megtaldlhat6, a kijeldlés alapjaul szolgélo €él6helyek és fajok
természetvédelmi helyzetében varhatd kedvezdtlen hatasok becsiilt mértéke

Az ¢éléhelyek esetében mintegy 0,8-0,9 ha kiterjedésti 6440 és 6430 kodjelti élhely fog
megsziinni. A veszteség a HUBN20062-n beliil csekély aranynak mindsiilhet, azonban rossz
precedenst teremthet tovabbi éldhelyfoglalashoz. Tovabba feltétleniil meg kell emliteni, hogy
a 6430 magaskoros esetében maga a fizikai élettér szenvedne erdteljes feldarabolodast,
megszlinne az idészakos vizfolyas folyamatossadga, aminek eredménye nehezen becsiilhetd, de
bizonyosan tavolabbra hato kovetkezményekkel jarna.

Mivel a beruhdzas kiterjedése kisméretii, ezért az érintett fajok esetében egyiknél sem lehet
feltételezni populacids szinten jelentkezd negativ hatdst. Az beruhdzas altal érintett teriiletet
nagy kiterjedésii €s egybefliggd mocsarrétek veszik koriil, melyek teljes teriiletéhez képest a
veszteség elenyészd mértékll. Azonban a fajok esetébe is fenn all a negativ precedens veszélye,
aminek kovetkeztében Gjabb és tjabb zsugorodas jatszodna le a fajok €letterében

Osszességében elmondhatd, hogy a 4.1 alatt bemutatott Natura 2000 teriileti érintettség okan a
banyamiivelés kiterjesztése csak korlatozott mértékben fogadhato el (lasd térkép)


https://eunis.eea.europa.eu/species/Barbastella%20barbastellus
https://eunis.eea.europa.eu/species/Myotis%20myotis
https://eunis.eea.europa.eu/species/Rhinolophus%20hipposideros

Ludanyhaléedi 4+

A banyatelek bévitesére nem ajanlott teriilet (piros srafozas)
5. Alternativ (egyéb ésszerii) megoldasok

5.1. A tervezd, illetve beruhazo altal tanulmanyozott alternativ megoldasok bemutatasa (a
térbeli kiterjedés, elhelyezkedés, nagysagrend, modszer szempontjabol)

A tervezett tevékenység NATURA 2000-es teriiletre, jel6lo és egyéb védett fajokra nem lesz
jelentds hatassal, alternativ megoldasokat nem vizsgaltunk.

5.2. A szdba johet6 alternativ megoldasok megvaldsitasat megnehezitd vagy kizar6 okok
leirasa

Alternativ megoldast nem vizsgéltunk targyi beruhazas kapcsan.

* Megjegyzeés: A 3.4 és a 3.5 pont kitdltése a teriiletrendezési tervek, tovabba a
teriiletfejlesztési koncepciok és programok vonatkozasaban nem kételezd, a tobbi pont
kitoltése a teriiletrendezési €s a telepiilésrendezési tervek, valamint a teriiletfejlesztési
koncepcidk és programok vonatkozasaban a miifaji sajatossagokbdl, illetve méretaranyokbol

oy

fakado értelemszerii egyszerisitéssel torténhet.
6. A megvalositas indokai
6.1. A terv vagy beruhazas megvalositasa sziikségszeriiségének ismertetése

6.2. A terv vagy a beruhazas megvalositdsanak sziikségszeriiségét a kovetkezd indokok
valamelyike tdmasztja ala (a kivant rész megjeldlendo)



tarsadalmi vagy gazdasagi természetii kiemelt fontossagt kozérdek (amennyiben az
kiemelt jelentdségii €16helytipust vagy fajt nem veszélyeztet)

emberi egészség vagy ¢let védelme
a kozbiztonsag fenntartasa, megorzése vagy helyreallitasa
a kornyezet szempontjabol kiemelt jelentdségli kedvezd hatas elérése

a fenti kategoridkba nem sorolhatd, egyéb kiemelt fontossagt kozérdek (amennyiben az
kiemelt jelent6ségli él6helytipust vagy fajt veszélyeztet)

A végzett tevékenység nem sorolhatd a jogszabaly szerinti kdzérdek kategoriaba. A tervezett
tevékenység NATURA 2000 teriiletre nem lesz jelentds hatassal, igy az engedély kiaddsa nem
feltételezi a tevékenység kozérdekiiségét.

7. A kedvezotlen hatasok mérséklése

A tervezett, illetve javasolt, a terv vagy beruhazéas révén bekovetkezd kedvezdtlen hatasok
enyhitését, csokkentését, mérséklését szolgalo intézkedések

A 4.3 alatt bemutatott teriileti korlatozassal a varhat6 negativ hatasok nagy része kiiktathatd
8. Kiegyenlité (kompenzdcios) intézkedések

A tervezd, illetve a beruhazo altal javasolt, felajanlott, a kedvezdtlen hatassal legalabb azonos
nagysagu kiegyenlitd intézkedések, a teriilet kijelolésének alapjaul szolgdlo, valamennyi
érintett faj vagy élGhelytipus természetvédelmi helyzetére iranyuld kedvezdtlen hatasok
vonatkozasaban (példaul ¢€l6helyrekonstrukcid vagy -létesités, az allomanynagysdgot mar
korabban is kedvezdtleniil befolyasolo tényezd megsziintetése, az dllomanynagysagot pozitivan
befolyasold intézkedések bevezetése)

Kiegyenlitd intézkedésre nincs sziikség



