Eszrevételek és kérdések a PE-06/KTF/11142/2023 Samsung SDI Géd
kornyezetvédelmi felluilvizsgalati eljaras ugyében tartandé
kozmeghallgatashoz

Altalanos megallapitasok

A jelen felllvizsgalati eljaras egy olyan allapotrdl szol, amely mar a dontés megsziletésének
idejére tulhaladott. A Samsung SDI gdédi gyara folyamatosan béviil, egyre tobb vizet,
energiat hasznal, egyre nagyobb forgalmat general, tdbb alkalmazottat foglalkoztat és tébb
szennyezést bocsat ki, a felllvizsgalati eljaras végére az ahhoz beadott értékek mar régen
kdszon6 viszonyban sem lesznek a valosaggal. A kozadat-igénylések soran megszerzett
dokumentumok, de a jelen eljarashoz késziilt anyagok is rogzitik, hogy a cég a sziikséges
engedélyek beszerzése elbtt épit és hasznalatba vesz lizemegységeket, illetve a vonatkozo
hatarértékeket (pl zaj) atlépve mikodik, szamos alkalommal veszélyeztette a dolgozdi életét,
egészségét. A talajviz- vagy a leveg6-szennyezésrél érdemi informaciénk nincs is, mivel a
szilkséges monitoring-rendszer nem épdlt ki, a kibocsatasi adatok pedig nem elérhetbek.
Abszurd, hogy a felllvizsgalati eljaras utélag készil legitimalni egy szabalysérté helyzetet,
amelynek kdvetkezményeit a helyi lakosok és a kdrnyezet évek 6ta szenvedik, am amelyért
a cég semmilyen érdemi felel6sséget nem kell vallaljon. A hatésagok ahelyett, hogy a
toérvénynek megfeleléen felfliggesztenék a cég tevékenységét addig, amig nem képes
megfelelni az el6irasoknak, latszateljarasokat folytatnak, és a lakossagi panaszokra,
beadvanyokra, adatigénylésekre csak a lehetséges legkésébbi idépontban, minimalis
tartalommal adnak valaszt.

Az, hogy a kotelez6en megtartand6 kdzmeghallgatast nem csak személyes megjelenés
nélkil, de a technikai lehet6ségek ellenére mindenfajta interaktivitast mell6zéen bonyolitjak
le, nem csak az érintett polgarok jogos felhaborodasaval valé szembenézéstél kiméli meg az
eljaré hivatalnokokat, de azt is biztositja, hogy a kérdések és észrevételek befogadasa és
megvalaszolasa puszta formalitassa valjon, hiszen az “ésszer(i 6sszevonasok” soran
szamos felvetést egyszeriien figyelmen kivil lehet hagyni, ahogy ezt a gédi polgarok az
onkormanyzati “k6zmeghallgatas” soran is tapasztalhattak.

A tanulmany végén olvashato javaslatok és megallapitasok is jelzik, hogy a gyar létesitése
és mukodése soran éléhelyek semmislltek meg, a lakosok folyamatos zajterhelésnek
vannak kitéve, egyes szennyez6 anyagokbdl - a régebbi, megengedébb szabalyozasnak
kdszonhetben - a jelenlegi hatérértékek tobbszorosét bocsatotta ki a gyar. Egészen
elképesztd, hogy ekdzben kormanyunk tagjai szerint a magyar akkumulatorgyarak a “a
legszigorubb kérnyezetvédelmi szabalyokat betartva mikédnek”. Ha ez igaz volna, a
felllvizsgalati eljaras egyetlen lehetséges eredménye a Samsung SDI godi gyara
mikodésének felfliggesztése volna, egészen addig, amig a javaslatokban szereplé
intézkedések maradéktalanul meg nem valdsulnak.

Konkrét kérdéseimet, amelyekre valaszt varok, szamoztam és vastagon kiemeltem.

Vizhasznalat

Megallapithatd, hogy az Gzem vizhasznalata a - 185-186 oldal grafikonjai szerint - az utébbi
Ot évben szinte exponencialisan (ivoviz 4,8 szeresére, a technoldgiai viz 8,1 szeresére)
névekedett. Masutt a vizgazdalkodas tovabbi valtoztatasara (1.5.2.1. pont harmadik
bekezdése 21. oldal, illetve a szennyvizkezelés volumene fliigg a DMRYV Zrt. befogado



korlatja) talalunk utalast. A gyar vizgazdalkodasi terveivel kapcsolatos valtozas volumenérdl

nem k&zol adatokat, ennek ellenére nyilvanvalé a vizigény fokozodasa.

(198. oldal: ,jelen teljeskorii kérnyezetvédelmi fellilvizsgalattal parhuzamosan zajlik a vizjogi

engedély kételes tevékenységek (csapadékviz elvezetés, csapadékviz gyljtés, technologiai

szennyviz kezelése, technologiai szennyviz elvezetése, technolbgiai vizkezelések, stb.)
vizjogi engedélyeztetésének egységes szerkezetben tortené 6sszeallitasa, igy a vizjogi
lizemeltetési engedély iranti kérelem s abban a dokumentacioban kertl benyujtasra.”

A megndvekedett vizigényt és annak a kérnyék vizkészletére valo hatasat a tanulmany tehat

egyaltalan nem vizsgalja, ami dnmagaban komolytalanna teszi a kdrnyezetvédelmi

felllvizsgalati eljarast és ellentmond a VizgyUjt6-Gazdalkodasi Terv és a Viz Keretiranyelv
koévetelményeinek.

2000/60/EK iranyelv (,Viz Keretiranyelv”) és a kapcsolodé hazai jogszabalyok:

e a vizgyljté-gazdalkodas egyes szabalyairdl sz6l6 221/2004.(VII.21.). szamu Korm.
rendelet

e 1242/2022. (IV.28.) Korm.hatarozat ,Magyarorszag 2021.évi vizgydjt6-gazdalkodasi
tervérdl”

e Vizgylijt6-gazdalkodasi Terv 3. fellilvizsgalt és moédositott valtozata (VGT-3)

A vizhasznalattal kapcsolatos kérdéseim:

1. A vizfelhasznalas mértékében a tovabbiakban mekkora névekedés varhato,
hiszen a tanulmany adatai alapjan 2023. I. félévében (1 037 656 m®) mar
elhasznaltak a 2022. évi teljes fogyasztas (1 458 927 m®) 71 %-at?

2. A tervezett valtoztatas mennyiben van 6sszhangban a Vizgyiijté-gazdalkodasi
Terv (VGT-3) teriiletre vonatkozé kovetelményeivel?

3. A Samsung lizeme jelenthet-e akar mennyiségi-, akar minéségi problémat a
térség (VGT tervezési alegység) vizkészletében kiilonos tekintettel a
klimavaltozas miatt prognosztizalhaté vizhianyos helyzetre?

4. Mennyire hozhaté 6sszhangba a gyar miikodése a térségben hosszitavon
rendelkezésre all6 vizkészlet mennyiségének és minéségének biztositasaval?

Szennyvizkezelés

A szennyvizkezelés fejezetben olvashatjuk, hogy az | teleprél kibocsatott, és elékezelt
szennyviz mennyisége 1 450 m®nap, a Il. szennyviz tisztit telep kiépitett kapacitasa 4 100
m*/nap. A DMRV Zrt. — amely minkét telep elékezelt szennyvizét befogadja - a jelenleg
meglévé infrastrukturajaval 6sszesen 2 150 m*/nap mennyiség atvételére képes az lizem
terliletérél. Ez, folyamatos (izemben, éves szinten maximum 784 750 m® befogadasat jelenti
szemben a kdzel masfélmillié m®-es vizfelnasznalassal. Az e feletti mennyiséget a DMRV
Zrt. csak a vaci ipari szennyvizkezelé mi megépitését kovetden tudja fogadni. (34. oldal)

A gyar kommunalis szennyvizét jelenleg a varosi halézat fogadja be, amelynek

tulterheltsége nyilvanvalo, gyakoriak a csétorések, szennyvizkifolyasok, és az infrastruktura

kiépitéséig boritékolhatéak a tovabbi meghibasodasok. Koltoi kérdés: a varosi
szennyvizhalézat kapacitasanak végessége miért nem befolyasolja a gyar korlatlan
bévitését?

5. Kérdés - bar az adatok nem erre utalnak — a DMRYV tervezett fejlesztéseinek
megvaldsulasaig korlatozzak-e a gyar miikodési kapacitasat, akar az ipari, akar a
kommunalis szennyviz kibocsatasi korlatainak figyelembe vételével?

6. Folyamatos lizem mellett, mi a sorsa a mintegy 700 000 m3-nyi szennyviznek, amit
a szolgaltaté DMRV nem vesz at?



Zajszennyezés

A felllvizsgalati anyagbdl is kiderdl, hogy a Samsung SDI Uzeme évek 6ta képtelen a
zajkibocsatasi hatarértékeknek vald megfelelésre, eddig egyetlen zajcsdkkentési tervben
rogzitett és vallalt hatarid6t nem sikerdlt betartania (,A zajcsékkentés lll. litemének
lezarasat kbvetben elvégzett mérések alapjan a hatarérték tallépés tovabbra is fennallt.”
), ellenben folyamatosan Uj zajforrasokat telepitett és kezdett izemeltetni. A godi lakosok
évek ota kénytelenek tlirni az egészségkarosité zajhatast, ami 6nmagaban indokolna,
hogy a gyar mikodési engedélyét felfliggesszék, vagy tevékenységét korlatozzak addig,
amig a hatarértékeket nem képesek betartani.

7. Milyen konkrét zajcsokkentési intézkedést terveznek és milyen hataridével? Lesz
e barmilyen kévetkezménye, ha a kovetkezé litemre szabott hataridd végeztével
sem valésul meg a hatarértékek betartasa?

8. Mekkora zajszennyezés kell hogy fennaljon, és hany éven keresztiil ahhoz, hogy a
hatésag érdemben érvényt szerezzen a jogszabalyoknak? Milyen Iépéseket tehet
(birsag, miikodés korlatozasa), milyen lépéseket tett, és tervez-e valamilyen
komolyabb szankci6t?

Leveg6- és talajvizszennyezés

Az (izem légszennyez6 pontforrasainak adatait a 26 — 36 tablazatok (110 — 146 oldalak)
foglaljak 6ssze, de nincs informacio arrdl, hogy ezek — hatarértéken bellli - emissziés adatok
milyen imisszios terhelést jelentenek az érintett belteruleti ingatlanok lakossagra nézve.
Tobb mint harminc oldalon soroljak fel az egyes pontforrasokbdl szarmazé valtozatos
szennyez® anyagokat - nehézfémek, szallé por, kén-dioxid, NMP, stb. Az, hogy az egyes
kibocsatasi pontok hatarérték alatt vannak-e, az semmit nem arul el arrdl, hogy a kérnyék
lakossagat 6sszesen mekkora terhelés éri.

9. Kérem az dsszesitett adatokat ismertetni.

A G6d-ERT civil szervezet altal végeztetett akkreditalt mérések rakkelté NMP-t mutattak ki
néhany godi kutban. Mivel ilyen anyagot nagy mennyiségben csak a Samsung SDI hasznal
Go6don, vélelmezhetd, hogy onnan kertilt a talajba, de a szennyezés eredetérél azoéta sem
elérhetd nyilvanos informacié. Ahogyan az NMP, ugy barmilyen mas, lassabban terjedé, de
akar veszélyesebb ipari szennyez6 anyag is bekerllhetett a talajba. Ennek fényében
kuléndsen meglepd, hogy a talajviz-monitoring rendszer még mindig csak tervezés alatt all,
ennek ellenére minden tovabbi nélkil mikddhet az ezer tonnakan mérhetd, sulyosan
mérgezd anyagokat felhasznal6 izem. Az egyetlen megnyugtaté megoldas az lenne, ha a
mikodést felfliggesztenék a mérések kezdetéig.

10. Mi a hatarideje a monitoringrendszer elkésziiltének?

11. A keletkez6 adatok milyen moédon lesznek elérhetéek a nyilvanossag szamara?.

12. Milyen korlatozasokat vagy megel6z6 intézkedéseket irnak el6 a

monitoringrendszer belizemeléséig?

God, 2023.10.18.

godi lakos



