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KOZHIRRE TETEL

A Pest Varmegyei Kormanyhivatal (a tovabbiakban: Hivatal) épitéstigyi hatosagi hataskérében eljarva
az épitésiigyi és épitésfeliigyeleti hatosagi eljarasokrol és ellenérzésekrdl, valamint az épitestgyi
hatosagi szolgaltatasrol szélé6 312/2012. (XI. 8.) Korm. rendelet 10. § (4) bekezdés h) pontja és az
altalanos kézigazgatasi rendtartasrol szold 2016. évi CL. térvény (a tovabbiakban: Akr.) 89. §-a alapjan
kozhirré teszi az alabbi dontést.

Tajékoztatom a tisztelt tigyfeleket, hogy a targyi épitésiigyi hatosagi engedélyezési eljarasban PE/ETDR-
EP/14868-9/2024. iktatbszamon hatérozatott hoztam.

- eljaré6 hatésag megnevezése: Pest Varmegyei Kormanyhivatal Epitéstgyi és Orokségvédelmi
Féosztaly Epitéstigyi Osztaly 9.

- az ligy szama: PE/ETDR-EP/14868/2024

- az ligy targya: épitési engedély

- kérelmezd ligyfél: Dunakanyar Védegylet Alapitvany (2600 Vac, Kéaptalan u. 16.)

- a kozhirré tétel kifliggesztésének napja: 2024. szeptember 5.

- a kdzhirré tétel levételének, igy a dontés kozlésének napja (a kozhirré tétel kiftiggesztését kovetd
tizenotodik nap): 2024. szeptember 21.

Ugyfelek: Az ligy kapcsan kozvetlenil érintett természetes és jogi személyek (a targyi ingatlannal
hataros ingatlanok tulajdonosai)

Déntésem rendelkezd részét és indokolasanak kivonatat az Akr. 89. § (1) bekezdésének a) pontja
alapjan kozhirré tétel atjan az alabbiak szerint kézl6m:

HATAROZAT

A Dunakanyar Védegylet Alapitvany (2600 Vac, Kaptalan u. 16., adoszam: 18942714-1-13, kepviseli:
Bajor Gergd Péter) épittetd kérelmére a 2600 Vac, Kaptalan u. 16., hrsz: 3215/1 ingatlanon meglévo
muzeum éplilet feljitasaval és bdvitésével kialakitandd6 Modern Miivészeti Galériara a kérelemhez
csatolt tervdokumentacié alapjan az I-VI. pontban elirt feltételekkel_az épitési engedélyt
megadom.

Epitési]gy'ii__és Orokségvédelmi Féosztaly e ——
pitésiigyi Osztaly 9. KTRONIK b
2600 Vc, dr. Csanyi L. krt. 47., Lev. cim: 1364 Bp., Pf. 270. Ciiaasri e
Tel: 06 30 284 4544, KRID: 367393719
E-mail: epites.vac@pest.gov.hu
Web: www.pvkh.hu




ETDR azonosité: 202400070255
Iratazonosito: IR-000391119/2024

Epitési tevékenység rovid leiras: helyi egyedi védelem alatt all6 mizeum épiilet feldjitdsaval és tetotéri
bévitésével Modern Mlivészeti Galéria kialakitasa

A tervezett épitményrész rendeltetése: mivészeti galéria

Az éplilet hasznos alapteriilete: 627,00 m? + fedett atjaro: 43,22 m?
Pinceszint (kiallitotér, miihely): 75,76 m?
Foldszint (2 szélfogd, 6 kiallitotér, raktar, 1épcséhaz, 2 we, mosdo): 263,90 m®
+ fedett atjard: 43,22 m?

Tetétér (kozlekedd, kiallitdtér, 2 iroda, 6 raktar, teakonyha, we, mosdd, padlas): 287,34 m?

Tervezdk:
Epitészet: Tempfli M. Szilard MEK E 13-1894
Tartoészerkezet: Szikora Miklos MMK T 13-0888
Epliletgépészet: Katé Akos MMK G 15-01098
Epiiletvillamossag: Szabd Pal Zoltan MMK 'V 01-9975

A épitési engedélyezési eljarasban _szakkérdésekben kézremiikods hatésagok szakvéleménye a
kévetkez6:

1. A Pest Varmegyei Kormanyhivatal Epitésiigyi és Orékségvédelmi Féosztaly
Orokségvédelmi Osztaly PE /[EPO/2377-2/2024. szamu allasfoglalasa:
A Vac, Kaptalan u. 16., 3215/1 hrsz. alatti ingatlanon talalhaté muzeumépilet atalakitasaval és
bévitésével tervezett Modern Miivészeti Galéria épitésének engedélyezésével kapcsolatosan az
alabbi szakvéleményt adom.
A targybeli épitési engedélyhez régészeti o6rékségvédelmi szempontbdl az alabbi
kikotésekkel jarulok hozza:
1. A kivitelezés foldmunkait csak régészeti megfigyelés mellett lehet végezni, régész szakember
egyidejli részvételével és iranyitasavall
2. A régészeti szakfeladat-ellatasra a tertletileg illetékes Tragor Ignac Mazeum (2600 Vac, Zrinyi
u. 41/a; +3630/646-3585) jogosult.
3. A régészeti leléhely terliletén a féldmunkakat csak rézsii- vagy iszapolé kanalas
markolégéppel szabad végezni
4. A régészeti szakfeladatok elvégzésére az Epittetének a feltarasra jogosultsaggal rendelkezé
intézménnyel szerzédést kell kétnie.
5. A régészeti megfigyelést annak megkezdése elétt a szakfeladatot ellatd intézmény utjan
elektronikus uton legalabb 5 nappal kordbban be kell jelenteni Hatésdgomnak, elvégzését pedig
jegyzékdnyvben kell régziteni.
6. Amennyiben a régészeti megfigyelés sordn a régészeti dokumentalas régészeti bontomunkat
igényel, akkor a_régészeti bontémunkat régészeti megfigyelés keretében kell elvégezni. A
régészeti bontémunka megkezdését Hatosagomnak a kulturdlis 6rékség védelmével kapcsolatos




szabalyokrol szoldé 68/2018. (IV. 9.) Korm. rendelet (a tovabbiakban: Korm. rendelet) 7. sz.
melléklete szerinti tartalommal be kell jelenteni.

7. Legkésdbb a haszndlatbavételi eljards megkezdéséig a szakfelligyeletrdl szolo, fényképes
dokumentaciéval ellatott jegyzokonyvet/jelentést Hatésagomnak meg kell kiildeni, illetve az ETDR-
rendszerbe is fel kell télteni.”

A Pest Varmegyei Kormanyhivatal Vaci Jarasi Hivatala Népegészségligyi Osztaly PE-
17/NEO/02550-2/2024. szamu allasfoglalasa:

A Pest Varmegyei Kormanyhivatal Vaci Jarasi Hivatal Népegészségligyi Osztalya (tovabbiakban:
Népegészségiigyi Osztaly) a Dunakanyar Védegylet Alapitvany (Vac, Kaptalan u. 16.) altal a
targyi tigyben benyujtott kérelem vonatkozasaban
szakkérdésben allasfoglalast
terjeszt elo:
A Népegészségligyi Osztaly a hataskorébe tartozé szakkérdést megvizsgalta.
Az eljaras soran a Népegészségligyi Osztaly az alabbiakat allapitotta meg:
A kérelem népegészségiigyi szempontbdl engedélyezhetd az alabbi kikétésekkel:
- A szelldztetést — amennyiben kialakitasra kerlilnek nem nyithaté ablakkal rendelkezd
helyiségek — mesterségesen kell biztositani.
- A takaritdshoz vizvételi lehetdséget szikséges kialakitani, illetve biztositani kell a
takaritészerek zart tarolasat.
- A majdani hasznélatbavételi engedélyhez akkreditalt laboratorium altal a bels6 ivovizvezeték-
halozatrél levett, negativ bakterioldgiai vizsgalati eredménnyel kell rendelkezni.”

Az épitési engedély tovabbi feltételei:

VL.

A csatlakoz6 szomszédos épiiletek allagmegoévasara kiemelt figyelmet kell forditani a
kivitelezés soran.

A telek teriiletének minimum 10 %-a mértékii (46,5 m?) zoldfeliiletet kell kialakitani és
fenntartani. A zoldfeliilet legalabb 50 %-at minimum kétszintes névényéallomannyal szliikséges
kialakitani, fa- és gyepszint kotelezé alkalmazasa mellett (HESZ 21. § (5) bek).

A targyi ingatlan udvaran legalabb egy, kérnyezett(iré, nagy lombkoronat neveld 6shonos fat
kell telepiteni. (HESZ 21. § (7) bek).

Az épitési engedély a véglegessé valasanak napjatol szamitott négy évig hatalyos. A
hatalyossaga alatt, ha az épitési tevékenységet — az épitési naplé megnyitasaval igazoltan —
megkezdték, akkor az épitési tevékenység megkezdésétdl szamitott hat éven belll az
épitménynek hasznalatbavételi engedély megadasara vagy hasznéalatbavétel tudomasulvételére
alkalmassa kell valnia.

Az eljaras soran eljarasi koltség nem merdilt fel

A dontés a kozléssel véglegessé valik, amelyrdl kiilon értesitem az Epittetét.



A hatarozat ellen fellebbezésnek nincs helye. A hatarozat ellen a kozléstdl szamitott 15 napon belll
kézigazgatasi per indithaté a Pest Varmegyei Kormanyhivatalnal el6terjesztett, de a Budapest Kérnyéki
Térvényszékhez cimzett keresetlevél benyujtasaval. A keresetlevélben azonnali jogvédelem kérhetd.
Azonnali jogvédelem keretében a birdsagtol kérhetd a halasztd hataly elrendelése. A halasztdé hataly
elrendelése esetén a kézigazgatasi cselekmény nem hajthaté végre, annak alapjan jogosultsag nem
gyakorolhatd, és egyéb médon sem hatélyosulhat.

Természetes személy a keresetlevelet elektronikus Gton, vagy papir alapon is benydjthatja. A digitalis
allamrél és a digitalis szolgaltatasok nydjtasanak egyes szabalyairdl szold 2023. évi ClII. térvény (a
tovabbiakban: Daptv.) 19. §-aban meghatarozottak elektronikus Uton kotelesek benyujtani a
keresetlevelet. A jogi képvisel6vel eljaré tigyfél csak elektronikus Gton nydjthatja be a keresetlevelet.

Elektronikus Uton a keresetet csak az e-Papir tizenetkiildé alkalmazas utjan lehet benyuijtani, amely az
alabbi elektronikus feltleten talalhaté: https://epapir.gov.hu.

Targyalas tartasat a felperes a keresetlevélben kérheti. Ha egyik fél sem kéri targyalas tartasat, és azt a
bir6sag sem tartja sziikségesnek, a birésag az tigy érdemében targyalason kivil hataroz.

A kdzigazgatasi jogvita elbiralasa iranti kozigazgatasi per illetéke 30.000 forint.

INDOKOLAS

A Dunakanyar Védegylet Alapitvany (2600 Véac, Kaptalan u. 16., adoszam: 18942714-1-13, képviseli:
Bajor Gergd Péter, a tovabbiakban: Epitteté) épittetd a 2600 Vac, Kaptalan u. 16., hrsz: 3215/1
ingatlanon meglévé mizeum éplilet felljitasaval és tetétéri bévitésével kialakitanddé Modern Muvészeti
Galéria épitési engedélye iranti kérelmet nyujtott be a Hivatalunkhoz 2024. jalius 28. napjan, [N
I meghataimazott Gtjan. A kérelem alapjan a beérkezést kovetd elsé munkanapon, 2024. julius 29.
napjan épitési engedélyezési eljaras indult.

A kérelmet az épitésiqgyi és épitésfelligyeleti hatosagi eliarasokrdl és ellendrzésekrdl, valamint az
épitésiigyi hatdsagi szolgaltatasrol szol6 312/2012. (XI. 8.) Korm. rendelet (a tovabbiakban: 312. Kr. 18.
§ (1) bekezdése alapjan megvizsgaltam, és aldbbiakat allapitottam meg:

Az épitési tevékenység megfelel az épitett kérnyezet alakitasardl és védelmérdl szolo 1997. évi LXXVIII.
torvény (a tovabbiakban: Etv.) 18-19. §-aiban és 31. § (1)-(5) bekezdéseiben elbirt szakszerlségi
kévetelményeknek, az épitési telek a helyi épitési szabalyzatnak megfeleléen van kialakitva.

A benyuijtott kérelemhez - tovabbi kiegészitéseket kovetden - beadasra keriiltek a 312. Kr. 17. §-aban
eldirt mellékletek.

A dokumentacié épitészeti-miiszaki tervezdje, valamint a tarstervezék a Magyar Epitész Kamara és a
Magyar Mérnéki Kamara névjegyzéke szerint jogosultak a kérelemben megjelélt épitési tevekenyseggel
kapcsolatos tervezésre.

Az épitéssel érintett ingatlan a Vac Véros Helyi Epitési Szabalyzatarol szolo 50/2023. (XI. 29.) szamu
rendelete (a tovabbiakban: HESZ) szerint Vt-7 jelii telepliléskbzponti vegyes teriilet épitési vezetben
helyezkedik el, amely a telepllésszerkezet kézponti, vagy alkdézponti funkcidjanak ellatasa érdekében a



teleplilés miikédését biztosito, a lakdrendeltetést nem zavaro, jellemzéen vegyes rendeltetésti épuletek
elhelyezésére szolgal.

Az épitési dvezetre vonatkozd eldirasok a HESZ 32. §-a, valamint a 2. melléklet 5. szamU tablazat
figyelembe vételével a kdvetkezdk:

A beépités médja: zartsorl, a telek megengedett legnagyobb beépitettsége terepszint alatt 80 %; a telek
megengedett legnagyobb beépitettsége terepszint felett 80 %; szintterlleti mutatéja 2,5; a megengedett
legkisebb zéldteriileti mutaté 10 % lehet; a megengedett épliletmagasséag: 6,5-10,0 m.

A tervezett beépités paraméterei a kévetkezok: a jelenlegi zartsort beépitési mod és a terepszint alatti
és feletti beépitettség a tervezett bévités soran nem valtozik. A tervezett épllet szintterileti mutatoja
1,65; a zoldterleti mutatoé 10,0 %; az éplletmagassag: 7,54 m.

Az épitési vezetre vonatkozo eldirasoknak a tervezett éplilet megfelel.

Megallapitottam, hogy Vac Varos Polgarmestere a 2024. julius 4. napjan kelt 9/336-3/2024. szamu
telepiilésképi véleményben a Vac Varos helyi épitészeti-miiszaki tervtanacs miikddésérdl szol6 39/2022.
(XI. 16.) 6nkormanyzati rendelete 3. § (3) b) pontja érteimében a Tervtanacs allasfoglalasaval az épitési
engedélyezési tervet nem javasolta.

Tervtanacsi allasfoglalas:

Az épiiletben miiksdott 1890-1932 kézbtt Reitter Istvan g6ziizemli kocsigyara. Késébb Szrogh Gyérgy
Ybl-dijas épitész 1981-es tervei szerint keriilt a Hincz Gyula képtar kialakitva. Szrogh Gydrgy épitész
palyafutidsa végén tervezte ezt az atalakitést, a legérettebb alkotdsainak egyike — igy épiteszeti
jelentésége hatalmas.

Az éplilet 2007-ben keriilt helyi egyedi védelem ala.

A jelent8s térténelmi és épitészeti el6zménnyel biré meglévé éplilet felmérési tervei nem jok, hibasak,
hidnyosak — mind az alaprajzi, homlokzati és metszeti tervek, mind épitéstérténeti kutatasi dokumentacio
szempontjabdl is. Mondhatd, hogy a megitéléshez sziikséges szinvonalat nem éri el.

Nem ismert a tervezési program, de az épiilet béviilése ellenére a kidllitétér jelentGsen lecs6kken. Az
éplilet értékeinek meg6rzésérdl (fédémattérés, burkolatok, térben allé oszlop, bejérati Iépcsék, egykori
falfestések...) nem tesz emlitést a terv.

A telepiilésképi rendelet elGirdsainak nem felel meg a terv, mivel a bels6 udvarban a kiemelések
mértéke nem igazolt (15.§ (3), valamint a tetGhajléassz6g 30-45° kozétti elirasénak (TKR 15.§ (1) valo
megfelelés sem igazolt.

A szandék j6 az épiilet feldjitaséra, de a jelen terv minGsége és miiszaki tartalma nem megfelelé az
éplilet jelent6ségéhez képest, igy mindenképpen egy Uj tervezés sziikséges, a tervezési program
feliilvizsgélataval egyiitt, Szrogh Gyérgy alkotdsahoz méltéan.

A bemutatott tervet a Tervtandcs épitési engedélyezésre nem javasolja.”

A 312. Kr. 18. § (4a) bekezdésében foglaltak értelmében ,a képvisel6-testiilet altal a tervezett épitési
tevékenységre vonatkozéan kiadott teleplilésképi véleményt a hatéséag bizonyitékként veszi figyelembe.”



A tényallas tisztazasardl az altalanos koézigazgatasi rendtartasrol szolé 2016. évi CL. térvény (a
tovabbiakban: Akr.) 62. § (1)-(5) bekezdései szerint ,ha a dontéshozatalhoz nem elegendéek a
rendelkezésre allé adatok, a hatésag bizonyitasi eljarast folytat le.

A hat6ségi eljarasban minden olyan bizonyiték felhasznalhaté, amely a tényallas tisztazasara alkalmas.
Nem hasznélhaté fel bizonyitékként a hatésag altal, jogszabalysértéssel megszerzett bizonyitek.

A hatéség éltal hivatalosan ismert és a kéztudomasu tényeket nem kell bizonyitani.

A hatésdg szabadon vélasztia meg a bizonyitis médjat, és a rendelkezésre &ll6 bizonyitékokat
szabad meggy6z6dése szerint értékeli.

Térvény vagy korményrendelet kézérdeken alapuld kényszerit6 indok alapjan, meghatarozott (gyekben
kételezévé teheti valamely okirat vagy més irat bizonyitasi eszkézként térténd alkalmazasat.

A Hivatal a 312. Kr. 18. § (4a) bekezdés, valamint a 19. § (5) bekezdés a) pontja alapjan az épitészeti-
miiszaki tervtanacs véleményét és az arra alapozott polgarmesteri teleptlésképi véleményt a tényallas

tisztazasa soran a kdvetkezGk szerint vette figyelembe:

Tervtanacs allasfoglalasa

Hatosagunk megallapitésa

A jelentds torténelmi és épitészeti elézménnyel
bir6 meglévé épllet felmérési tervei nem jok,
hibasak, hianyosak, - mind az alaprajzi, homlokzati
és metszeti tervek, mind épitéstorténeti kutatasi
dokumentécio szempontjabdl is. Mondhatd, hogy a
megitéléshez sziikséges szinvonalat nem éri el.

A 2024. augusztus 29. napjan helyszini szemlén
elvégzett ellenérz6 mérések és részletes
dsszevetés alapjan megallapitottuk, hogy a
benyuijtott felmérési terv megfelel a helyszini
szemlén latottaknak.

Nem ismert a tervezési program, de az épilet
béviilése ellenére a kiallitotér jelentésen csdkken.
Az éplilet értékeinek megdrzésérél (fédémattorés,
burkolatok, térben all6 oszlop, bejarati 1épcsok,
egykori falfestések...) nem tesz emlitést a terv.

Jelen kérelem mellékleteként a benydijtott terv és
tervezési program egyértelmien tikrézi az épulet
értékeit megmentd felljitas iranti torekvést, mellyel
dsszhangban keriilt megtervezésre az épllet
megmaradé  témegéhez képes  kismértekd,
tervezett tetétéri bdvités.

A tervek szerint a meglévé fodémattérés, egyes
burkolatok, térben all6 oszlop, lépcsék meg-
tartasra kerlilnek. Egykori falfestés nyomai a
szemle soran nem voltak fellelhetok.




A telepllésképi rendelet eldirdsainak nem felel
meg a terv, mivel a belsé udvarban a kiemelések
mértéke nem igazolt (15.§(3), valamint a
tetbhajlasszég 30-45° kozétti elbirasanak (TKR
15.§ (1) valé megfelelés nem igazolt.

Tervezd a kérelemhez mellékelt tervekkel igazolta,

hogy az UGjonnan létesitendd tetdé bdvitmények

megfelelnek a TKR eldirasainak:

-a 30%os tetbhajlasszég a TKR 15. § (1)
bekezdés alapjan szabalyos, mivel az eredeti

épllet magastetejének tetéhajlasszdgével meg-
egyezik,

- a tervezett U] tettfelépitmények a kozterilet
felél nem lathatd oldalon lesznek, hosszoldaluk
mérete az érintett tetdfellilet ereszhosszanak
2/3-at nem éri el, igy a TKR 15.§ (3) alapjan
szabalyos.

A szandék j6 az épulet feltjitasara, de a jelen terv
minésége és miiszaki tartalma nem megfeleld az
éplilet jelentéségéhez képest, igy mindenképpen
egy Uj tervezés szikséges, a tervezési program
feltlvizsgalataval egyutt, Szrogh Gyorgy
alkotasahoz méltoéan.

A Tervtanacs szubjektiv allaspontjaval szemben
tényszerii, hogy a helyi védelem alatt allé éplilet
értékeinek megobrzése szempontjgbdl - az
évtizedek ota elmaradt korszer(sitésbdl vagy
karbantartds hianyabdl adodo, a szemlén is
tapasztalt sulyos épuletkarosodasokra,
beazasokra tekintettel - kiilénésen indokolt, hogy
az értékmegérzé felljitdsi-korszerlsitési munkak
elvégzésre keriiljenek.
A tervezett épitési
pozitivumai:

tevékenység tovabbi

- mozgasukban akadalyozott személyek részére
is latogathatova valik az épllet,

- a jelenlegi 0 % helyett kialakitasra keril a targyi
dvezetben el6irt 10 % zoldfelulet.

A szakkérdésben eljaro hatésagok és szakhatosagok allasfoglaldsainak indokolasa a kovetkezo:

A Pest Varmegyei Kormanyhivatal Epitésiigyi és Ordkségvédelmi Féosztaly Ordékségvédelmi
Osztaly PE/EPO/2377-2/2024. szamon az épitési engedély kiadasahoz hozzajarult az alabbi
indoklassal:

,Dunakanyar Védegylet Alapitvany (2600 Véc, Kaptalan u. 16.) épittetéként kérte az épitési engedély
megadésat a térgybeli ingatlan tekintetében, aminek engedélyezési eljarésaban Hatésdgom a Pest
Varmegyei Korményhivatal Epitésiigyi és Orokségvédelmi Féosztaly Epitésigyi Osztély 9.
megkeresésére az épitésiigyi és épitésfeliigyeleti hatésagi eljarésokrdl és ellendrzésekrdl, valamint az
épitésiigyi hatésagi szolgéltatésrél sz6lé6 312/2012. (XI. 8.) Korm. rend 11/A. § (2) bekezdése és 6.
melléklete Il tablazatanak 15. sordban meghatérozott szakkérdést vizsgald hatéséagként mikédik kézre.
Allasfoglalasomat az alabbiak szerint adtam meg.

A térgybeli épitkezés a kézhiteles hatésagi nyilvantartds szerint a piac bejaratat kepezs 7438.
térzsszamu faragott barokk k6 kapuzat miiemléki kérnyezetében és a 12066. azonosité szamu ,Véac —




Német véros” néven nyilvantartott, elsGsorban kézépkori régészeti leléhelyen valésulna meg, érintve
annak 12200. azonosité szému ,Képtalan utca” és 34791. azonosité szémi ,Piac utca” nevi
lel6helyrészeit. Megallapitottam, hogy a beruhdzés miemléki érdeket nem sért. Tekintettel a tervezett
bévitmény -0,30 m mélységet meghaladé alapozési és a tervekben jelzett energetikai korszerlisitéshez
kapcsolédé esetleges foldmunkékra, a kulturélis 6rékség védelmérdl szélé 2001. évi LXIV. térvény (a
tovabbiakban: Kétv.) 22. § (3) bekezdésének aa) és ad) pontjaira és a Korm. rendelet 88. § (1)
bekezdésének ba)-bb), bd)-bg), valamint cb) pontjaira valo tekintettel a kivitelezés végzéséhez régészeti
megfigyelés elGirdasaval jarultam hozza.

A régészeti megfigyelés (Kétv. 7. § 36. pont) célja a beruhazés féldmunkajanak regész altal a helyszinen
térténé folyamatos figyelemmel kisérése, sziikség esetén a régészeti bontémunka elvégzése és
dokumentélasa. A Korm. rendelet 35. § (1)—(3) bekezdése szabalyozza a régészeti megfigyelés
keretében végzett régészeti bontémunkat.

A régészeti szakfeladatok elvégzésére jogosult intézmény a Kétv. 22. § (5) bekezdés a) pontja
értelmében a gydijtoteriiletén érintett, régészeti gydjtékorrel rendelkez6 terdleti mizeum. A Kétv. 22. § (6)
bekezdése alapjan a teriileti mizeum a beruhdzé megkeresését kéveté nyolc napon beldil nyilatkozni
kételes a kapacitds rendelkezésre &llasardl. Amennyiben a terileti muzeum kapacitasa nem teszi
lehetévé a feladatelldtast, a régészeti szakfeladatok elvégzésére a Kétv. 22. § (5) bekezdésének bb)
pontja alapjén a gydjtéteriiletén érintett varmegyei hatokérd varosi muzeum (Ferenczy Muzeumi
Centrum, 2000 Szentendre, Fé tér 2-5.) jogosult.

A beruhazé kéltségviselését a Kétv. 19. § (3) bekezdése irja el. A régészeti szakfeladatokra a Kétv. 22.
§ (10) bekezdése szerint a feltérésra jogosult intézménynek és a beruhazonak szerz6dést kell kbtnie. A
szerzGdés tartalmazza a feltarés médjat, id6tartamét, a feltarasra jogosult intézmény altal végzendd
régészeti feladatellatas koltségét, valamint a jogszabalyban meghatarozott egyeb szakmai feltételeket. A
Kétv. 22. § (9) bekezdése értelmében a megel6z6 feltards kéltségei magukba foglaljdk a régészeti
feltéréas terepi munkavégzésén tul — beleértve a feltards munkafeltételei biztositasat is — a jogszabéalyban
meghatérozott tartam( dokumentaldas és az elsédleges leletfeldolgozas koltségeit. A régészeti
feladatellatés kéltségeire alkalmazhaté legmagasabb hatéségi érakat a Korm. rendelet 8. melléklete
tartalmazza.

Tajékoztatom a Beruh&zdt, hogy ha a megel6zé feltérast (régeszeti megfigyelést) szilkségessé tevl
beruhazas barmilyen okbdl meghitsul vagy sziinetelésének idétartama a feltaras felfiiggesztésétdl vagy
befejezésétél széamitva meghaladja az egy évet, a Korm. rendelet 36. § (3) bekezdése alapjan a
beruhazé kételes az ingatlan korébbi hasznélatanak megfelelé &llapotot helyreallito tereprendezési
munkék elvégzésérdl és a feltért régészeti emlékeknek a hatéség éltal eldirt allagmegovasarol
gondoskodni. Felhivom tovabbé a figyelmet, hogy a Korm. rendelet 36. § (4) bekezdése szerint
amennyiben a beruhézés vagy a feltéras munkalatainak harminc napot meghalado sziinetelésére a
feltarast végz6, hogy intézménynek fel nem réhaté okbdl kertil sor, a feltart régészeti emlékek ideiglenes
4llagmegdvésardl, biztonségardl, 6rzésérél a feltérést végzé intézmény a beruhézd koéltségére kételes
gondoskodni.”

A Pest Varmegyei Kormanyhivatal Vaci Jarasi Hivatala Népegészségiigyi Osztaly 17/INEO/02550-
2/2024. szamon az épitési engedély kiadasahoz hozzajarult az alabbi indoklassal:

.Szakkérdésben allasfoglalas az alabbi jogszabalyokon alapul:



- az épitésiigyi és épitésfeliigyeleti hatésagi eljarasokrél és ellenérzésekrdl, valamint az épitésigyi
hatésagi szolgaltatasrél sz6l6 312/2012. (XI. 8.) Korm. rendelet;
- az orszdgos a telepiilésrendezési és épitési kévetelményekrol szolé 253/1997. (XII. 20) Korm.
rendelet;
- az egészségligyi hatéséagi és igazgatasi tevékenységrél szolé 1991. évi XI. térvény;
- a fovérosi és megyei kormanyhivatal, valamint a jarasi (févarosi kertileti) hivatal népegészsegugyi
feladatai ellatasardl, tovabba az egészségiigyi éllamigazgatasi szerv kijelélésérdl szolo 385/2016. (XII.
2.) Korm. rendelet;
- az ivéviz minéségi kc'j\)ete/ményeirél és az ellen6rzés rendjérél szol6 5/2023. (1. 12.) Korm. rendelet,
- a kémiai biztonsagrdl szolé 2000. évi XXV. térvény;
- a nemdohanyzék védelmérél és a dohanytermékek fogyasztdsénak, forgalmazasanak egyes
szabalyairdl szolo 1999. évi XLII. térvény.”
A benyujtott épitészeti-miiszaki tervdokumentacié alapjdn és a fentiek figyelembevételével
megallapitottam, hogy a tervezett épitési tevékenység

- az engedélyem kikétéseinek teljesitése esetén az altaldnos érvényl szakmai és a

jogszabalyokban meghatarozott kévetelményeknek,
- az épitészeti mindség- és értékvédelem jogszabalyban meghatérozott szempontjainak megfelel.

Az épitmény megépitése, rendeltetése, hasznalata, fenntartdsa nem okoz a kérnyezetében olyan karos
hatast, amely a terlilet rendeltetésének megfeleld és jogszabalyban meghatarozott mertéket
meghaladna, az allékonysagot, az életet és egészséget, a koz- és vagyonbiztonsagot veszélyeztetné.

A hasznalatbavételi engedély megkéréséig biztosithato az épitmény rendeltetésszer(i és biztonsagos
hasznalhatésagahoz szilkséges jarulékos épitmények telken bellili elhelyezése, kézlekedési haldzathoz

val6 csatlakozas.

A tervezett épitési tevékenységre az engedély a jogos kéz- és maganérdek sérelme nélkil megadhato,
ezért a 312.Kr. 18-20. §-ai alapjan a rendelkezd részben foglaltak szerint déntéttem.

Kikotéseimet a 312. Kr. 19. § (4) bekezdés e) - f) pontjai alapjén irtam el6.

Az eliaras meginditasardl szdlo ugyféli értesités kikildését az Akr. 104. § (3) bekezdés a) pontjan
alapjan melléztem.

Az ugyféli kort az Akr. 10. §-a, és a 312. Kr. 4. § (1)-(3) bekezdései alapjan allapitottam meg.
Az ugyféli kérbe bevontam a kérelmezdn kivil a tervezett épitési tevékenység miatt mindazokat az
tigyfeleket, akiknek az éplilet mérete, elhelyezkedése, témegének kialakitasa jogaikat, jogos érdekeiket

érinthetik.

Hatarozatom meghozatalanal az Akr., az Etv., a 312. Kr., az egyes kézérdeken alapuld kényszeritd
indok alapjan eljaro szakhatosagok kijellésérdl szolo 531/2017. (XII. 29.) Korm. rendelet, az orszagos
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telepllésrendezési és épitési kévetelményekrdl szolo 253/1997. (XII. 20.) Korm. rendelet, valamint a
HESZ szerint jartam el.

A tényallas tisztazasa soran megallapitottam, hogy a veszélyhelyzet megsziinésével Osszefliggd
atmeneti szabalyokrdl és a jarvanyigyi késziltségrél szold 2020. évi LVIII. térvény (Veszelyhelyzeti
torvény) 403. § (1) bekezdés c) és f) pontjai, valamint (1d) bekezdés alapjan a targyi kérelem nem
tekinthetd ellendrzétt bejelentésnek, ezért engedélyezési eljarasban hoztam meg jelen déntésemet.

Jelen hatarozat killén értesités nélkiil a torvény erejénél fogva valik véglegessé az Akr. 82. § (1)
bekezdése és 116. § (1) bekezdése alapjan a kozlés napjan. A dontés kozlésének napja az a nap,
amelyen azt kézbesitették.

A hatarozat elleni fellebbezés lehetdségét az Akr. 116. § (1)-(5) bekezdései zarjak ki. A dontéssel
szembeni birdsagi felilvizsgalat lehetéségét az Akr. 114. § (1) bekezdése biztositja, a kereset
benyUjtasanak helyét a kézigazgatasi perrendtartasrél szolé 2017. évi |. térvény (a tovabbiakban: Kp.)
39. § (1) bekezdése, a kereset benyujtasanak hatéaridejét az Etv. 53/I. §-a szabalyozza. A keresetlevél
benyujtasaval kapcsolatos tajékoztatds az azonnali jogvédelem tekintetében a Kp. 50. § (1)-(3)
bekezdésein, a halaszté hataly tekintetében a Kp. 52. § (1) bekezdésén alapul. A birésag hataskoret a
Kp. 12. § (1) bekezdése, illetékességét a Kp. 13. § (1) bekezdés a) pontja éllapitja meg.

A jogorvoslatrol az Akr. 81. § (1) bekezdése alapjan adtam tajékoztatast.

A kotelezd elektronikus tigyintézésrél szolé tajékoztatas a Daptv. 2. § (1) bekezdésén, 9. §-an és 19. §-
an alapul.

A kozigazgatasi per illetékét az illetékekrdl szolo 1990. évi XCIIl. torvény 45/A. § (1) bekezdése
tartalmazza.

A Hivatal hataskorét az épitésiigyi és az épitésfeligyeleti hatosagok kijelolésérdl és mukodési
feltételeirdl szold 343/2006. (XII. 23.) Korm. rendelet 1.§-a, illetékességét az Akr. 16. § (1) bekezdés a)
pontja és a févarosi és varmegyei kormanyhivatalokrol, valamint a jarasi (févarosi kerileti) hivatalokrol
52616 568/2022. (XII. 23.) Korm. rendelet 2. § (1) bekezdése szabalyozza.

FIGYELMEZTETES, TAJEKOZTATAS

- Az épitteté az épitési tevékenységet csak a végleges épitési engedély és az ahhoz tartozé -
engedélyezési zaradékkal ellatott - épitészeti-mUszaki dokumentacié alapjan, az engedély hatalyanak
idétartama alatt, tovabba a sajat felel6sségére és veszélyére végezhet.

- Az épitési engedély polgari jogi igényt nem doént el.

- Az épitésligyi hatésagi engedély nem mentesiti az épittetét az épitési tevékenység megkezdeséhez az
egyéb jogszabalyokban eldirt engedélyek, hozzajarulasok vagy nyilatkozatok megszerzésének
kotelezettsége aldl.

- Az engedély hatalya nem hosszabbithaté meg.
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- A targyi eljarasban tébb mint étven igyfél érintett, ezért az épitésigyi hatésag az Akr. 89. §-aban foglalt
feltételeknek megfeleléen dontését hirdetmény utjan koézli, valamint a dontésrél késziilt kézleményt
kozhirré teszi.

- A jogorvoslatra nyitva &llé idé alatt az ligyfelek az engedélyezés targyat képezd épitészeti-muszaki
dokumentacioba a Vac, Dr. Csanyi LaszIé krt. 47. Il. emeleten, tigyfélfogadasi idoben: hétfé 13%- 16
6ra; szerda 8°°-12% tekinthetnek be.

Ezen kozleményt a Pest Varmegyei Kormanyhivatal az aldbbi honlapon teszi kozzé:
https://www.kormanyhivatalok.hu/kormanyhivatalok/pest. Az Akr. 89. § (1) bekezdésének b) pontja
alapjan tajékoztatom az érintetteket, hogy hivatkozott dontést személyesen vagy meghatalmazott utjan a
Pest Varmegyei Kormanyhivatal Epitésiigyi és Orokségvédelmi Féosztaly Epitéstgyi Osztaly 9.
irodajaban (2600 Vac, dr. Csanyi Laszlé krt. 47.) — ugyfélfogadasi idében — megtekinthetik vagy
atvehetik.

Véc, 2024. szeptember 4.
Dr. Tarnai Richard fGispan
nevében és megbizasabol:
(2>
Party Réka—
osztalyvezetd

Kapjak:
1. PVKH - kozhirré tétel
2. lrattar



