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Tisztelt Féispan Ur!

Csobénka Kézség Onkormanyzata nevében a SZUCS-FUVAR Bt. (a tovabbiakban: Béanyavallalkozo)
altal tizemeltetett Csobanka I.-dolomit védnevii banyatelekre vonatkozd kornyezeti hatisvizsgalati
eljarasban a 01/3457-7/2024, és 01/3457-9/2024 szdmon megkiildstt nyilatkozataimat — az azokban
foglaltak fenntartisa mellett — a csatolt szakvéleménnyel (a szakértd kamarai nyilvantartasi szdma: 13-
13426) kivanom alatamasztani.

Kérem, hogy a Kornyezetvédelmi Hatosag az eljardsa soran szakmailag vizsgilja meg a szakértdi
véleményben foglaltakat.

Csobanka, 2024, oktéber 18.
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01/3457-33/2024

Pest Varmegyei Korméanyhivatal
K&rnyezetvédelmi, Természetvédelmi, és Hulladékgazddlkoddsi FSosztdly

Usz: PE/KTFH/42858/2024
Targy: ,Csobdnka |. -dolomitbénya” kérnyezetvédelmi hatdsvizsgdlati eljdrdsa sordn benyujtott KHV
dokumentdcidhoz kapcsolodd észrevételek

Tisztelt Hatdsdg!

Csobdnka |. -dolomitbdnya” kérnyezetvédelmi hatdsvizsgélati eljdrdsa sordn a T. hatésdg honlapjarél
letéltstt Hatds-Kér 2000 Mérnski Szolgdltaté Bt. dltal készitett ,Csobdnka |. -dolomitbénya”
kornyezetvédelmi hatdsvizsgdlata cimi dokumentdcié (Tovdbbiakban Dok.) dttekintése sordn az aldbbi
észrevételeket szeretnénk eljuttatni Onskhéz. Az dttekintés sordn a kdrnyezeti hatdsvizsgdlati és az
egységes kdrnyezethaszndlatl engedélyezési eljardasrdl szélé6 314/2005. (Xl 25.) Korm. rendelet
(Tovabbiakban Korm. r.) altal el8ittakat tartottuk szem elétt,

1.

A dokumentécid cime és tartalma kozozétt lényegi killonbség van, mely félreértésre adhat
lehet8séget.

A cime o bezdrdsra vonatkozik, mig a tartalma 3 évet érintd -2025-2027- dsvényvagyon
kitermelésére, és ezt kovet8en legaldbb tiz éven keresztili rekultivacié keretében torténd inert
anyaggal /hulladékkal /"hasznositott hulladékkal” t6rténd feltsltésrél tesz emlitést.

A dokumentdcléban megijelslésre kertlt Kécski Attila kdrnyezetvédelmi szakmérndk esetében a
Mérnsk Kemara néviegyzékében lévd aktudlis részletes adatlap
(https:/ /www.mmk.hu/neviegyzek?id=58223) alapjén nem taldlhaté az ,K-Sz - Klimavédelmi
szakértdi jogosultsdg” megléte, mely a dokumentdcié 7.1 Viz fejezet 7.1.4. alfejezetében leirtak
felulvizsgdlatéra adhat okot.

/A Korm. r. 7. § (3) ...A kérnyezeti hatdstanulmény egyes részeit a tartalmi kévetelményeknek
megfelel§ részszakterileteken — a kdrnyezetvédelmi, természetvédelmi, vizgazddlkoddsi és
tdjvédelmi szakéri8i tevékenységrdl széld jogszabdly alapjdn — szakértsi jogosultsaggal
rendelkez8 szakértd késziti el.../

A dokumentéciéban a  feltdltésre  haszndlandé  onyag  megnevezése  (inert
anyag/hulladék/"hasznositott hulladék”) nem koherens. Fizikai el8kezelési tevékenység sordn
keletkez8 anyagot hasznositott hulladékként értelmez, mely nem egyezik a szakdgi
megnevezéssel.

A végzendS két - kitermelés és rekultivaclé - tevékenység egymadst kévetd, illetve pdrhuzamosan
torténé mikodésére (Dok.) vonatkozdan egymdsnak ellentmondd informdécidk talalhaték. A
dokumentdcié tébb pontidn a vizsgdlat csak egyik vagy masik tevékenységre terjed ki
véletlenszer(en,

A dokumentdcié 16. oldaldn a bényatelek dsvényi vagyondnak megnevezése 2. sz. tabldzat
cimében ,porlédé dolomit (kédja 1542)". A tervezett tevékenység vizsgdlata soran a
porterhelést sem o kitermelés (robbantds-osztélyozas-depodképzés), sem a szdllitds sordn nem
vizsgdlja. Az itt haszndlt megnevezéstdl eltéré megnevezés szerepel a térképeken.

A tervezett technolégia ismertetésénél a kilfejtéses, nagydtmérdji furdlyukas robbantdsos
technolégia  alkalmazdasat irjék le, azonban ennek hatdsdt nem vizsgdlia sem
levegétisztasagvédelmi, sem zaj- és rezgésvédelmi szempontbél.

A technologia leirdsndl a rakodés és szallitds folyamata nem kilsnil el a bdényatelektdl
vélhet8en, mert erre nincs is lehetéség. A 7.2.2. pontban azonban a légszennyezd forrdsok
ismertetésénél ugyanezen tevékenységek kibocsdtdsa nem a bdnyaterileten tdrténik.
Megfontolandé az ellentmondds feloldhatésaga.




1.

1ES:

14,

15.

A mobil t6r8 telepitése opciondlisan kezelt a leirdsokban. Ipardagi gyakorlat alapjdn az
értékesithetdség, a termékké mindsités egyik paramétere a megfelel8 szemcseméret eloszldsi
tartomdny biztositdsa, mely ezen berendezés alkalmazdsa nélkil nem kivitelezhet8.

A szdllitési tevékenység sordn nyerges szdllitéjarmiveket jelez a tanulmdny, melyek a fordulék
szémébél adédéan a legnagyobb méretl tehergépjdrmiveket feltételezi.  ordnként 1-
legfeliebb 2 forduléval, azaz 2-4 elhaladdssal szdmolva. A bdnya bekdtd Ottal nem
rendelkezik, és a Magyar K&zt Nonprofit Zrt. dltal PES-3365/4/2024 iktatészédmon kiadott
tdjékoztatdsa alapjdn azon til, hogy jelenlegi dllapotdban a bénya Gtkapcsolata nem alkalmas
a hivatalos kézleményben megadott mennyiségl anyag kitermeléséhez és beszdllitdsdhoz,
illetve az érintett Otszakasz  jelenlegi forgalmdt  veszélyeztetné, még 10 m-es
hosszUsdgkorldtozds és 12 t-ds  suUlykorldtozds is érvényben van. A korldtozdsok
figyelembevételével a forgalom 6rds mértéke feltlvizsgdlata megfontolandé, tekintettel o
kisebb méretl/kapacitdss szallitéjarmivek alkalmazhatésdgdra.

. A medd8anyag elhelyezés, depondlds fejezetben a kétéves kitermelés esetén a medd&anyag

keletkezéssel és elhelyezéssel nem szdmol. Nem ismert a keletkez8 medd8anyag elhelyezésének
helye, médja. Ezen fejezet szerint a kordbbi tevékenység sordn keletkezd medd8anyag a teriilet
D-i hatérvonaldn kerilt elhelyezésre a tdjrendezés sordn. A kitermelési terv alapjén a D-i,
tdjrendezett terilet is részét képezi a technolégidval igénybe vett teriletnek, mely
felilvizsgdlandé.

A tervezett tevékenység ismertetése sordn az Uzemeltetési renddel kapcsolatosan 10 6rds
Uzemelési periddust hatdroz meg. Nem definidlja, hogy az nappali, vagy éjszakai munkavégzés
lesz, sem a kitermelés sem a rekultivdcid esetében. A zajterhelés vizsgdlatdndl a hatdsterilet
szamitdsndl hivatkozik az éjszakai 45 dB és nappali 55 dB hatdrértékekre, igy a lehet8sége az
éjszakai kitermelésnek és rekultivdciés tevékenységnek is adott, azonban hatds esetén nem
vizsgdlt az éjszakai lehetdség.

. Zaj és rezgésvédelmi szempontbdl o tervezési terllethez o legkdzelebbi védend8 Iétesitmény

Pilisvérosvar irdnydban, a 726 m tdvolsdgra Csobdnka telepilés kdzigazgatdsi teriiletén 1évd
lovarda lakéépiletei, mig o tanulmdany a Csobdnka telepilés 1140m-re 1év8 Vordsvari oti
ingatlandt jeldli meg.

A szdllitasi tevékenységet nappali id8szakra teszi 10 érds id8intervallumbon meghatdrozva,
mely szélsséges esetben a 6:00-14.00, vagy o 12:00-22:00 id&szakokat is jelentheti. A
bemutatott 2022-es forgalomszamldalasi adatok nem tartalmazhatiak az elmilt két évben
bekovetkezett, a régiét érint8 nagymértéki népesség novekedés generdlta forgalomszint
emelkedését. A Pilisvérdsvart Csobdnkdn keresztil Budakaldsszal, illetve Szentendrével
osszekotd utak jelenlegi terheltsége o reggeli és délutdni id8szakokban a kordbbi tervezési
ériékeket messze meghaladia, a 4. tdbldzatban kézreadott 2022-es adatok nem reprezentdljdak
a jelenlegi, valds forgalmi szitudciot.

A tanulmany a rekultivdcié sordn o tdjrendezés céljaként az utéhasznositésra vald el8készitést is
megijeldli. Meglétdsunk szerint a tdjrendezés célia a tdjba illesztés és nem az utdhasznositdsra
torténd elSkészités. A leirds szerint a rekultivdcié sordn a cél az eredeti morfoldgia visszadllitésa.
Milyen ,eredeti” kubatirdra gondol a tervez8? A jelenlegi dllapot esetében a rekultivdcié sordn
behorddsra kerild inert anyag/inert hulladék/"hasznositott hulladék” mértéke megegyezdnek
kellene lennie a jelenlegi=eredeti morfolégidval, azaz a tevékenység sordn kitermelésre keril8
dsvényvagyon  dltal  befoglalttal.  Tekintettel, « lerakandd  inert  anyag/inert
hulladék/"hasznositott hulladék” mennyiségére feltételezhets, hogy a bényatelek megnyitdsa
el6tti kubatira visszadllitdsa o cél, melyet semmilyen tdjrendezéssel kapcsolatos szakmai
iranyely nem ir el8 kdtelezd jelleggel. Tdbbek kdzdtt az indokolatlan tébblet kdrnyezeti terhek
okozdsa miatt.

A rekultivécié fejezetben leirtak kidolgozottsaga felilvizsgalandd, tekintettel a mGszaki, és
biolégiai rekultivacié tervdokumentécidjdnak hidnydra. Eshetdségeket latolgat, de nem vizsgdlja
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ilyen szempontbdl a felhagyds kérmyezeti hatdsat. Vérhatoan eltéré o kérnyezeti hatdsa o
gyep, vagy erdd, vagy mezdgazdasdgi teriletek kialakitdsdnak és fenntartdsdnak.

A 20. oldal, lap tetején egyértelmivé teszi a bdnya teriletén a hulladékhasznositdsi
tevékenység szandékdt, ami értelmezésink alapjdn jelent egy fizikai hulladék el8kezelési
tevékenységet = torés-osztdlyozds, és jelent egy hulladékhasznositdsi tevékenységet, mely
mindsitést kdvetden mindség alapjén értékesitésre, kiszéllitasra kerilhet. A nem értékesithetd
inert hulladék pedig mingsités hidnyd&ban-hiszen nem alkalmas terméknek, hulladékként kerilhet
lerakdsra o banydban rekultivécid cimen. Ez esetben a jelenlegi engedélyezési eljdrasnak erre
a hulladék lerakdsi folyamatra is ki kellene térnie, azonban a dokumentdcié ezt nem
tartalmazza.

. A mUszaki rekultivacié és maga az anyag semmilyen aspektusbél nem vizsgdlia a csapadékvizek

elvezethet8ségét és szennyezének kizdrdsi lehetSségeit, az alapkézet alkalmas o
beszivargdsokra és az esetleges szennyezések mélyebb felszinalatti kdzegbe juttatdsara.

A kéltség haszon elemzés kizdrélag a kitermelésre vonatkozik, nem a telies tevékenységi
folyamatra, nem szémol a inert anyag/inert hulladék/"hasznositott hulladék” elhelyezésének
koltségeivel, és o természeti és épitett kornyezetben okozott tébbletterhelések
szadmszerUsitésével. A kedvez8bb esetre készitett elemzésnek sincs olyan pozitiv hatdsa, haszna,
mely indokolné a bdnyanyitdst.

42, oldal utolsé mondata alapjdn o bdnydszati tevékenység sordn a ,B” szennyezettségi
hatarértéket ,lehetéség szerint megérzik”. A vizsgdlat sordn nem készilt, igy nem dll
rendelkezésre a jelenlegi &llapotra vonatkozé felszinalatti viz vizsgdlati eredmény, nem ismerjik
a terlet &llapotét. Ezzel egyitt nem lehet ,eshetdség” a ,,B” szennyezettségi hatdrértékig valo
szennyezés lehet8sége.

A levegétisztasdgvédelmi fejezetben a légszennyezettségi agglomerdciés zéna besoroldsndl
érdemes megvizsgdini a Budapest és kérnyéke zéndat, szemben a 13. zéndval.

Tekintettel Csobdnka sajatos ,katlan” szeri elhelyezkedésére o levegémindségének alakuldsa
szélséséges dllapotok kialakuldsat is lehetévé teszik, elsSsorban a téli fitési idészakban. A
fitésbdl eredd levegdterhelés miatt kialakulé kevésbé szerencsés levegémindséget tovabb
rontja o folyamatosan ndvekvd kéziuti kdzlekedés levegéterhelése. Erre vonatkozéan a
tanulmdny dltal végezett szdmitasok felilvizsgélandék mind az terhelhetéség, mind a jarmUszdam
(166 fordulétdl a 1,5 forduldig) tekintetében.

A 7.2.6.3. fejezet nem értelmezhet8sége megvizsgdlandé.

A 7.2.7. pontban a telepitési szakaszt nem vizsgdlia, a megvalésitasi szakaszt kizarélag az
dsvanyi vagyon kitermelésére korldtozza- figyelmen kivil hagyva a rekultivéciés tevékenységet.
A kordbbi fejezetekben a rekultivacié sordn beszdllitott inert anyagokkal valé tevékenységet
tekintette jelent8sebbnek, azonban a 7.2.7. fejezet 8sszegzésében a kitermelés befejezését
jelsli meg, mint tevékenység befejezését. Nem értékeli a rekultivdcié kdrnyezeti hatdsait.
Megfontolandé megvizsgdlni a fejezet Korm. r. el8irdsainak valé megfelel8ségét is.

A tanulmény nem tartja indokoltnak a porszennyezés vizsgdlatat porlddé dolomit kitermelése,
osztdlyozdsa és kiszdllitdsa sordn. Javasoljuk felilvizsgdlni az élldspontot.

A monitoring elhagydsénak indokidsa szakmai szempontbdl nem elfogadhaté tekintve, hogy nem
egyértelml a felhagyds végsd fazisa.

7.3.1. pontban az alapdllapotra vonatkozé megdllapitas felilvizsgdlandé. Egyrészt nem keril
emlitésre o kdzlekedés dltal okozott zajterhelés, mdsrészt a vizsgdlt terilleten jelenleg semmilyen
zajkibocsdatdssal jaré tevékenység nincs, ellentétben a szovegben jelzett dllitdssal.




27. A 7.5. pontban o Hulladékgazddlkodds'; fejezet o tevékenység megnevezésénél az
dsvényvagyon kitermelésére és o szdllitdsra  vonatkozlk. Nem foglalkozik «
hulladékgazddlkoddsl szempontbél és kérnyezetl szempontbédl Is lényegesen nagyobb

kockézattal jaré inert hulladék beszéllitésdval fizlkal elékezelésével, és a termékké mindsités
folyamatdén kiesé maradék hulladékok lerakhatosdg{?val kezelésével,

28. A 7.7 Kultirdlis srokségvédelem fejezet esetén az el§z& pontban foglaltak ismételhetéek.
29. A 93.olddlon taldlhaté 38-as tabldzathan a hatds id8beni kiterjedése a szdllitds kapesan 16

éra. Ez ismételten egy olyan ellentmondés a korabblakhoz képest, mely megkerdo]eIeZI a
dokumentdcio komolysédgdt, értékelhetéségét.

A fentlek figyelembevételével kérnénk a Tisztelt Hatdsdgot, hogy o benyUjtott dokumentdciéban
taldlhato hidnyossdgok, ellentmonddsok, egyszerUsitések, alapdllapot megfelel vizsgdlaténak,
mérésekkel t6rténd igazolasdnak hidnya mlatt az el|drdst megszintetni szivesked]enl

Tisztelettel,

Csobdnka,_2Q2_4. 10 1 7

.




IGAZOLAS

Ezt az elektronikus dokumentumot az elektronikus lgyintézés részletszabalyairol szél6 451/2016. (XIl. 19.) Korm.
rendelet alapjan nyujtott azonositasra visszavezetett dokumentumhitelesités (AVDH) kdézponti elektronikus tgyintézési
szolgaltatas keretében a Szolgaltatd, azaz az IdomSoft Zrt., elektronikus bélyegzdvel és idébélyegzével latta el.

A polgari perrendtartasrél szolo 2016. évi CXXX. térvény 325. § (1) bekezdés g) pontjaban foglaltaknak megfeleléen, az
azonositasra visszavezetett dokumentumhitelesités szolgaltatas keretében hitelesitett dokumentum teljes bizonyitd ereji
maganokirat. A polgari perrendtartasrol sz6l6 2016. évi CXXX. térvény 323. § (4)-(5) bekezdésében és az elektronikus
Ugyintézés részletszabalyairdl szolo 451/2016. (XIl. 19.) Korm. rendelet 113. § (4) bekezdésében foglaltaknak
megfeleléen az azonositasra visszavezetett dokumentumhitelesités szolgaltatas keretében hitelesitett dokumentum
kézokirat, ha azt birésag, kdzjegyz6, ligyész vagy mas hatdsag, illetve kdzigazgatasi szerv tigykorén belill, a jogszabalyi
rendelkezéseknek megfeleld modon allitotta ki.

Az Igazolashoz tartoz6 dokumentum az azonositast elvégzd, hitelesitést kéré szakrendszertdl kapott adatok alapjan az
alabbi hivatalos személytél szarmazik:

Neve: Dr. Gulyas Andras

Egyedi azonositdja: gulyas.andras@csobanka

Beosztasa: -

Szervezeti egység megnevezése: Hivatali Szervezet
Szervezet megnevezése: Csobanka Kézség Onkormanyzata

A hitelesités idépontja: 2024-10-18T10:04:49+02:00

Ez az elektronikus dokumentum két, egymastdl elvalaszthatatlanul 6sszetartozo6 részbél, az eredeti dokumentumbdl és zaradékbal all.
Az lgazolas cimdi jelen zaradék az eredeti elektronikus dokumentum csatolt melléklete. A zaradék olvashaté széveges formaban rogziti
az eredeti dokumentum hitelesitésének korilményeit és az ezzel kapcsolatos egyéb adatokat.

A szolgaltaté elérhetéségei

Csatlakozott szakrendszerek szamara hibabejelentés: helpdesk@idomsoft.hu
Honlap: https://szeusz.gov.hu/szeusz/avdh-dhsz
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