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Sziirézés: 8,0 — 12,0 m kozott @ 113/103 mm réselt PVC sziird (0,5 mm)
Gytristérkitoltés: 0,0 — 7,0 m: bentonitos cement

7,0 — 7.5 m: homok

7,5 — 12,0 m: sztirékavics (1-2 mm)

Kutakna: 1,0 m mélységi, terepszintbe siillyesztett kutakna
Szerelvények: nem keriiltek kiépitésre

Kutgépészet: bavarszivattya (Q = 1200 1/h; H= 70 m)
Nyugalmi vizszint: 96,11 mBf

Uzemi vizszint/vizhozam: 95,61 mBf 20 I/perc viztermelés mellett
2.2./ A vizkészletjarulékkal kapcsolatos rendelkezések:

Fizetési mentességet meghatarozo altalanos adatok:
— Lekotott éves vizmennyiség: 45 m*/év

— Vizkészlet jellege: felszin alatti viz (talajviz)
— Vizhasznalat jellege: gazdasagi céli egyéb

— Uzemi jellemzok: folyamatos

— Vizmindségi kategoria: II. osztaly

— Viztest-tulterhelési szorzo: 1,2

A kat tizemeltetése a vizgazdalkodasrdl szo61d 1995, évi LVIIL. torvény (a tovabbiakban: Vgtv.)
15/C. § (1) bekezdés c) pontja alapjan mentes a vizkészletjarulék-fizetési kotelezettség alol.

2.3./ Viziigyi objektumazonositok:

VOR Objektumnéyv Objektumtipus
ASP878 Szigetszentmiklos 0123/3 hrsz.,. .
TETON-Pro Zrt. Szszm-4001 szamu talajvizkutja

Szigetszentmiklos 0123/3 hrsz.,
ASP880 | TETON-Pro Zrt. Szszm-4001 szamu talajvizkutja — felszin

kut

felszin alatti

alatti vizelvonasi hely vizterhelés
Szigetszentmiklés 0123/3 hrsz ipari
ASPES2 TETON-Pro Zrt. telephely Vlzhgaeslzgalau

2.4./ Viziigyi feliigyeleti kategéria: IV.

2.3./ Az Engedély 3. pontjat térlom, helyébe az alabbi keriil:

3./ E vizjogi fennmaradasi engedély 2031. januar 31. napjaig hatalyos. Az engedély
hatalyanak meghosszabbitdsa — az el6bbi idpont lejarta eldtt — a vizgazdalkoddsi hatosdgi
Jjogkor gyakorldsarol sz6ld 72/1996. (V. 22.) Korm. rendeletben [a tovabbiakban: 72/1996. (V.
22.) Korm. rendelet], a vizjogi engedélyezési eljarashoz sziikséges dokumentdacio tartalmdrol
sz0l6 41/2017. (XIL. 29.) BM rendeletben [a tovabbiakban: 41/2017. (XII. 29.) BM rendelet]
eldirt mellékletek csatolasaval kérhetd.



2.4./ Az Engedély ,,4./ Eldirdsok” pontjat t6rlom, helyébe az alabbi keriil:

4./ Eldirasok:

L.

2.
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10.

11.

A tulajdonos vagy iizemeltetd személyében bekovetkezett valtozast Engedélyes
kateles 30 napon beliil bejelenteni a viziigyi hatosagra.

A kat kémyezetét Engedélyesnek tisztan kell tartania és gondoskodnia kell, hogy a
létesitményekbe szennyezddés ne keriilhessen. A kat megfelelé miiszaki allapotanak
megorzésérol, zarasarol Engedélyesnek gondoskodnia kell.

A katnal kuttablat kell elhelyezni, amely tartalmazza az tizemelteté megnevezését és a
kivitelezés évét a felszin alatti vizkészletekbe torténd beavatkozas és a vizkutfurds
szakmai kovetelményeirol sz6l6 101/2007 (XIL. 23) KvVM rendelet 7. § (4)
bekezdése alapjan.

A vizkészletiarulék kiszamitdsarol szold 43/1999. (XII. 26.) KHVM rendelet [a
tovabbiakban: 43/1999. (XII. 26.) Korm. rendelet] 5. § (2) bekezdés e) pontja alapjan a
vizmér$ allasat havonta a honap elsé munkanapjan le kell olvasni, és a leolvasott
értékeket a napldban kell dokumentalni.

A 43/1999. (XII. 26.) KHVM rendelet 5. § (1a) bekezdése alapjan a mérdeszkozok
meghibasodasat vagy cseréjét nyolc napon belil be kell jelenteni a vizigyi
hatésagnak. A bejelentésben hitelt érdemldé modon igazolni kell, hogy a beépitett
mérdeszkéz a rendelet (1) bekezdés a) pontjaban foglaltaknak eleget tesz. Ha
Engedélyes ezt elmulasztja, az a vizjogi engedélytdl eltérd tizemeltetésnek mindsiil.

A kutban a nyugalmi és iizemi vizszintet évente meg kell mérni és rogziteni.

A kitermelt viz mindségét a 72/1996. (V. 22.) Korm. rendelet 5. § (4) bekezdése
alapjan az alabbiak szerint kell ellendrizni:

Vizsgalandé paraméterek: altalanos vizkémiai komponensek
Mérések gyakorisaga: évente 1 alkalommal
Adatszolgaltatas: évente

A mintavételeket és laboratoriumi vizsgalatokat akkreditalt mintavevd szervezettel,
illetve akkreditalt laboratoriummal kell elvégeztetni a felszin alatti vizek védelmérol
szolo 219/2004. (VII. 21.) Korm. rendelet [a tovabbiakban: 219/2004. (VII. 21.)
Korm. rendelet] 47. § (3) bekezdésében foglalt eldiras alapjan.

A mintavételezéseket, mindségvizsgalatokat és azok értékelését a foldtani kozeg és a
felszin alatti viz szennyezéssel szembeni védelméhez sziikséges hatdarértékekrol és a
szennyezések mérésérol szolo 6/2009. (IV. 14) KvVM EuM-FVM egyiittes
rendeletben foglaltak figyelembevételével kell elvégezni.

A vizszintadatokat ¢s a vizmindség-vizsgalatok eredményeit — azok szbveges
kiértékelésével egyiitt — a mintavételi és laboratoriumi jegyzOkonyvek alairassal
ellatott masolatanak csatolasaval meg kell kiildeni a viziigyi hatosag részére. Az elso
eredmények benyujtasi hatarideje: 2021. junius 30. Ezt kovetden az adatszolgaltatast
évente junius 30. hataridével kell teljesiteni.

A felszin alatti vizek mindsége nem veszélyeztethetd. A kockazatos anyagokkal
kapcsolatban be kell tartani a 219/2004. (VIL. 21.) Korm. rendelet eldirasait, ¢s
fokozott figyelmet kell forditani arra, hogy a felszin alatti viz ne szennyezddjon.

Az igényelt vizmennyiség ¢és/vagy a vizhasznalati cél modositasa esetén a vizjogi
engedély moddositasat kell kérni a vizigyi hatoésagtdl. Amennyiben a hatarozatban
szerepld vizkontingenst névelni kivanjak, a vizjogi fennmaradasi engedélymodositasi
kérelemhez mellékelni kell a Kozép-Duna-volgyi Viziigyi Igazgatosag (1088






A Pest Megyei Kormanvhivatal Kémyezetvédelmi, Természetvédelmi és Banyafeliigyeleti
Foosztaly PE-06/KTF/31573-3/2020. szam szakhatosagi allasfoglalasaban kikotések nélkiil
hozzajarult az engedély kiadasahoz. Szakhatosagi allasfoglalasat az alabbiakkal indokolta:

»A Pest Megyei Kormdnyhivatal Kornyezetvédelmi, Természetvédelmi és Banyafeliigyeleti
Féosztalydhoz

(a tovabbiakban: Kornyezetvédelmi Hatosdag) 2020. november 11. napjan érkezett a Hatosag
35100/16375-4/2020.4lt.  szamu szakhatdésagi megkeresése tdrgyi vizjogi fennmaraddsi
engedeély modositasa iigyében.

Engedélyes a KIVF: 43.118-7/2009 szamu vizjogi iizemeltetési engedély hatalyanak
hosszabbitdsat kérte.

A megkereséshez csatolt dokumentaciot atvizsgalva az alabbiakat dllapitottam meg:

A tdrgyi vizjogi létesitmény Szigetszentmiklos 0123/3 hrsz.-u kiilteriileti ingatlant érint. Az
érintett ingatlan egyedi jogszabdly alapjdn kijelolt orszdgos jelentdségii védett, természeti
teriiletet és a természet védelmérdl szolo 1996. évi LIIL torvény 23. § (2) bekezdés alapjan ex
lege védett teriiletet nem érint. Tovabba az érintett teriilet az eurdpai kozdsségi jelent6ségii
természetvédelmi rendeltetésii teriiletekrdl szolo 275/2004. (X.8.) Korm. rendelet és az
europai  kozosségi  jelentdségii  természetvédelmi  rendeltetésii  teriiletekkel  érintett
foldrészletekrol szolé 14/2010. (V.11.) KvWM rendelet dltal meghatdrozott Natura 2000
hdlozat teriiletének nem része, valamint a barlangok felszini véddovezetének kijelolésérdl
szolo 16/2009. (X.8.) KvVM rendelet daltal megdllapitott barlang felszini véddovezetet sem
érint. Magyarorszdag és egyes kiemelt térségeinek teriiletrendezési tervérdl szolo 2018. évi
CXXXIX. torvény dltal lehatarolt orszdgos dkologiai hdlozat dvezetet a telephely nem érint.

A targyi vizilétesitmény nem kornyezeti hatdsvizsgdlat, nem egységes kornyezethaszndlati
engedeély koteles, nem tartozik a kérnyezeti hatasvizsgdlati és az egységes kornyezethasznadlati
engedélyezési eljardsrol szolo 314/2005. (XII. 25.) Korm. rendelet hatdlya ald, nem tartozik a
vizgazddlkoddsi hatosdagi jogkor gyakorlasdrol szolo 72/1996. (V. 22.) Korm. rendelet 2.
mellékletében felsorolt, a kornyezeti hatdsok jelentdsége szempontjabol vizsgdlando
tevékenységek, létesitmények kozé (kiilteriilet, talajvizkut, vizmennyiség: 0,15 m3/d).

A Kornyezetvédelmi Hatosdg nyilvantartdsa szerint a teriilet kdrmentesitéssel nem érintelt.

A hataskorombe utalt kérdések tekintetében a rendelkezésemre allo dokumentdciot elbirdlva
megdllapitottam, hogy a vonatkozo jogszabdlyi elbirdsok betartasaval a tervezett tevékenység
kornyezetvédelmi, tdaj- és természetvédelmi érdekeket nem sért, ezért szakhatosagi
hozzajaruldsomat megadtam.

Szakhatosagi dllasfoglalasomat az egyes kozérdeken alapulo kényszeritd indok alapjan eljaro
szakhatosagok kijelolésérol szolo 531/2017. (XII. 29.) Korm. rendelet [a tovdbbiakban:
53172017 (XII 29.) Korm. rendelet] 1. § (1) bekezdése, valamint 1. melléklet 16. tabldzat 9-
10. és 22 pontja, az dltaldnos kozigazgatasi rendtartasrol szolo 2016. évi CL. torvény (a
tovdbbiakban: Akr) 55. § (1) bekezdése, valamint a kornyezetvédelmi és természetvédelmi
hatosdgi és igazgatdsi feladatokat ellato szervek kijelolésérdl szolo 71/2015. (111 30.) Korm.
rendelet 26. § (1) bekezdés b) pontja és (2) bekezdése, valamint a 27. § (1) bekezdés c) pontja
és (2) bekezdése alapjan adtam meg.

Az digyintézésre vonatkozo hataridot az 531/2017. (XII. 29.) Korm. rendelet tartalmazza.

Az Akr. 55. § (4) bekezdése értelmében a szakhatosdg dontése az eljdrdst befejezd dontés
elleni jogorvoslat keretében tamadhato meg.”

Az cljaras soran kozremiikodd szakhatosag allasfoglalasat és indokolasat az Akr. 81. § (1)
bekezdése alapjan foglaltam a hatérozatba. A szakhatosag allasfoglalasa ellen az Akr. 55. § (4)
bekezdése alapjan 6nallo jogorvoslatnak nincs helye, az a hatarozat elleni jogorvoslat keretében
tamadhatd meg.



Az FKI-KHO a kérelem vizsgalatakor megallapitotta, hogy az Akr. 41. § (1) bekezdésében
meghatarozott feltételek nem allnak fenn, sommas eljaras lefolytatasanak nincs helye, ezért a
kérelmet az Akr. 43. §-aban foglaltak szerint teljes eljarasban biralta el, amelyrél az Akr. 43. §
(2) bekezdésében foglaltak alapjan tajékoztatast bocsatott ki.

A kutbol kitermelt vizet portalanitasi céllal hasznaljak fel.

A korabbi engedélyben megadott geodéziai értékekkel szemben (terepszint: 98,42 mBf;
csOperemszint: 99,42 mBf) a Banyagép Kft. hianypotlasaban 100,42 mBf terepszint ¢s
99,42 mBf cséperemszint szerepel. Tekintettel arra, hogy a kut aknaban, és a csOperem
terepszint alatt helyezkedik el, utobbi értékpart tartom elfogadhatobbnak.

A KDVVIZIG felszin alatti viz igénybevételének lehetdségére vonatkozod vagyonkezel6i
hozzajarulasat és viziigyi objektumazonositasi (VOR) nyilatkozatat 04949-0004/2020. szamon
megadta.

A kat a Magyarorszag feliilvizsgdlt, 2015. évi vizgyijto-gazddalkodasi tervérdl szolo
1155/2016. (I11. 31.) Korm. hatarozattal elfogadott vizgyiijt6-gazdalkodasi terv szerint az /-9
Kozép-Duna alegységen sp.1.14.2. Duna-Tisza kéze — Duna-volgy északi rész sekély porézus
viztestet érintik, melynek allapota mennyiségi és mindségi szempontbdl is gyenge mindsitésa.

Targyi terillet a vizbdzisok, a taviati vizbazisok, valamint az ivovizelldtast szolgdld
vizilétesitmények védelmérol szolo 123/1997. (VII. 18.) Korm. rendelet szerint kijelolt
vizbazisvédelmi teriiletet nem érint.

Fentiek alapjan az engedély modositasarol a Vgtv. 30. § (1) bekezdése, a 72/1996. (V. 22.) Korm.
rendelet 11. § (1) bekezdés b) €és c¢) pontjai alapjan dontéttem és a vizjogi fennmaradasi
engedélykérelmi dokumentacié alapjan a kut adatait pontositottam.

Az igazgatasi szolgaltatasi dij mértekét a viziigyi és a vizvédelmi hatosagi eljardsok
igazgatasi szolgdltatasi dijairol szolo 13/2015. (III. 31.) BM rendelet [a tovabbiakban:
13/2015. (III. 31.) BM rendelet] 1. mellékletének pontja 2.2.a), 6. és 13. pontjai ¢s 9. §-a
alapjan allapitottam meg. Az igazgatasi szolgaltatasi dij megfizetése alol Engedélyes
mentesult.

Téjékoztatom, hogy az eléirasokban foglaltak teljesitésének elmulasztasa, illetve a hatarozatban
eléirtak nem megfelels teljesitése esetén az Akr. 132. § és 133. § alapjan a végrehajtast
elrendelem, tovabba az Akr. 77. §-aban meghatarozott mértékii eljarasi birsag kiszabasanak van
helye, melynek legkisebb Gsszege tizezer forint, legmagasabb Gsszege természetes személy
esetén Otszazezer forint, jogi személy vagy jogi személyiséggel nem rendelkezo szervezet esetén
egymillio forint.

A fellebbezéshez vald jogot az Akr. 112. § (1) bekezdése, az Akr. 116. § (1) bekezdése,
valamint az Akr. 116. § (2) bekezdésének b) pontja biztositja, eléterjesztésének idejét az Akr.
118. § (3) bekezdése éllapitja meg. Az Akr. 118. § (2) bekezdése alapjan a fellebbezést
indokolni kell, csak olyan uj tényre lehet hivatkozni, amelyrél az elséfoku eljarasban az
ugyfélnek nem volt tudomasa, vagy arra 6nhibajan kivill es6 ok miatt nem hivatkozott. A
fellebbezési eljaras dijanak mértékét a 13/2015. (II1. 31.) BM rendelet 3. § (1) bekezdése irja
eld.



A hatirozat az Akr. 80. § (1) bekezdése, 81. § (1) és (4) bekezdése alapjan keriilt
meghozatalra.

Az FKI-KHO feladat- és hataskorét a 72/1996. (V. 22.) Korm. rendelet 1. § (1) bekezdése, a
viziigyi igazgatdsi és a viztigyi, valamint a vizvédelmi hatosdgi feladatokat ellatd szervek
kijelolésérol szo016 223/2014. (IX. 4.) Korm. rendelet [a tovabbiakban: 223/2014. (IX. 4.)
Korm. rendelet] 10. § (1) bekezdés 2. pontja, valamint illetékességét a 223/2014. (IX. 4.)
Korm. rendelet 2. szamu mellékletének 2. pontja szabalyozza.

Jelen hatarozat hatosagi nyilvantartasba vételérdl — véglegessé valasat kovetden- intézkedem.

Jelen dontés — fellebbezés hianyaban — a fellebbezési hataridé leteltét kovetd napon véglegesse
valik.

Budapest, elektronikus bélyegzé szerint

Dr. Varga Ferenc tii. dandartabornok
igazgato
nevében és megbizasabol

dr. Vimi Zoltan
szolgalatvezetd-helyettes

Terjedelem: 7 oldal
Kapjak: iigyintéz6i utasitas szerint (biztonsagos kézbesitési szolgaltatas utjan)

Cim: 1081 Budapest, Dologhaz u. 1.
Telefon: +36(1) 459-2476
E-mail: fki.hatosag@katved.gov.hu
KRID azonosité (FKI): 313504758



ZARADEK
A dokumentum elektronikus aldirédssal hitelesitett
35100/812-2/2021 .41t.






7. A Banyafeliigyelet a modositott feltoliési titemtervet elfogadja a kovetkezok szerint:

Ev Helyrajzi szam Toltésanyag (m°)
2024 50000
2025 150 000
2026 120 000

Szigetszentmiklos
2027 0123/3 120 000
2028 100 000
2029 100 000
2030 65 000
Osszesen: 705 000

8. A Banyafeligyelet az eljaras soran koryezetvédelmi és természetvédelmi szakkérdést nem
vizsgalt.

A dontés a kozléssel véglegesse valik és végrehajthato. A dontéssel szemben a kozlésétdl szamitott 30
napon beliil kozigazgatasi per kezdeményezhetd, amelyet keresetlevéllel kell meginditani.

A jogi képviselet kotelez6. A keresetlevél az sztth.hu honlaprol letolthetd, a keresetlevél elektronikus
benyuajtasara szolgalé SZTFH KPER drlap megfelelo kitoltésével, a keresetlevél elektronikus
benyujtasara vonatkozo perrendtartasi szabalyoknak megfelel6en, elektronikus titon terjeszthet6 el6.

A keresetlevélhez csatolni kell azt az okiratot vagy annak masolatat, amelyre a fél bizonyitékként
hivatkozik, amely a képviselovel valo eljaras esetén a képviseleti jogosultsagot igazolja, illetve amely a
birésag altal hivatalbol figyelembe veendd tény igazolasahoz szikséges.

A keresetlevél tartalmazza a felperes jogi képviseldjének nevét, székhelyét, tigyvédi iroda esetén az
tgyintéz6 nevét, tobb jogi képviseld esetén a hivatalos iratok kézbesitésére kijelolt jogi képviseld
megjelolését, telefonos, illetve elektronikus elérhetoségét.

A keresetlevél benyujtasara nyitva allo hataridét az itélkezési sziinet nem érinti.

A keresetlevél benyujtasanak a dontés hatalyosulasara halaszté hatalya nincs, a fél azonban azonnali
jogvédelem keretében halaszto hataly elrendelését kérheti. A kérelemben részletesen meg kell jelolni
azokat az indokokat, amelyek az azonnali jogvédelem sziikségességét megalapozzak, és az ezek
igazolasara szolgald okiratokat csatolni kell. A kérelmet megalapozo tényeket valosziniisiteni kell.

A birdsag tanacsa az azonnali jogvédelem iranti kérelemrol a birdsaghoz érkezésétdl szamitott tizendt
napon belil dont. Hianypotlasnak nincs helye. A birdsag a kérelem teljesitését biztositék adasahoz
kétheti.

A halaszté hataly elrendelése esetén a dontés nem hajthatdé végre, annak alapjan jogosultsig nem
gyakorolhat6, ¢és egyéb modon sem hatalyosulhat. A végrehajtas a kérclemnek a végrehajtast
foganatositd szerv tudomasara jutasatol annak elbiralasaig, de legkésobb az elbiralasra nyitva allo
hataridé eltelté¢ig nem foganatosithaté, kivéve, ha a koézigazgatasi szerv a dontést azonnal
végrehajthatonak nyilvanitotta. A tudomasszerzeésig foganatositott végrehajtasi cselekmények a birdsag
eltéro rendelkezésének hianyaban hatalyban maradnak.

A keresetet a Fovarosi Torvényszek (a tovabbiakban: Birdsag) biralja el. A Birdsag az iigy érdemében
targyalason kivill hataroz, ha a felek egyike sem kérte targyalas tartasat, ¢s azt a birdsag sem tartja
sziikségesnek. Targyalas tartasat a fél keresetlevélben kérheti.

A felet — ideértve a beavatkozot és az érdekeltet is — a kozigazgatasi birdsagi eljarasban illetékfeljegyzési
jog illeti meg.
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INDOKOLAS

Kérelmezé kérelmet nyujtott be 2024. oktéber 28-an a targyi banyatelek banyaiizemére vonatkozo
banyabezarasi ¢s tajrendezési miszaki tizemi terv moédositasira. A moédositashoz benyujtotta az
SSZM-IV-BezMUT-1/2024. nyilvantartasi szamu tervtérképet, modositotta a feltoltési iitemtervet €s a
banyaszati tevékenységébol eredd kotelezettségeinek pénziigyi fedezetét képezo biztositék dsszegét.

A Banyafeliigyelet a kérelmet €s a benyujtott dokumentaciot a bdnydszatrol szo616 1993, évi XLVIIL
torvény (tovabbiakban: Bt) 42. §-a, valamint a bdnydszatrdl szolo 1993. évi XLVII térvény
végrehajtasanak egyes szabalyairol szolo 20/2022. (1. 31.) SZTFH rendelet (tovabbiakban: Vhr.)
42. § (2) bekezdése alapjan megvizsgalta ¢s megallapitotta, hogy a kérelem a jogszabalyi eldirasoknak
megfeleld.

Banyavallalkozo rendelkezik a PE-06/KTF/00716-9/2020. szamu komyezetvédelmi engedéllyel, mint
alapengedéllyel, mely PE/KTFO/2023-15/2021. szamon moédositasra kerillt. Az engedély 2025.
december 31-ig hatalyos.

A Banyafelugyelet felhivja Banyavallalkozo figyelmét, hogy a tevékenység kizardlag hatalyos
komyezetvédelmi engedély birtokaban végezhetd.

A Banyafeligyelet a rendelkez6 rész eloirasait az alabbiak alapjan rendelte el:

1.-4. Vhr. 42. § (8) bekezdése. A benyujtott dokumentacioé alapjan a banyatelek teljes teriletén a
végallapoti rézsiiket mar korabban kialakitottak. Banyavallalkozé a tajrendezés eredményeként a
Szigetszentmiklos 0123/3 hrsz.- ingatlanon kézpark, illetve rekreacids célokra alkalmas teriilet
kialakitasat tervezi. A tajrendezési célok eléréséhez a banyato, illetve a banyatelek eredeti térszinre
valo feltoltése szikséges.

5. Vhr. 42.§ (11) bekezdése.

6. Bt 41. § (7)-(7b) és a Vhr. 41. § (2)-(9) bekezdés. A Banyafeligyelet Banyavallalkozé altal
mellékelt koltségszamitasban az ajanlott biztositek modjat €s a szamitas alapadatait elfogadta. A
6.1. pontban nevezett 6sszegbdl 2.000.000 Ft a Banyafeliigyelet letéti szamlajan mar rendelkezésre
all.

7. A MUT médositasat a tajrendezés elvégzéséhez szitkséges toltéanyag éves mennyiségének a
novelése, a mennyiség novelésének kovetkeztében megvaltozo toltési litemezes, valamint a betoltés
150 000 m3/év kozott keriilt meghatarozasra a komyezetvédelmi engedélyben jovahagyott
maximalis 150 000 m*/év mennyiséggel 6sszhangban.

8. A kornyezet védelmének altalanos szabalyairdl szolo 1995, évi LIIL térvény 66/A. § (3) bekezdése,

a természet védelmerdl szold 1996. évi LIIL torvény 76. § (2a) bekezdése.

Banyavallalkozé rendelkezik a PE-06/KTF/00716-9/2020. szamu koérnyezetvédelmi engedéllyel,
mint alapengedéllyel, mely PE/KTFO/2023-15/2021. szamon modositasra kerilt, ezért
komyezetvédelmi, természetvédelmi szakkérdés vizsgalata nem volt szitkséges.

A Banyafeligyelet a dontését a Bt. 43/B. § (4) bekezdés alapjan egységes szerkezetbe foglaltan
kiadmanyozta.

A Bt. 43. § (9b) bekezdé€s alapjan a banyafeliigyelet részére fizetendo igazgatdsi szolgdltatasi dijakrol
és egyéb eljdrasi koltségekrol, valamint a feliigyeleti dij fizetésének részletes szabalyairol szo16 9/2022.
(L. 28.) SZTFH rendelet szerinti igazgatasi szolgaltatasi dij rendezett.

A jogorvoslati tajckoztat6 az altalanos kozigazgatasi rendtartasrol szolé 2016. évi CL. torvény 114. §
(1) bekezdésén, a kozigazgatasi perrendtartasrol szolo 2017, évi L. torvény 13. § (3) bekezdésének a)
pont aa) alpontjan, 27. § (1) bekezdés b) pontjan, 37-39. §-an, 50-51. §-an, 52-53. §-an, 77. §-an, a
polgari perrendtartasrél szo0l6 2016. évi CXXX. torvény elektronikus kapcsolattartasra vonatkozo XLV
Fejezetén €s az illetékekrol szolo 1990. évi XCIIL térvény 62. § (1) bekezdés h) pontjan alapul.
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