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HATAROZAT
A Budapesti Banyakapitanysag (a tovabbiakban: Banyakapitanysag) az L.V.B. INERT
Hulladékgazdalkodasi Kft. (2142 Nagytarcsa, Zrinyi utca 2.; Cg.13-09-134063; addszam:
11712602-2-13) kérelmére indult eljarasban
banyatelket allapit meg

a kovetkezok szerint:

1. A banvatelek:

1.1. Védneve: ,,Nagytarcsa II. - kavics”
1.2. Kitermelhet6 asvanyl nyersanyaga:
kavics (MBFH-kddja: 4300)
1.3. Asvanyi nyersanyaganak kitermelési modja: kiilfejtés
1.4. Foldrajzi helye:

Pest Megye, Nagytarcsa kiilteriiletén 0133/6 hrsz.-u kilteriileti ingatlanon az 1.5.
pontban EOV koordinatakkal lehatarolt teriiletrészen.

1.5. Hatarvonalanak koordinatai EOV rendszer szerint:
A hatarpontok az Oramutatd jarasaval megegyezd iranyban, sorrendben kovetik
egymast a banyatelek teljes keriilete mentén.

1145 Budapest, Columbus u. 17-23. Ugyfélfogadis: :(06-1) 373-1800
B<: 1591 Budapest, Pf.: 310. kedden 8-tol 12 ordig
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Hatarvonal EOV Magassag Balti
toréspontjai Y(m) X(m) felett Z (mBf)
1 665 973,2 242 613,8 181,5
2 665 744.9 242 149.4 174,8
3 665 378,6 242 8333 185,0
4 665 684.2 242 935.1 192.5
5 665 840.,2 242 8726 190.0
6 665 895.9 242 844.9 190,2

1.6. Fedd és alaplapjanak tengerszint (Balti) feletti magassaga:

Fedolap: 192.5 mBf
Alaplap: 168,1 mBf

1.7. Teriilete: 0,248322 km” (24 ha 8322 m’)
1:8: Asvényi nyersanyag vagyona:

e A Kérelmezo készletszamitasi jelentés benyujtasaval igazolta, hogy a banyatelekkel
lehatarolni kért lelohely kitermelheté asvanyvagyonnal rendelkezik.

e Az asvanyl nyersanyag mennyiségét, illetve a foldtani-, a kitermelheto- és a
pillérekben lekotott asvanyvagyont a banyaszatrél szolo 1993, évi XLVIIL torvény
(Bt.) 25. § (3) bekezdésben megfogalmazottakra tekintettel kizarélag a kérelmezo
részére csatolt - 6nallo melléklet tartalmazza -, és a banyabezarasi miiszaki tizemi
terv jovahagyasaig tizleti titkot képez.

¢ A Banyavallalkozonak a banyatelekben 1évd Gsszes szilard asvanyi nyersanyagra
vonatkozoan mennyiségl és minoségi elszamolasi kotelezettsége all fenn.

2. A banyatelek jogositottjanak adatai:

Neve: L.V.B. INERT Hulladékgazdalkodas: Kft.
Székhelye: 2142 Nagytarcsa, Zrinyi utca 2.

3. Hatar- és védopillérek

3.1. Védendd létesitménvek:

A banyatelek teriiletén: 65-2411 szamu foldmérési jel.

A banyatelek teriiletén kivill: szantd miivelési agban 1évo teriiletek, az MO autont,
valamint a banyatelek 1-2. téréspontjai mentén hiizé6dé TIGAZ-DSO gazvezeték.

3.2. Hatar- és védopillérek méretezése:

R (hatarpillér vizszintes vetiileti szélessége) = p, + H ctg(p-AP) [m]
py (véddsav) =m,

H = hatarpillér magassaga (m)

B (hatarszog) = 30°

AP (hatarszog biztonsagi tényezoje) = 3°

P—AP (korrigalt hatarszog) = 27°
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A hatar- és védopillérek a banyatelek alaplapjaig terjednek.

3.3. Hatar- és védopillérek kijeldlése:

A Banyakapitanysag az 5 m-es védosav terepfelszinen 1évd vonaldhoz 27°-os
hajlasszogii, egyenes alkotoji feliilettel csatlakozdan a szomszédos ingatlanok
védelmeére, a banyatelek hatar mentén Aatarpillért;

a banyatelek hatar mentén a 2-3. toréspontok kozott - a banyatelken kiviil épiilt MO
autout védelmére - 36 m-es véddsavval és 27°-os rézsiliszoggel véddpillért;

a banyatelek 1-2. toréspontjai mentén hiizodoé TIGAZ-DSO gazvezeték védelmére 5
m-es védosavval és 27°-os rézsiiszoggel hardarpillérrel egybeesd véddpillért,

a 65-2411 szamu f6ldmérési jel védelmére 20 m-es védodsavval és 27°-os
rézsliszoggel védopillert jelsl ki.

. Isénybevételi iitemterv

A Banyakapitanysag elfogadja a kérelemhez mellékelt — a banyatelek teljes teriiletére
elkészitett - igénybevételi litemtervet.

. A banvatelek ijrahasznositasi célja:

A tajrendezési eldtervben foglaltak alapjan a tajrendezés egy 27°%-os végrézsiivel kialakitott
banyagodor allapotaban valdsul meg humuszterités nélkiil. Az Ujrahasznositast (inert
anyaggal torténo feltdltés) mas hatosag engedélyével tervezik megvalositani.

. A banya minésitése: fobb banyaveszélyek szempontjabdl nem mindsitett.

. A banyatelek megallapitisi eljarasaba bevont szakhatésagok eldirisai:

A Honvédelmi Minisztérium Hatésagi Hivatal a 4132-1/2012/hho szamu szakhatosagi
allasfoglalasaban hozzajarult a targyi banyatelek megallapitasahoz;

A Pest Megyei Korminyhivatal Kulturilis Orokségvédelmi Irodaja a XIV-P-
001/2031-2/2012. szamu végzésében elbadta, hogy:

,,a targy1 tigyben a szakhatosagi eljarast megsziintetem. Az érintett teriileten a Kulturalis
Orokségvédelmi Hivatal altal nyilvantartott régészeti lelohely nem talalhato.”

Az ANTSZ Orszigos Tisztiféorvosi Hivatal a KEF-12326-2/2012. szamu végzésével
szakhatosagi eljarasat megsziintette.

A Pest Megyei Kormanyhivatal Foldhivatala Go6dolléi Korzeti Foldhivatal a
10.412/2012. szamil szakhatosagi allasfoglalasaban az alabbi kikotéssel hozzajarult a
targy1i banyatelek megallapitasahoz:

»a felsorolt helyrajzi szamu foldrészletekbol a tervezett banyaszati tevékenység
létesitményei  céljara felhasznalni  kivant terméfoldek  végleges mas  céla
hasznositasanak engedélyezésére iranyuld eljarast a Godollér Korzeti Foldhivatalnal
kezdeményezni sziikséges. A vonatkozd engedély beszerzéséhez a termofold
védelmérol szolo 2007. évi CXXIX. torvény (tovabbiakban: Tfvt)) 7. § - 14. §- aiban
foglaltakat kell betartani, illetve figyelembe venni.”

-3/11-



BBK/252-36/2012.

e A Kozép-Duna-vilgyi Kornyezetvédelmi Természetvédelmi és Viziigyi Feliigyeloség
KTVF: 45407-4/2012. szamu szakhatosagi allasfoglalasaban az alabbi kikotéssel
hozzajarult a targyi banyatelek megallapitasahoz:

,»A hulladékgazdalkodasrél szolo 2000. évi XLIII. torvényben foglaltaknak megfelelden
a tevékenységet a hulladékképzodés megeldzésével, a keletkez6 hulladék
mennyiségének és veszélyességének csokkentésével, a hulladék hasznositasaval,
kornyezetkiméld artalmatlanitasaval kell végezni.

Zajmérések alapjan késziilt szakvéleményben kell bizonyitani, hogy a telephelyen az
lizemi tevékenységbol szarmazd zaj nem haladja meg a zaj és rezgésterhelési
hatarértékek megallapitasarol szolo 27/2008. (XIL3.) KvVM-EiM egyiittes szamu
rendelet 1. szami mellékletében a megfelel6 sorban és oszlopban eldirt zajterhelési
hatarértékeket, illetve meg kell hatarozni €s helyszinrajzon be kell jelolni a zajvédelmi
hatastertiletet. A zajmérést és a hatasteriilet meghatarozast a telephelyen végzett
legnagyobb zajkibocsatasi munkafazisban kell elvégezni abban az esetben, mikor a
telephelyen végzett tevékenység a legkozelebb esik a kistarcsai  védendd
lakoépiiletekhez.

Hatarid6: A legnagyobb zajkibocsatasi munkafazis megkezdését koveté 30 napon
beliil.

A gszakhatésagi allasfoglalas ellen kiilon fellebbezésnek helye nines, az ezzel
kapesolatos jogorvoslati jog az tigyben érdemi dontésre jogosult hatosag altal hozott
hatarozat ellen iranyul6 fellebbezés keretében gyakorolhato.”

e Nagytarcsa Kozség Polgarmesteri Hivatal Jegyzdje 649-4/2012. szamu, ,,L.V.B. Inert
Kft., Nagytarcsa, 0133/6 hrsz-i ingatlanon ,Nagytarcsa II. - kavics” banyatelek
megallapitasa ligyében az eljaras megsziintetése illetékesség hianyaban™ targyu végzésében
az alabbiakat adta elo:

»Az L.V.B. Inert Kft., 2142 Nagytarcsa, Zrinyi u. 2. szam alatti cég kérelmére indult, a
Nagytarcsa 0133/6 helyrajzi szamu ingatlanon , Nagytarcsa II. - kavies” banyatelek
megallapitasa {igyében, a Magyar Banyaszati és Fo6ldtani Hivatal, Budapesti
Banyakapitanysag altal inditott eljaras keretén belilli szakhatosagi eljarasomat
megsziintetem.

Végzésem ellen a kézhezvételtdl szamitott 15 napon belil a Pest Megyel
Kormanyhivatalhoz lehet fellebbezni. A fellebbezést 30.000.- Ft-os illetékbélyeggel
ellatva hatosagomnal kell benytijtani.”

8. A Bainyakapitinysag rendelkezése:

8.1. A banyatelek felszini hataranak sarokpontjait jol lathatéan, idétallo jelekkel
maradandé moédon, a banyatelek térképpel megegyezd szamozast hatarjelekkel meg kell
jelolni. Az egyes sarokpontokat banyameérési modszerek alkalmazasaval vgy kell a
felszinen kitiizni, hogy az elhelyezett jelek az ingatlan rendeltetésszerii hasznalatat ne
akadalyozzak. A banyatelek jogositottja a hatarjeleket koteles biztositani és karbantartani.
Hatarid6: hatarozat jogerdére emelkedését kovetd 15 napon beliil a sarokpontok maradandé
modon megjelolése, és folyamatos karbantartasa.

8.2. Az eljaras igazgatasi szolgaltatasi dija 100 000 Ft.
A hatarozat ellen a kézhezvételtél szamitott 15 napon belill a Magyar Banyaszati és Foldtani

Hivatalnak cimzett, a Banyakapitanysagnal 2 példanyban benytjthato fellebbezéssel lehet
élni. A fellebbezés esetén 10032000-01417179-00000000 szamu szamlara igazgatasi
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szolgaltatasi dijat (50.000,- Ft) kell befizetni. A befizetésen ,,A042” kodszamot fel kell
tiintetni. A befizetés igazolasat a fellebbezéshez csatolni kell.

INDOKOLAS

Az L.V.B. INERT Hulladékgazdalkodas: Kft. 2012. januar 24-én kérelmet terjesztett be a
Banyakapitanysagra, amelyben ,,Nagytarcsa II.- kavics” védnévvel banyatelek megallapitasat
kérte a Nagytarcsa 0133/6 hrsz.-1 ingatlan vonatkozasaban. A banyatelekkel lefedm tervezett
teriilet teljes egészében magaban foglalja a CPK-H-001/M31 nyilvantartasi szami - még nem
tajrendezett - célkitermeldhelyet.

A Banyakapitanysag a benyujtott dokumentacid tartalmanak figyelembevételével a
kozigazgatasi hatésagi eljards és szolgaltatas dltalanos szabdlyairol sz6l6 2004. évi CXL.
torvény (Ket.)) 29. § (3) bekezdés értelmében a Bt. 43/A. § (2) bekezdése alapjan 2012.
februar 2-an értesitette az érintetteket az eljaras meginditasarol.

Az érmtettek az eljaras alatt a hatarozat meghozatalaig a Banyakapitanysag részére
nyilatkozatot nem kiildtek.

A Banyakapitanysag a tényallas tisztazasa érdekében egymast kovetden tobb alkalommal
(2012. februar 10-én, 2012. aprilis 23-an és 2012. junius 6-an) hianypoétlasra szolitotta fel a
kérelmez6t. A hianypotlasok teljes kortien 2012. jinius 22-én teljesiiltek.

A Banyakapitanysag 2012. jalius 27-én a Magvar Banyvaszati és Foldtani Hivatalrol szolo
267/2006. (XII. 20.) Korm. rendelet 4/A. § (2) bekezdése alapjan szakhatosagi allasfoglalas

kiadasa céljabol megkereste az érdekelt szakhatosagokat.

A szakhatosagok alliasfoglalasaikat az alabbiakkal indokoltak.

A Honvédelmi Minisztérium Hatésagi Hivatal 2012. augusztus 8-an érkezett szakhatosagi
allasfoglalasaban a kévetkezoket allapitotta meg:

»A Magyar Banyaszati és Foldtani Hivatal Budapesti Banyakapitanysag BBK/252-
19/2012. hivatkozasi szamon szakhatdsagi megkeresést kiildott “Nagytarcsa I1. - kavies”
banyatelek megallapitasa targyaban.

A megkeresésben foglaltakat megvizsgaltam és megallapitottam, hogy a targyi
banyatelek a katonai szervezetek tevékenységét nem befolyasolja, a Magyar Honvédség
nemzeti és szovetségi védelmi feladatai végrehajtasa biztositott, ezért a rendelkezd
részben foglaltak szerint dontottem.

Allasfoglalasom a honvédelemrd]l és a Magyar Honvédségrol, valamint a kiilonleges
jogrendben bevezethetd intézkedésekrdl szolo 2011. évi CXIIL. torvény 1. § (1), 21. § (1)
d), 36. § (1) a), c)-e), 80. § g) pontjan alapszik.

A szakhatosag hataskorét és illetékességét a Magyar Banyaszati és Foldtani Hivatalrol
szolé 267/2006. (XII. 20.) Korm. rendelet 3. melléklet 10. pontja, a szakhatosagi
allasfoglalas elleni 6nallé jogorvoslat kizarasara vonatkozo eldirast a Ket. 44. §-anak (9)
bekezdése tartalmazza.”

A Pest Megyei Kormanyhivatal Kulturilis Orokségvédelmi Iroddja 2012. augusztus 10-
én érkezett szakhatosagi allasfoglalasaban a kovetkezoket allapitotta meg:

»A Magyar Banyaszati és Foldtani Hivatal Budapesti Banyakapitanysag (1145 Budapest,
Columbus 17-23.), szakhatosagi allasfoglalast kért a |, Nagytarcsa II. — kavies”
banyatelek megallapitasa c. munkaval kapcsolatban.
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Megallapitottam, hogy a nevezett eljarassal érintett teriilet nem 4ll egyedi vagy tertileti
miiemléki, illetdleg régészeti védelem alatt, ezért a Kulturalis Orokségvédelmi Hivatalrol,
a kulturalis orokségvédelmi szakigazgatasi szervekrOl, és eljarasaikra vonatkozo
szabalyokrél szold 324/2010. (XII. 27.) Korm. rendelet 6. § (1) bekezdés a) pontja
értelmében hatosagomnak nincs szakhatosagi jogkore. (Illetékességem az idézett Korm.
rendelet 1. sz. melléklet 4. pontja szerint fennall.)

A kozigazgatasi hatosagi eljaras és szolgaltatas altalanos szabalyair6l szolé 2004. évi
CXL. torvény (a tovabbiakban: Ket.) 45./A § (2) — (3) bekezdése értelmében a
szakhatosag a megkeresés megérkezését kovetden ellendrzi, hogy van-e hataskore és
illetékessége az tigy elbiralasara. Ha a szakhatosag megallapitja hataskore hianyat, errél a
megkeresés megerkezésétdl szamitott 8 napon beliil tajékoztatja a hatosagot és
megsziinteti a szakhatosagi eljarast.

A jogorvoslati lehetdségrol a Ket. 98. § (2) bekezdése rendelkezik.”

Az ANTSZ Orszagos Tisztiféorvosi Hivatal 2012. augusztus 17-én érkezett szakhatésagi
allasfoglalasanak idokolasaban eldadta:

Az L.V.B. INERT Hulladékgazdalkodasi Kft. (2142 Nagytarcsa, Zrinyi u. 2.) kérelmet
nyujtott be a Budapesti Banyakapitanysaghoz (a tovabbiakban: Banyakapitanysag)
»~Nagytarcsa II.-kavics” védnevii banyatelek megallapitasa targyaban.

A Banyakapitanysag az eljarasba szakhatosagként bevonta az Orszagos Tisztifdorvosi
Hivatalt a Magyar Banyéaszati és Foldtani Hivatalrol szélo 267/2006. (XII. 20.) Korm.
rendelet (a tovabbiakban: Rendelet) 3. szamu mellékletében meghatarozott szakkérdés
tekintetében.

A Rendelet 3. szamu mellékletének 2. pontja szerint a bevonas és kozremiikodés feltétele,
hogy ,,az eljaras gyogyhelyet, asvany-, gyogyviz és gyogyiszap lelohelyet érint, és a
tevékenység  megkezdéséhez  komyezetvédelmi  engedély  vagy — egységes
kornyezethasznalati engedély nem sziikséges.”

A Banyakapitanysag altal megkiildott dokumentacié attanulméanyozasa utan
megallapitottam, hogy a kutatas természetes gydgytényezot nem érint, ezért szakhatosagi
allasfoglalas kiadasara nem rendelkezem hataskorrel.

A kozigazgatasi hatosagi eljaras és szolgaltatas altalanos szabalyairdl szolo 2004. évi
CXL. torvény (tovabbiakban: Ket.) szerint:

SA5/A. § (2) A szakhatosag a megkeresés megérkezését kovetden haladéktalanul
ellenodrzi, hogy van-e hataskore és illetékessége az tigy elbiralasara.

(3) Ha a szakhatésag megallapitja hataskore hianyat, errél a megkeresés megérkezésétol
szamitott nyolc napon beliill tajékoztatja a hatosagot, és megsziinteti a szakhatosagi
eljarast.”

Fentiekre tekintettel a Ket. 45/A. § (3) bekezdése alapjan a rendelkez6 részben foglaltak
szerint dontottem.

A szakhatosag végzése elleni jogorvoslat lehetoségérol a Ket. 44. § (9) bekezdésére
figyelemmel adtam tajékoztatast.”

A Pest Megyei Kormanyhivatal Foldhivatala Go6dolléi Korzeti Foldhivatal 2012.
szeptember 6-an érkezett szakhatdsagi allasfoglalasanak rendelkezéseit a kovetkezdket
indokolta:

»A Godollér Korzeti Foldhivatalhoz (tovabbiakban: Hivatal) 2012-07-31-én érkezett, a
Budapesti Banyakapitanysag BBK/252-19/2012. szamt, Budapesten 2012. julius 27-én
kelt megkeresése, melyben a Kapitanysag a fent meghatarozott 20 ha 2460 m” térmértéki
foldrészlet vonatkozasaban banyatelek megallapitasanak engedélyezési eljarasaban
szakhatosagi allasfoglalas kiadasa céljabol keresi meg a Hivatalt.

-6/11 -



BBK/252-36/2012.

A Nagytarcsa 0133/6 hrsz-u foldrészleten jelenleg is banyaszati tevékenység folyik
(CPK-H-001/M31 célkitermeldhely), a nevezett ingatlan teriiletrészének iddleges mas
céli hasznositasat (2013. februar 10-1g) a Godollor Korzeti Foldhivatal 10.128-4/2009.
szamu hatarozataban engedélyezte. Az igénybevételre tervezett termdéfoldek mindségét
osszevetve Nagytarcsa telepiilés torzskonyvi adataival megallapitottam, hogy a fenti
ingatlanok esetében a tervezett banyaszati tevékenység az atlagosnal jobb mindségii
termofoldet nem érint. A Tfvt. § (3) bekezdése szerint helyhez kotott termofold-
igénybevételnek kell tekintemi — tobbek kozott — a banyaszati tevékenységet 1is.
Osszességében megallapithat6, hogy a banyaszati tevékenységgel osszefiiggd terméfold
csokkenésre csak a sziikséges mértékben, helyhez kotott tevékenység céljara kertil sor, a
tervezett létesitmények kialakitasa foldvédelmi szempontbol nem kifogésolhatd, a
beruhazas foldvédelmi érdekeket nem sért.

Mindezek alapjan a tervdokumentaciéban foglaltak ellen foldvédelmi szemponta kifogas
nem mertilt fel.

Szakhatosagi allasfoglalasomat a Tfvt. 8. § (1) és (2) bekezdésében foglaltakra tekintettel
adtam meg.

A jogorvoslatrol valo tajékoztatas és az onallo jogorvoslat kizarasa a kozigazgatasi
hatosagi eljaras és szolgaltatas altalanos szabalyairdl szol6 2004. évi CXL torvény 44. §
(9) bekezdése alapjan tortént.

Hataskoromet és illetékességemet a Tfvt. 7-8. §-ai és a foldhivatalokrol, a Foldmérési és
Tavérzékelési Intézetrol, a Foldrajzinév Bizottsagrol és az ingatlan-nyilvantartasi eljaras
részletes szabalyairol szolé 338/2006. (11.23.) Korm. rendelet 1-4 §-ai alapjan
allapitottam meg.”

A Kozép-Duna-vilgyi Kornyezetvédelmi Természetvédelmi és Viziigyi Feliigyeloség
2012. oktober 8-an érkezett szakhatosagi allasfoglalasanak rendelkezéseit az alabbiak szerint
indokolta:
A Kozép-Duna-volgyl Komyezetvédelmi, Természetvédelmi és Viziigyl Feliigyeloségre
(a tovabbiakban: Feliigyeloség) 2012. jalms 31. napjan érkezett Budapesti
Banyakapitanysag BBK/252-19/2012. szamu szakhatésagi megkeresése targyi
engedélyezés tigyében.
A megkeresés, valamint a csatolt engedélyezési tervdokumentacio atvizsgalasat kovetden
az alabbiak kertiltek megallapitasra.

Targy1r ingatlan orszagos jelentOségli védett, vagy védelemre tervezett természeti
teriiletet, a természet védelmérol szo6lo 1996. évi LIIL térvény 23. § (2) bekezdés alapjan
ex lege védett természeti teriiletet, 1lletve természeti értéket nem érint.

Az mgatlan az europai kozosségi jelentoségii természetvédelmi rendeltetésti teriiletekrol
szolo  275/2004. (X.8.) Korm. rendelet és az eurdpar kozosségi jelentOségii
természetvédelm: rendeltetésii teriiletekkel érintett foldrészletekrol szolo 14/2010. (V.
11.) KvVM rendelet altal meghatarozott Natura 2000 halozat részét nem képezi, az
Orszagos Teriiletrendezési Tervrol szolo 2003. évi XXVI. torvényben lehatarolt orszagos
dkoldgiai halézat Gvezetét nem érinti.

A targyl teriileten korabban végzett tevékenységre vonatkozoan a Feliigyeloség KTVF:
27388-17/2010. szamon eldzetes vizsgalati eljarast lezard hatarozatot adott ki. Az
elézetes vizsgalati eljarasban benyujtott dokumentacid készitése ota Kistarcsa
lakésvezete megvaltozott a targyi telephely kérnyezetében. Zajvédelmi kikotéseimet a
megvaltozott lakdovezetre és a targyi eljarasban benytjtott dokumentacioban leirt
tevékenységre figyelemmel irtam eld.

Kikotéseimet a hulladékgazdalkodasrol szold 2000. évi XLIIL torvény, a veszélyes
hulladékkal kapcsolatos tevékenységek végzésének feltételeirdl szold 98/2001. (VI 15.)
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Korm. rendelet, a felszin alatti vizek védelmérdl szolé 219/2004. (VII. 21.) Korm.
rendelet alapjan adtam meg.

A hataskorombe utalt kérdések tekintetében a rendelkezésemre Aallo6 dokumentaciot
elbiralva megallapitottam, hogy a vonatkozo jogszabalyi eldirasok betartasaval a tervezett
tevékenység kornyezetvédelmi, taj- és természetvédelmi, illetve viziigyi érdeket nem sért,
ezért szakhatésagi hozzajarulasomat megadtam.

A kornyezetvédelmi, természetvédelmi, valamint a viziigyi hatosagi eljarasok igazgatasi
szolgaltatasi dijairdl szolo 33/2005. (XII. 27.) KvVM rendelet (a tovabbiakban: KvVM
rendelet) 1. § és 6/A. § (1) bekezdése értelmében a kornyezetvédelmi, természetvédelmi
és viziigy1 szakhatosagi eljarasokért a rendelet 1. szamu mellékletének VI. fejezetében
meghatarozott 1igazgatasi szolgaltatasi dijat kell fizetni.

A KvVM rendelet 3. § (5) bekezdése értelmében az igazgatasi szolgaltatasi dij

megfizetését igazolo befizetési bizonylatot vagy annak masolatat a kérelemhez mellékelni
kell.

A megkeresés nem tartalmazta a szakhatosagi eljaras lefolytatasahoz sziikséges 1gazgatasi
szolgaltatas1 dij befizetését 1gazolod bizonylatot, vagy annak masolatat, ezért a KTVF:
45407-1/2012. iktatoszamu végzésben felszolitast adtam ki a KvVM rendelet 1. szamu
melléklet, VI. fejezet, 8.2. pontjaban meghatarozott 28.000 Ft igazgatasi szolgaltatasi djj
megfizetése céljabol.

A vonatkozo 1gazgatasi szolgaltatasi dijat Banyavallalkoz6 2012. augusztus 24. napjan
megfizette.

Kérem a Tisztelt Engedélyezd Hatosagot, hogy az alabbi szakaszt kozolje hatarozataban:

Felhivom a figyelmet, hogy a KTVF: 27388-17/2010. szamn, elozetes vizsgalatot lezaro
hatarozat el6irasait be kell tartani.

Szakhatosagi allasfoglalasomat a Magyar Banyaszati és Foldtani Hivatalrol szolo
267/2006. (XII. 20.) Korm. rendelet 4/A. § (1) bekezdése, valamint 3. szamu
mellékletének 11 pontja, a kozigazgatasi hatosagi eljaras és szolgaltatas altalanos
szabalyair6l szolo 2004. évi CXL. torvény (a tovabbiakban: Ket.) 44. § (1) bekezdése, és
a kornyezetvédelmi, természetvédelmi, viziigyl hatosagi és igazgatasi feladatokat ellato
szervek kijelolésérdl szolo 347/2006. (XII. 23.) Korm. rendelet 25. § b) pontja, 28 § ¢)
pontja, 28/A. § és 32. § (1) bekezdése és 1. szamu mellékletének IV. 5 pontja alapjan
adtam meg.

A Ket. 44 § (9) bekezdése értelmében a szakhatosagi allasfoglalas ellen kiilon
fellebbezésnek nincs helye, az tigyfél az engedélyezo hatosag altal hozott hatarozat - vagy
az eljarast megsziintet6 végzés - ellen nytijthat be jogorvoslati kérelmet.

Kérem a Tisztelt Engedélyez6 Hatosagot, hogy hatarozatat a Ket. 78. § (1) bekezdése
értelmében sziveskedjék a Feltigyeldségre megliildeni.”

Nagytarcsa Kozség Polgiarmesteri Hivatal Jegyzéje 2012. oktéber 12-én  érkezett
végzésének rendelkezéseit az alabbiak szerint indokolta:
»A kozigazgatasi hatdsagi eljaras és szolgaltatas altalanos szabalyairol szold 2004. évi
CXL. torvény 45. § (3) bek. pontja alapjan a végzésben leirtak szerint dontéttem, mivel
az ligyben nincs hataskorom.
A Helyi Epitési Szabalyzat (18/2012.(VIL.25.) Ok rendelet) sem egyéb rendelet szerint az
érintett telek nincs védettség alatt.

A fellebbezési illetéket a tobbszor modositott 1990. évi XCIIL tv. alapjan allapitottam
meg.”
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A Banyakapitanysag az alibbiakra hivja fel a Banyavaillalkozé figyelmét:

* & o o

a hatarozat nem mentesit egyéb engedélyek beszerzése alol;

a banyatelek megallapitasatol szamitott 5 éven beliil a kitermelést meg kell kezdeni:

a banyatelek megallapitasa nem mindsiil a teriilet-igénybevétel megkezdésének;

a banyatelek megallapitasa nem valtoztatja meg a banyatelekkel lefedett felszini
mngatlanok tulajdonjogat, rendeltetését és hasznalatat. Amennyiben a kérelmezod
banyaszati célt szolgalo épitményt vagy egyéb miitargyat kivan létesiteni a banyatelek
hataran beliil, annak megkezdése elott kiteles beszerezni a teriiletileg illetékes épitési
hatosag engedélyét;

a tervezett banyaszati tevékenység soran a mezdgazdasagi rendeltetésii foldek védelme
érdekében - a foldteriiletek banyaszati céli 1deiglenes vagy allando jellegii
igénybevétele, a miivelési ag megvaltozasa esetén - a banyavallalkozo koteles
beszerezni az illetékes féldhivatal elézetes engedélyét, illetve indokolt esetben rendezni
kell az 1génybevett teriilet hasznalati jogat. A banyaszati létesitmények elhelyezése
soran be kell tartani az orszagos telepiilésrendezési és épitési kovetelményekrol szolo
253/1997. (XII. 20.) Korm. rendelet (OTEK) eléirasait, kiilonos tekintettel a
védotavolsagokra;

e a banyaszati tevékenységgel okozott karokat a banyavallalkozo koteles megtériteni:

a banyatelek jogositottja az épitésiigyi hatdsagtol kérheti a banyatelek hatarai kozott
fekvé hazhelyekre az épitési tilalom vagy korlatozas elrendelését, amennyiben a
banyatelket az ingatlan-nyilvantartasba bejegyezték;

kiilfejtéses banyamiivelésre szolgalé banyatelek megallapitasat koveten, de legkésobb
a Bt. 26/A. § (3) bekezdésének c) és e) pontjaiban emlitett Gitemtervben megjelolt
1dopont elott 6t évvel, a banyavallalkozo jogosult a banyatelekkel lefedett ingatlanokra
a vonatkozo épitésiigyi jogszabalyok rendelkezései szerint épitési és telekalakitasi
tilalom elrendelésének kezdeményezését kérmi a banyafeliigyelettol. A hatando
elmulasztasa esetén a banyavallalkozonak az épitési tilalom kezdeményezésére
vonatkozoé jogal megsziinnek;

a banyatelek jogositottja nem jogosult a banyatelek hatarain beliil el6fordulé mas (jelen
hatarozatban nem szerepld) asvanyi nyersanyag kitermelésére. Ha a banyatelek
Jogositottja olyan asvanyi nyersanyagra bukkan, amelyre jogosultsaga nem terjed ki, az
eléfordulast koteles bejelenteni a banyafeliigyeletnek és kezdeményezheti a
banyateleknek e nyersanyagra torténd kiterjesztését, melyre elsébbség illeti meg.
banyaszati tevékenységet csak jovahagyott miiszaki tizemi terv szerint lehet megkezdeni
és folytatni;

a banyavallalkoz6 koteles az adataiban bekovetkezett valtozasokat 30 napon beliil a
banyakapitanysaghoz bejelenteni;

a tevékenységhez sziikséges egyes létesitmények engedélyezése kiilon eljaras ala
tartozik (53/2012. (III. 28.) Korm. rendelet 1. sz. melléklet).

A Banyakapitanysag a hatarozat rendelkez6 részének 1-6. pontjaiban a banyatelek alapadatait
rogzitette, tovabba a Bt. 2. §-ban eloirtak teljesitése céljabol rendelkezett.

A Banyakapitanysag a rendelkezo rész 3. pontja szerinti védo-, és hatarpilléreket a Bt. 32.
§ (2) bekezdése, illetve a Bt. végrehajtasara kiadott 203/1998. (XI1.19.) Korm. rendelet
(Vhr.) 19. § (1) bekezdése alapjan a miiszaki leirasban megadott értékeket elfogadva a
12/2003. (III. 14.) GKM rendelet elbirasainak figyelembe vételével jelolte ki. A
Banyavallalkozo beszerezte az Allami Autopalya Kezelo Zrt. 28658/2012-AAK-FHO-
501/2. szamu nyilatkozatat, amelyben a banyatelek megallapitasdhoz azzal a feltétellel
jarul hozza, hogy ,a miiszaki leirasban szereploknek megfeleléen az MO autont
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kozitkezel61 szempontbol vett 100 m-es védotavolsagan beliil banyaszati tevékenység nem
folytathat6”. Az elbirasnak a Banyavallalkozoé a miiszaki leirasban az MO autont védelmére
javasolt védopillér méretezése soran tett eleget. A Banyakapitanysag megallapitotta, hogy
a teriileten korabban hatésagi engedéllyel a Magyar Koztdarsasag gyorsforgalmi
kozuthalozatanak kozérdekiiségérdl és fejlesztésérol szolo 2003. évi CXXVIIL torvény
(Aptv.) hatalya ala tartozo, toltésanyag kitermeld tevékenység folyt. Ennek soran a koziiti
kozlekedésrdl szolo 1988. évi 1. torvény 42/A. § (1) bekezdésében meghatarozott, az autout
tengelyétdl mért 100 m-es védotavolsagot érintden keriilt kialakitasra a fejtés1 godor. A
jelen eljaras idejében mar fennallo szabalytalan allapot megsziintetését a Banyavallalkozd
a miiszaki lizemi terv végrehajtasa soran tervezi meddd visszatoltéssel a védopillér
tertiletén.

A Banyavallalkozé becsatolta a banyatelek megallapitassal lefedni tervezett ingatlan
tulajdonosaival kotott szerzodéseket, amelyekben az ingatlantulajdonosok hozzajarultak a
banyatelek megallapitashoz és a teriilet banyaszati céli igénybevételéhez a tijrendezés
befejezéséig. A Banyakapitanysag a rendelkez6 rész 4. pontjaban a Bt. 26. § (3) bekezdésében
és a Vhr. 12. § (1) bekezdésben foglaltak szerint a banyatelekkel lefedett ingatlan banyaszati
célra torténd igénybevételére kidolgozott iitemtervet elfogadta.

A Banyakapitanysag a rendelkezd rész 5. pontjaban a Vhr. 12. § (2) bekezdésében foglaltak
szerint a tajrendezési elotervben tervezett twjrahasznositasi célt a banyatelek teriiletére
vonatkozoéan jovahagyta.

A Béanyakapitanysag a rendelkez0 rész 6. pontjaban a Banyavallalkozé javaslataban foglaltak
figyelembevételével a tervezett banya banyaveszélyek szerinti mindsitését mellézte, mivel a
6 banyaveszélyek, valamint por-, és sugarveszély nem veszélyeztetik a banyat.

A Banyakapitanysag a hatarozat rendelkezd r1észének 7. pontjaban érvényesitette a
szakhatosagi allasfoglalasokban eldirtakat.

A Banyakapitanysag a rendelkezé rész 8.1. pontjaban foglaltakat a kiilszini banyaszati
tevékenységek Biztonsagi Szabalyzatardl szolé 43/2011. (VIIL. 18.) NFM rendelet 4. § (1)
bekezdése alapjan a banyatelek sarokpontjait jol lathaté és maradandé médon meg kell
jelolni.

A rendelkez6 rész 8.2. pontjat Bt. 43. § (9b) bekezdése tamasztja ala. Az igazgatasi
szolgaltatasi dij mértékét a banvafeliigvelet részére fizetendd igazgatdsi szolgaltatasi dijakrol,
valamint a feliigyeleti dij fizetésének részletes szabdlyairdl sz616 57/2005. (VIL. 7.) GKM
rendelet 2. szamu melléklete tartalmazza. A Banyavallalkozo befizette az igazgatasi
szolgaltatasi dijat, errdl a Banyakapitanysag VI1112-00008 bizonylati sorszamon szamviteli
bizonylatot allitott ki.

A Banyakapitanysag a hianypotlas teljesitése utan a jogszabalyi feltételeket kielégitd kérelmet
és dokumentaciot elbiralva, valamint az érintett szakhatosagok allasfoglalasait figyelembe
véve a rendelkez6 részben foglaltak szerint hatarozott.

A Banyavallalkozonak banyajaradék bevallasi, befizetési illetve banyaszati birsag vagy
feliigyeleti dij tartozasa a banyatelket megallapité hatarozat kiadasanak idépontjaban nem allt
fent.

Ezen hatarozat nem mentesiti a Banyavallalkozot egyéb jogszabalyokban el6irt hatosagi
engedélyek beszerzése alol.
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A hatarozat elleni fellebbezésre a Ket. 98. § (1) bekezdése, valamint a 99. § (1) bekezdése
alapjan van lehet6ség.

Fellebbezés esetén fizetendo 1gazgatasi szolgaltatas: dij mértékét az 57/2005. (VIL 7.) GKM
rendelet 4. § (1) bekezdése irja el6. A dij megfizetésének igazolasat a 3. § (1) bekezdése
szabalyozza.

A Banyakapitanysag hatarozatat a Bt. 44. § (1) bekezdés a) pontja hataskorében és a Bt. 26/B.
§ (3) bekezdéseiben biztositott jogkérében eljarva a Ket. 72. § (1) bekezdése alapjan, a
267/2006. (XII. 20.) Korm. rendelet 2. § (2) bekezdésében megallapitott illetékességgel adta
ki.

Budapest, 2012. oktober 27.

Dr. Szabados Gabor
banyakapitany

A Banyakapitanysag a hatarozatot postai kézbesités itjan tértivevénnyel az alabbiakkal kozli:

1. LV.B. INERT Hulladékgazdalkodasi Kft. 2142 Nagytarcsa, Zrinyi utca 2. (zaradékolt
dokumentaciéval; 1.8 pont szerinti melléklettel)

2. Pest Megyei Kormanyhivatal Foldhivatala G6do116i Korzeti Faldhivatal 2101 Godoslls 1., Pf.: 390.
Honvédelmi Minisztérium Hat6sagi Hivatal 1885 Budapest, Pf.: 25.

4. C-HM31 Konzorcium, vezeté konzorciumi tagja a COLAS-HUNGARIA ZRT. 1033 Budapest, Kérhaz
u. 6-12.

TIGAZ-DSO Foldgazeloszté Kft. 4200 Hajduszoboszlo, Rakoczi 1t 184. (bejegyzett vezetékjog)

6. Pest Megyei Kormanyhivatal Foldhivatala 1051 Budapest, Sas utca 19. (foldmérési jelek bejegyzett
hasznalati joga)

(VS

(]

Hirdetmény1 uiton: ingatlantulajdonosok

Hivatali kapun:
7. Kozép-Duna-volgyi Kornyezetvédelmi, Természetvédelmi és Viziigyi Feliigyeloség
8. ANTSZ Orszagos Tisztiféorvosi Hivatal
9. Nagytarcsa Kozség Jegyzoje
10. Pest Megyei Kormanyhivatal Kulturalis Ordkségvédelmi Irodaja

Jogerdre emelkedés utan:
11. Pest Megyei Kormanyhivatal Foldhivatala Godolléi Korzeti Foldhivatal 2101 Godéllé 1., PE: 390.
(zaradékolt térképpel)

12. Magyar Banyaszati és Foldtani Hivatal hivatali kapun
13. Irattar
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